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SEANCE DES 12, 14 ET 15 NOVEMBRE 2019

La séance est ouverte a neuf heures, sous la présidence de Mme Anne HIDALGO, Maire de Paris, assistée de
Mmes Anne-Charlotte BUFFETEAU, Fanny GAILLANNE, Marie-Laure HAREL et M. Alexandre VESPERINI,
secrétaires de séance.

M. le Préfet de police est présent en séance.
Ouverture de la séance.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Mes chers collégues, notre séance est ouverte.
Hommage aux victimes de la Préfecture de police.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Mes chers collegues, je vous propose de débuter cette séance du Conseil de
Paris par un hommage aux victimes de la Préfecture de police.

Chers collegues, Madame la Représentante du Préfet de police, le 3 octobre dernier, alors que nous étions
réunis ici méme en séance pour débattre, I'inconcevable s’est produit a deux pas d’ici, dans I'enceinte de la
Préfecture de police de Paris, ou quatre fonctionnaires de police ont été tués de sang-froid. Ce jeudi-la, autour de 13
heures et en I'espace de 7 minutes a peine, Damien Ernest, Anthony Lancelot, Brice Le Mescam et Aurélia Trifiro ont
perdu la vie sur leur lieu de travail dans I'exercice de leurs fonctions.

L’émotion suscitée par cet événement s’est propagée bien au-dela des frontieres parisiennes. Ici, alors que
jétais présente a la Préfecture de police, vous avez rendu un hommage immédiat a ces fonctionnaires de police.
Mais ailleurs, bien ailleurs, aussi. Parce qu’a travers ce crime odieux, c’est toute une profession qui est touchée, c’est
un corps qui se trouve amputé, c’est une nation entiére, une ville, qui pleurent celles et ceux qui s’étaient engagés
pour la servir, pour la défendre, pour la protéger.

Je veux, aux noms des Parisiennes et des Parisiens, au nom de leurs représentants élus, ici rassemblés,
exprimer le soutien de la Ville aux familles des victimes, aux parents, aux grands-parents, aux compagnes et
compagnons de vie, et bien sir, aux enfants, désormais orphelins, de Damien, Anthony, Brice et Aurélia. Une
délibération sera soumise au vote de cette Assemblée pour leur venir en aide, comme nous venons en aide a toutes
celles et ceux des familles de policiers ou des familles de pompiers qui sont victimes dans I'exercice de leur fonction.

Au-dela, jentends réaffirmer notre solidarité envers les policieres et les policiers, notamment celles et ceux qui
interviennent sur le territoire parisien, dans les bureaux ou dans I'espace public, de jour comme de nuit. Elles et ils
sont indispensables a I'équilibre de la ville et a la protection des Parisiennes et des Parisiens. Nous travaillons main
dans la main avec le Préfet de police - je tiens a le réaffirmer ici - pour que leur mission puisse s’accomplir dans les
meilleures conditions possible.

Je vous propose une minute de silence.
(L'Assemblée, debout, observe une minute de silence).
Je vous remercie.

Vous avez exprimé le souhait d’intervenir, et une personne par groupe prendra la parole, président de groupe
ou conseiller de Paris.

Je vous propose de donner la parole immédiatement a la premiére oratrice, Mme Marie-Claire CARRERE-
GEE, présidente du groupe les Républicains et Indépendants.

Mme Marie-Claire CARRERE-GEE. - Merci, Madame la Maire.

Madame la Maire, Madame la Préfete représentante du Préfet de police, mes chers collegues, il y a un peu
plus d’'un mois, le 3 octobre dernier, la Préfecture de police a connu I'un des drames les plus douloureux de son
histoire. Trois policiers et un agent administratif ont été assassinés par I'un de leurs collégues. Sans I'action héroique
d’un jeune policier en poste, le tribut aurait été plus lourd encore. Faut-il rappeler I'effroi, la tristesse et la colére qui
nous ont submergés en apprenant cette tragédie, car, a travers la Préfecture de police et celles et ceux qui la
servent, c’est Paris, c'est la France, c’est la République, ce sont ses lois et ses institutions chargées de les faire
respecter, qui ont été attaquées.

Aujourd’hui, les Parisiennes et les Parisiens et la Ville de Paris rendent un hommage solennel et unanime a la
gardienne de la paix, Aurélia Trifiro, a Brice Le Mescam, adjoint administratif, au major Damien Ernest et au gardien
de la paix, Anthony Lancelot. Nous assurons leurs enfants, leur famille et leurs proches de toute notre solidarité dans
cette tragique épreuve. La Ville de Paris - vous I'avez rappelé, Madame la Maire - comme I'Etat ont une dette a leur
égard, eux qui sont tombés dans I'exercice de leur mission au service des Parisiens et au service de la République,
une dette qui ne s’éteindra pas.
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Au nom de tous les élus du groupe les Républicains et Indépendants, je vous assure une nouvelle fois,
Madame la Représentante du Préfet de police, de toute notre reconnaissance et de notre soutien indéfectible. Nous
les devons a tous les policiers et tous les agents que vous représentez, eux qui ont été si douloureusement
éprouvés. Ces policiers et agents de la Préfecture de police exercent une profession a haut risque au service de la
sécurité quotidienne des Parisiens. Malgré une recrudescence des agressions a leur endroit, des agressions du
quotidien jusqu’a cette terrible tragédie, malgré l'intensité des sollicitations dont ils sont actuellement I'objet, rien ne
les éloigne de leur mission premiére et de la vocation admirable qui a motivé leur engagement. lls ne doivent jamais
douter de toute notre admiration. lls doivent savoir que nous serons toujours a leurs cotés.

M. le Préfet de police a déclaré : "Cette tragédie est d’autant plus terrible qu’elle est survenue a l'intérieur de la
Préfecture de police et qu’elle a été portée par 'un d’entre nous". Toute la lumiéere doit donc étre faite et toutes les
responsabilités établies. C’est aussi la dette de la République envers les familles et leurs proches. En effet, nous
avons besoin de la force de la vérité concernant cette attaque sur I'lle de la Cité, au cceur d’'un symbole de I'Etat et
de Paris. Nous avons besoin de vérité. Nous avons aussi besoin de vigilance. Nous avons besoin d’action face aux
réseaux radicaux ennemis de la République, qui sont tentés d'entrer au cceur des services publics, y compris ceux
en charge des fonctions régaliennes les plus essentielles : la police, I'armée, 'administration pénitentiaire.

Plus que jamais, tous les policiers, comme I'ensemble des agents des services publics, doivent étre soutenus
pour alerter leur hiérarchie sur les signes de radicalisation, y compris au sein de leur propre institution. Nous devons
faire respecter au quotidien les valeurs de la République, avec fierté et fermeté. C’est ce qui donne du sens a notre
Nation, ou chacun doit faire corps avec la communauté nationale. C'est le contraire du communautarisme.

Madame la Représentante du Préfet de police, mes chers collegues, non, nous n‘avons pas peur, et oui, nous
faisons bloc avec vous. La Préfecture de police demeure et doit demeurer cette si "grande maison" au service de la
sécurité de la capitale et celle de tous ses habitants. Nous y sommes trés profondément attachés, comme nous
sommes tous attachés aux valeurs de la République. Ces valeurs - la liberté, I'égalité, la fraternité - rayonnent partout
dans le monde. Elles sont puissantes et éternelles, tellement plus puissantes que les idéologies qui véhiculent
I'oppression et la haine. Elles nous rendent plus forts. C’est grace a notre détermination, grace a la vbtre, que nous
vaincrons.

En attendant, n’oublions jamais que les noms de ces policiers, qui avaient choisi de travailler pour notre
sécurité a tous, restent a jamais gravés dans nos mémoires, et agissons. C’est notre devoir a tous.

Je vous remercie.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci, Madame la Présidente.
La parole est & M. Eric HELARD, pour le groupe UDI-MODEM.

M. Eric HELARD. - Madame la Maire, Madame la Représentante du Préfet de police, mes chers collégues,
c’est avec stupeur que nous avons appris, en pleine séance du Conseil de Paris, le mois dernier, la terrible attaque
commise dans I'enceinte de la Préfecture de police, et que nous avons suivi, horrifiés, le bilan s’alourdir d’heure en
heure.

Une nouvelle fois la France a été attaquée en son coeur, a Paris, a seulement quelques pas de notre
assemblée, dans les bureaux de la Direction du Renseignement, au sein méme d’'un symbole, 6 combien puissant,
de nos institutions républicaines. Une nouvelle fois, Paris se retrouve meurtrie par I'acte terroriste d’'un homme
imprégné d’une idéologie dévoyée. Une fois encore, Paris est plongée dans la stupeur et 'incompréhension pour ces
sept longues minutes d’impensable qui ont suffi a arracher a la vie quatre policiers en ce malheureux jeudi 3 octobre
2019.

Nous sommes rassemblés pour honorer la mémoire de femmes et d’hommes, des policiers tombés sous les
coups de la haine et de la folie. Des zones d’'ombre demeurent sur cette attaque. Une commission d’enquéte
parlementaire est en cours et les juges d’instruction devront préciser les motivations de I'assaillant. L’heure n’est
donc pas au bilan, mais bien au recueillement. A la veille de I'anniversaire des terribles attentats du 13 novembre
2015, 'hommage qui nous réunit prend une force toute particuliére. La guerre contre le fanatisme et les forces de
I'obscurantisme est, hélas, bien loin d’étre terminée.

Permettez-moi donc, au nom du groupe UDI-MODEM, de rendre hommage aux victimes qui ont péri dans ce
terrible drame : @ Damien Ernest, a Anthony Lancelot, a Brice Le Mescam, a Aurélia Trifiro. Toutes nos pensées vont
également a la cinquiéme victime qui a été blessée. Permettez-nous, Madame la Représentante du Préfet, de nous
associer a la tristesse, a la douleur et a la consternation partagée par 'ensemble de votre administration ainsi qu’a
celle des familles des victimes, auxquelles nous adressons, bien sdr, toute notre solidarité.

Nous faisons bloc avec les forces de l'ordre, les fonctionnaires et les serviteurs de I'Etat en saluant leur
engagement, leur dévouement et leur professionnalisme. Ayons également des pensées de gratitude pour les agents
de la Préfecture de police qui ont su réagir avec sang-froid et saluons particulierement le courage de ce jeune
gardien de la paix qui a fait preuve d’une maitrise extraordinaire en neutralisant I'assaillant aprés les sommations
requises.
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Plus que jamais, il faut faire de ce drame un sursaut collectif, un appel a travailler ensemble pour batir une
société de vigilance, comme I'a trés justement dit le Président de la République, Emmanuel MACRON, dans la cour
de la Préfecture de police. CEuvrons tous ensemble - Ville de Paris, Préfecture de police, Etat, citoyens - main dans la
main au service de la sécurité des Parisiens et de tous les Francgais. Oui, ceuvrons tous ensemble et opposons a la
haine qui tue et a la radicalisation qui corrompt, la force des vertus républicaines.

Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci, Monsieur HELARD.

La parole est a M. DUBUS, pour le groupe Parisiens Progressistes, Constructifs et Indépendants.
M. Jérome DUBUS. - Merci, Madame la Maire.

Madame la Représentante du Préfet, mes chers collégues, prés de quatre ans presque jour pour jour aprés les
attentats ayant frappé notre capitale au soir du 13 novembre 2015, nous voila a nouveau en deuil et Paris, victime du
fanatisme. Cette nouvelle attaque constitue I'un des drames les plus graves de I'histoire de la Préfecture de police et
I'un des plus choquants vécus par notre ville. Elle est une nouvelle émanation de ce terrorisme souterrain, que le
Président de la République qualifiait au lendemain de I'acte "d’hydre islamique”. Le tribut payé aura été lourd : une
femme et quatre hommes travaillant au service de notre pays et de la quiétude de ses citoyens, sont tombés, la ou
nul n’aurait pu imaginer qu’ils tomberaient.

Aussi, en ces instants douloureux, nos pensées vont d’abord a ces victimes et a leurs familles. Je voudrais leur
assurer que Paris et la France tout entiére partagent leur douleur et sont a leurs c6tés dans cette terrible épreuve. Je
souhaiterais également, en mon nom et en celui des élus de notre groupe, exprimer mon plus sincére et mon plus
indéfectible soutien a toutes les personnes de notre Préfecture, ainsi qu’'a vous, Madame la Représentante du Préfet
LALLEMENT.

Pourtant, aussi vive que soit notre émotion, aussi insupportable que soit cette injustice, notre message doit étre
celui de la clarté, de I'espérance et de la raison. Ne cédons pas, n‘ayons pas peur, mes chers collegues. Les
assassins voudraient que nous voyions dans chacun de nos voisins I'un de leurs semblables, que la suspicion ronge
jusqu’aux fondations de notre société. Mais cela, c’est bien mal connaitre nos valeurs, c’est bien mal connaitre notre
capitale. C’est au nom de cette irréductible unité que je voudrais assurer aujourd’hui a chacun que le sacrifice de ces
agents, de nos agents, de ces individus remarquables, ne sera pas oublié. Ce drame ne restera pas une simple
marque noire sur I'histoire de notre capitale. Non, il sera aussi la premiere pierre d’une lutte impitoyable pour la
fraternité et contre les obscurantismes porteurs de mort.

La Préfecture de police saura se relever et 'ensemble de nos pouvoirs publics 'accompagneront dans cette
lourde tache. Cela ne fait absolument aucun doute. Nous, élus des Parisiens, nous battrons toujours dans cette
optique : pour que la liberté de vivre en paix soit préservée de tout arrangement et de tout compromis. Aussi, nous
soutiendrons toutes les initiatives de nature a atteindre cet objectif, d’'ol qu’elles viennent. Car l'idéal qui nous anime
aujourd’hui est bien plus grand que la politique et ses conflits. Cet idéal, sur lequel jamais nous ne transigerons, cet
ultime rempart face a la barbarie, c’est la République, une et indivisible.

Et a chacun de ces agents, en ce jour si particulier, je voudrais dire : merci de votre engagement, merci pour
tout.

Je vous remercie.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci.
La parole est au Président du groupe Socialiste et Apparentés, M. Rémi FERAUD.

M. Rémi FERAUD. - Madame la Maire, Madame la Préféte, chers collégues, les terribles assassinats qui ont
endeuillé la Préfecture de police le 3 octobre dernier nous ont saisis d’effroi.

Permettez-moi, tout d’abord, d’adresser mes condoléances aux familles des victimes, Anthony Lancelot,
Damien Ernest, Brice Le Mescam, Aurélia Trifiro, mais aussi un témoignage de sympathie a tous les fonctionnaires
de la Préfecture qui ont vécu I'horreur de si prés. Lorsgu’en plein Conseil de Paris, nous avons appris qu’une attaque
y était en cours, nous nous sommes tous remémoré les sombres et tragiques heures des attentats qui ont bouleversé
Paris et le terrible tribut que les forces de I'ordre ont payé ces derniers mois dans des attaques qui les visaient tout
particulierement. Je pense a Franck Brinsolaro et a Ahmed Merabet, assassinés dans le 11e arrondissement en
janvier 2015, a Clarissa Jean-Philippe, tuée a Montrouge, a ce couple de policiers de Magnanville, Jean-Baptiste et
Jessica, ou encore a Xavier Jugelé, assassiné en 2017 sur les Champs-Elysées.

Ce jeudi 3 octobre, au sein méme de la Préfecture, I'assaillant a tué quatre fonctionnaires de police et en a
blessé deux autres, ce qui constitue I'attaque la plus meurtriere depuis un demi-siécle, et a meurtri profondément
votre institution.

Au nom de tous les élus du groupe Socialiste et Apparentés, je voudrais aujourd’hui rendre hommage au
dévouement et au courage de ces femmes et de ces hommes qui, tous les jours, risquent leur vie pour protéger leurs
concitoyens. Nous leur en sommes infiniment reconnaissants. La relation qu’entretiennent la Ville et la Préfecture est
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fondée sur la considération et la coopération, assises elles-mémes sur I'attachement mutuel au besoin de sécurité et
de prévention, et la défense de la République et de ses valeurs essentielles. Nous savons ce que nous devons a la
Préfecture de police et a ces femmes et ces hommes. Elle nous trouvera donc toujours a ses c6tés pour lutter contre
le terrorisme et la violence meurtriére, a laquelle conduisent I'obscurantisme et la radicalisation. Elle nous trouvera
également toujours a ses cOtés pour renforcer la sécurité de tous dans le respect de I'Etat de droit et de nos
principes démocratiques et républicains.

Madame la Préfete, soyez assurée de notre solidarité et de notre reconnaissance envers les hommes et les
femmes qui accomplissent leur mission au sein de cette grande institution qu’est la Préfecture de police.

Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci a vous, Monsieur le Président.

La parole est a M. David BELLIARD, président du groupe Ecologiste de Paris.
M. David BELLIARD. - Merci, Madame la Maire.

Madame la représentante du Préfet de police, mes chers collégues, le major Damien Ernest, 50 ans et 28 ans
de service, et le gardien de la paix Antony Lancelot, 38 ans et 11 ans de service, furent les deux premiéres victimes
du tueur, qu'ils cétoyaient dans le méme service. Puis est tombé a son tour Brice Le Mescam, 38 ans et 6 ans de
service, poignardé quelques minutes plus tard. Et enfin, Aurélia Trifiro, 39 ans et 17 ans de service, qui meure d’avoir
croisé dans l'escalier le tueur descendant vers la cour, ou il tente d’assassiner une cinquiéme personne qui,
heureusement, a survécu aux coups de couteau.

En pronongant ces quatre noms, j'ai une pensée trés émue pour les proches de Damien, Anthony, Brice et
Aurélia, qui se sont soudain trouvés endeuillés par la perte d’'un étre aimé. Je pense aux compagnes, compagnons,
amis, et bien sdr, aux collégues. En mon nom et en celui du groupe des élus écologistes, je leur exprime de
nouveau, a toutes et a tous, mes condoléances les plus sincéres et tout notre soutien.

Restés d’abord pantois devant une telle tragédie, on éprouve immédiatement une immense compassion a
I'égard des victimes et de leurs proches, une immense pensée aussi pour tous les policiers et agents de la Préfecture
et leur engagement au quotidien, avec une obsession : celle que cette tragédie ne recommence pas.

L’enquéte avance et révéle les circonstances exactes de ces quatre crimes. Elle a notamment mis en évidence
le courage de I'un de leurs jeunes collegues, qui a permis que ce drame ne soit pas encore plus grave. Qu’il en soit
ici immensément remercié. Elle a aussi mis en lumiére certains dysfonctionnements et défaillances qui devront
surtout étre rectifiés.

Je voudrais souligner combien ce tragique événement met en évidence la difficulté rencontrée quand on veut
distinguer 'action d’'un terroriste intégré a une organisation et celle d'un homme préparant solitairement son crime,
sans complice ni instigateur, mais qui se réclame du méme verbiage islamiste. En ce sens et a nos yeux, la question
reste posée sur la nature du quadruple assassinat du 3 octobre dernier : simple crime d'un détraqué ou bien attentat
commis par une personne radicalisée alors que, habilitée confidentiel défense, elle travaillait au cceur du dispositif
antiterroriste ?

S’il existe une volonté partagée pour qu’'une telle tragédie ne se reproduise plus, il faudra avoir le courage de
répondre honnétement a cette question afin d’en tirer les conclusions. Le risque zéro n’existe pas et vouloir
I'atteindre ne doit en aucun cas conduire a une société du soupgon. Restreindre les libertés serait, pour nos
adversaires, une victoire. Les préserver et les élargir, une défaite. Ce combat pour préserver les libertés dans le
respect de I'Etat de droit, cette volonté de gagner la lutte contre le terrorisme, mais pour la démocratie et la laicité,
nous le devons a la mémoire des fonctionnaires de police auxquels nous rendons ce matin hommage, et au travers
d’eux, de toutes celles et tous ceux qui assurent au quotidien notre protection et celle des valeurs fondatrices de

notre République.
Je vous remercie.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci, Monsieur le Président.
Je donne la parole a M. Mao PENINOU, pour le groupe Démocrates et Progressistes.
M. Mao PENINOU. - Merci, Madame la Maire.

Mes chers collégues, Madame la Représentante du Préfet de police, je m’associe évidemment a 'ensemble de
mes collegues pour les hommages qu'ils viennent de rendre aux quatre victimes de I'attaque de la Préfecture de
police, qui a eu lieu il y a maintenant un mois. Nous savons que c’est une attaque particuliere. D’abord, parce qu’elle
intervient dans un lieu particulier. Ce lieu qui fait votre fierté, a la Préfecture de police, et qui fait notre fierté, comme
Parisiennes et comme Parisiens. Inscrit dans notre histoire, c’est de 1a que partit I'insurrection parisienne pour obtenir
notre liberté. C’est un lieu qui est un lieu d’excellence, de formation et qui est la maison commune des policiers
parisiens. Nous avons conscience de la violence qui fait que ce lieu ait été attaqué en son sein méme. Je crois qu'il
n’y avait pas de coup de feu qui y avait été échangé depuis 1944.
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Un lieu particulier mais aussi un moment particulier. C’était il y a a peine quatre ans, presque jour pour jour,
que les policiers parisiens étaient acclamés par la population parisienne parce qu'ils venaient de montrer qu’ils nous
défendent tous les jours. Et c’est depuis quatre ans que ces policiers sont beaucoup trop souvent les cibles des
terroristes. C’est donc un lieu particulier et un moment particulier. C’est aussi un contexte particulier qui vous a
frappés. Ce contexte ou, depuis quatre ans, alors que nous acclamions nos policiers, aujourd’hui beaucoup trop
souvent, ils sont les victimes de tentations assez détestables d’en faire des cibles politiques. On a entendu dans trop
de manifestations, lu sur trop de murs de notre capitale des mots d'ordre qui devraient étre condamnés
spontanément et immédiatement par chacun d’entre nous.

Alors, c’est parce que c’est un lieu, parce que c’est un moment, parce que c’est un contexte particulier,
qu’aujourd’hui nous voulons vous réaffirmer notre solidarité totale et inconditionnelle dans vos fonctions et le fait que
nous serons toujours a vos c6tés, parce que vous étes I'honneur de notre ville et de notre pays.

Merci.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci beaucoup.

Je donne la parole au Président du groupe Communiste - Front de Gauche, M. Nicolas BONNET-OULALDJ.
M. Nicolas BONNET-OULALDJ. - Merci, Madame la Maire.

Madame la Préféte, mes chers collégues, je m’associe, j'associe le groupe Communiste - Front de Gauche a
’lhommage aux victimes, qui s’appelaient Damien Ernest, Antony Lancelot, Brice Le Mescam, Aurélia Trifiro. Je
voudrais dire toute notre solidarité, tout notre soutien aux familles, aux collegues, aux agents de la Préfecture de
police et a 'ensemble des forces de police sur le territoire. lls sont morts assassinés le 3 octobre dernier dans les
locaux de la Préfecture de police devant leurs collégues, dont 'une a été aussi blessée, et nous pensons a elle. Sans
la réaction de ce jeune policier stagiaire, combien d’autres victimes auraient pu étre dénombrées ? On ne le sait pas,
mais nous pensons aussi a ce jeune policier stagiaire, a son sang-froid et a son intervention, et nous saluons son
acte héroique.

Ces quatre policiers décédés laissent des compagnes, un compagnon, mais aussi six enfants, et c’est d’abord
a eux que vont nos pensées et celles du groupe Communiste - Front de Gauche. Quand on s’engage dans la police,
on sait que les risques et les dangers sont importants, mais quel est celui ou celle d’entre eux qui aurait pu imaginer
qu’au sein méme de la Préfecture de police, on puisse risquer de perdre sa vie ?

Je ne reviendrai pas sur I'acte lui-méme, dont I'horreur a glacé d’effroi des hommes et des femmes qui sont
pourtant préparés au pire. L’enquéte se poursuit et nous n’avons pas encore les tenants et les aboutissants de celle-
ci. Cela dit, nous devons apprendre la vigilance. Le ministére de I'Intérieur a donné des chiffres sur des policiers
révoqués pour radicalisation avérée, mais il faut aussi attendre les résultats de I'enquéte avant de s’exprimer. La
maladie de limmédiateté a frappé une nouvelle fois notre pays en marge de ce dramatique événement.
L’emballement médiatique, 'emballement politique, les autorités publiques, la presse se sont engouffrées dans des
explications qui, en fin de compte, ne sont pas forcément celles qui ont motivé 'acte de cet individu. Alors, dans cette
expression, permettez-moi aussi de parler de la justice et de rendre hommage a la justice, de faire confiance a la
justice avant toute expression politique et toute explication qui sont faites sur les plateaux télé.

Mais I'heure n’est pas a la polémique, car, quels que soient les motifs qui ont amené ce fonctionnaire de police
a commettre cet acte ignoble, quatre personnes chéres a leurs proches, a leurs collégues, a leurs amis, ont consacré
leur vie a notre sécurité, sont décédées et nous manquent aujourd’hui. Je renouvelle donc mes condoléances et
celles de mon groupe a leurs proches, a leurs familles, a leurs collegues, au Préfet de police et a vous, Madame la
Préfete.

Je vous remercie. En tout cas, nous pensons a eux et nous penserons a eux tout au long des jours qui
viennent.

Je vous remercie.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Je vous remercie beaucoup, Monsieur le Président.

La parole est a Mme Laurence GOLDGRAB, Présidente du groupe Radical de Gauche, Centre et
Indépendants.

Mme Laurence GOLDGRAB. - Madame la Maire, Madame la Préféte, chers collegues, je commencerai par
rendre hommage aux victimes et adresser mes pensées les plus sincéeres a leurs familles. Je voudrais également
exprimer toute ma solidarité et mes hommages a M. le Préfet de police et a 'ensemble de ses équipes. Vous faites
partie intégrante de la vie de cette ville, et s’en prendre a vous, c’est s’en prendre a la ville tout entiere.

A la crainte des dégats d’'une attaque s’est ajoutée la stupeur d’apprendre qu’elle avait été commise par un
membre des services au sein méme de l'institution dont il était partie intégrante. Nous n’oublierons pas le major
Damien Ernest, le gardien de la paix Anthony Lancelot, I'adjoint administratif Brice Le Mescam et la gardienne de la
paix Aurélia Trifiro. lls paient de leur vie les délires d’'un radicalisé d'une idéologie mortifere, et toute la lumiére doit
étre faite sur ce qui a conduit a ces crimes. lls paient de leur vie leur dévouement au sein de cette belle maison
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qu’est la Préfecture de police. J'aurai une pensée pour leurs collegues qui, actuellement, doivent étre dans le
désarroi, et jespére qu’ils sont suffisamment accompagnés. Je suis convaincue qu'ils sont entourés par leur
hiérarchie pour faire face a ce choc qui est sans précédent.

Enfin, au moment d’honorer leur mémoire, c’est tout mon groupe qui s’associe, je le disais, a la douleur des
familles. Soyez assurés de notre solidarité.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci beaucoup, Madame la Présidente.
La parole est a M. CONTASSOT, pour le groupe "Génération.s".

M. Yves CONTASSOT. - Madame la Maire, Madame la Préféte, frapper au cceur historique de Paris, c’'est
frapper le cceur de toutes les Parisiennes et de tous les Parisiens. Chacun d’entre nous est atteint par cette violence
que rien ne peut excuser. Des policiers qui faisaient leur travail de protection et de prévention froidement abattus ou
blessés. Une institution chargée de la sécurité de chacun et chacune d’entre nous mise a mal. Aurélia, Antony, Brice,
Damien : quatre fonctionnaires travaillant a la défense de notre pays. Nous souhaitons aujourd'hui rendre hommage
a cette femme et a ces trois hommes assassinés sur leur lieu de travail. lls ont passé de longues années vouées a la
sécurité de Paris et de ses habitants. Agents administratifs et de terrain, elle et ils étaient tous les quatre appréciés
par leurs collegues. lIs laissent derriere eux des familles, des enfants, des conjoints ou compagnons, mais aussi des
amis, des collegues éplorés.

La Préfecture de police a perdu ce jour-la des collaborateurs engagés et notre ville a été meurtrie dans sa
chair. Nous ne les oublierons pas. Nous n’oublions pas non plus les autres victimes blessées auxquelles nous
apportons tout notre soutien. Notre soutien plein et entier va également a I'ensemble des agents de la Préfecture de
police, ces agents qui font un travail essentiel au quotidien pour garantir le bon fonctionnement de notre ville, le
maintien de I'ordre public et aussi garantir aux Parisiennes et aux Parisiens les meilleures conditions pour vivre, se
déplacer, profiter de la ville en sécurité.

La Ville de Paris travaille en lien étroit avec la Préfecture de police, que ce soit dans les administrations ou sur
le terrain. Nos compétences se complétent et sont parfois fortement entremélées. Nous avons des désaccords avec
des décisions et les méthodes du Préfet de police, et nous continuerons a nous élever publiguement, notamment
contre la répression de I'expression démocratique et pour le respect et la protection des droits et libertés
fondamentales de nos concitoyennes et concitoyens. Nous serons néanmoins toujours reconnaissants et redevables
de I'engagement des fonctionnaires et employés de la Préfecture de police pour le travail indispensable qu’ils
effectuent dans l'intérét supérieur de Paris, des Parisiennes et des Parisiens. Parmi eux, nous serons toujours
reconnaissants aux victimes de ce drame du 3 octobre. Nous serons toujours aux cétés des victimes d'actes
barbares proférés au nom de prétendues valeurs, mais que seule la haine de l'autre, des autres, alimente.

Les élus de I'ensemble du Conseil de Paris, jen suis certain, seront présents pour accompagner le processus
personnel et collectif de deuil et de mémoire pour encore et toujours défendre les valeurs de service public, de
démocratie, d’Etat de droit, d’égalité et de tolérance, de protection du droit a la dignité de chacune et de chacun.
C’est en ces circonstances et unis par-dela nos différences que nous montrerons le mieux le sens de notre
engagement commun pour notre ville et pour la paix dans notre société.

Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci, Monsieur CONTASSOT.

Le dernier orateur, président du groupe "100% Paris", est M. Pierre-Yves BOURNAZEL.
M. Pierre-Yves BOURNAZEL. - Merci, Madame la Maire.

Madame la Maire, Madame la Représentante du Préfet de police, chers collegues, la date du 3 octobre 2019
restera I'un des épisodes les plus douloureux vécus par les femmes et les hommes de la Préfecture de police. Trois
policiers et un agent administratif ont été tués dans I'exercice de leurs fonctions, par I'un des leurs, au coceur méme
de leur institution. C’est de cette réalité funeste qu’est née la vive émotion qui a étreint toute une nation et qui nous
bouleverse encore aujourd’hui.

Les policiers ont été pris pour cible en raison de leur fonction et de ce quiils représentent. Ce fut
malheureusement déja le cas dans le passé. Je pense notamment a Magnanville, en 2016. Cette attaque aurait pu
étre encore plus terrible sans le sang-froid, le professionnalisme et le grand courage d’un jeune gardien de la paix
stagiaire, en poste depuis seulement six jours. La modestie allant de pair avec I'héroisme, cet homme a choisi de
rester anonyme. C’est a lui aussi que nous rendons hommage ce matin.

Plus d’un mois apres, nous devons encore rester prudents sur les motivations qui ont poussé cet homme a
attaquer froidement quatre de ses collegues. Pour autant, des mesures ont été prises par le Préfet de police lui-
méme afin de mieux identifier les signes de radicalisation et prendre les mesures qui s’imposent dans l'intérét
général, sans sombrer dans la suspicion généralisée. Les policiers traversent, hélas, une crise tres forte, et nous les
soutenons. Ceux qui se sont engagés pour protéger les autres ont plus que jamais besoin de savoir qu'ils peuvent
compter sur nous, sur la solidarité de la nation, sur notre plein et entier soutien dans les missions de sécurité
particulierement difficile qu’ils assurent.
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Madame la représentante du Préfet de police, a travers vous, nous adressons notre reconnaissance a
I'ensemble des 46.000 agents placés sous votre responsabilité. Ills ont autant besoin de notre soutien que nous, de
leur protection inestimable. Nous pensons aux familles endeuillées et nous nous inclinons devant leur douleur.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci, Monsieur le Président.

Merci, chers collegues, pour ces propos qui nous rassemblent autour des policiers de la Préfecture de police de
Paris et des agents de la Préfecture de police de Paris. Je veux le redire ici en votre présence, Madame la
Représentante du Préfet de police. Vous le savez, nous sommes a vos cétés. Nos deux institutions, comme nous
'avons vu a l'occasion notamment de cette attaque a la Préfecture de police, mais aussi par le passé, doivent
fonctionner main dans la main, chacun dans son role. C’est ce que nous avons, je crois, entrepris, et je m’en réjouis.
En tous les cas, c’est ce qu’attendent de nous les Parisiennes et les Parisiens.

Merci pour vos propos.
Veeu déposé par I'Exécutif relatif au projet mémoriel des attentats du 13 novembre 2015.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Je propose de passer tout de suite au débat organisé qui a été prévu en
conférence d’organisation, et ce débat, que vous avez souhaité, porte sur un vceu référencé n° 1 de I'Exécultif relatif
au projet mémoriel des attentats du 13 novembre 2015.

Je vais tout de suite donner la parole & Emmanuel GREGOIRE, mon premier adjoint, pour présenter ce vceu.
Demain, nous nous retrouverons, bien sir, aux cOtés des victimes, de leurs familles, sur les lieux des attentats du 13
novembre.

Mais je donne tout de suite la parole 8 Emmanuel GREGOIRE pour présenter ce voeu relatif au projet mémoriel
des attentats du 13 novembre 2015.

Emmanuel GREGOIRE ?
M. Emmanuel GREGOIRE, premier adjoint. - Merci beaucoup, Madame la Maire.

Mes trés chers collégues, c’est non sans une certaine émotion que je vous présente ce voeu aujourd’hui, que
tous les groupes du Conseil de Paris ont accepté de signer ensemble et sur proposition de la Maire de Paris. A la
veille des commémorations des attaques perpétrées a Paris la nuit du 13 novembre 2015, ce veeu a bien sir une
résonance particuliere pour nous tous et pour tous les Parisiens et Parisiennes qui nous écoutent, mais plus encore,
pour I'ensemble des Francais meurtris par ces violences abjectes qui ont eu lieu il y a maintenant quatre ans au
Stade de France, au "Petit Cambodge", au "Carillon", a "La Bonne Biére", a la "Belle équipe", au "Comptoir Voltaire"
et au Bataclan.

A travers le vote de ce veceu, I'ensemble du Conseil de Paris réaffirme son engagement auprés des
associations et pour 'accompagnement des victimes. Les services de la Ville travaillent avec les associations depuis
2016 sur un projet de monument a la mémoire des victimes. Je sais que nous avons pu présenter trés récemment
des propositions de sites aux associations pour I'édification d'un monument en hommage aux victimes, gage que ce
lieu de mémoire pourra voir le jour, je le crois, dés la prochaine mandature. La Ville s’engage a accompagner ce
projet mémoriel avec les associations, en portant, avec elles, un appel a projets pour la réalisation de ce monument.

En effet, il sera trés vite nécessaire, grace a un architecte, de faire se rencontrer les contraintes techniques et
les volontés des associations qui ont déja dessiné un tres beau projet, notamment grace a I'appui du laboratoire
d’'innovation de la Ville de Paris. C’est aussi avec fierté que je mets au vote ce voeu aujourd’hui pour dire a tous les
Parisiens et les Parisiennes, et au nom de tous les Conseillers de Paris, que Paris se souvient, que Paris continuera
de rendre hommage chaque 13 novembre et chaque jour grace a ce futur monument a I'ensemble des victimes.

Merci.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci beaucoup, Emmanuel GREGOIRE.

Je vais donner la parole aux différents orateurs.

La premiére est Mme Marie-Claire CARRERE-GEE, Présidente du groupe les Républicains et Indépendants.
Vous avez trois minutes pour intervenir chacun.

Mme Marie-Claire CARRERE-GEE. - Merci, Madame la Maire.

Madame la Maire, mes chers collegues, jamais nous n’oublierons cette nuit du 13 novembre 2015, ou la
barbarie s’est répandue a Saint-Denis et a Paris. Plusieurs attentats, dont chacun doit rester gravé dans nos
mémoires, une méme tragédie. Jamais nous n’oublierons les victimes et leurs familles, les personnes blessées
physiquement et psychologiquement, que nous devons continuer d’écouter, de soutenir et d’accompagner dans leur
si douloureuse reconstruction. Depuis ce drame, un profond et collectif travail de mémoire a été engagé. Des
plagues commémoratives ont été dévoilées avec l'inscription de chacune des victimes apposée sur chacun des lieux
des attentats, en accord avec la volonté des familles. Les associations "Life for Paris" et "13onze15" se sont
mobilisées pour présenter un projet mémoriel dédié a toutes les victimes de tous ces attentats.
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Ce veeu, auquel je vous remercie, Madame la Maire, de nous avoir proposé de nous associer, est la premiére
étape de la création d’'un jardin du souvenir pour lequel plusieurs lieux d’implantation seront soumis aux
représentants des associations et en concertation avec les mairies d’arrondissement, ainsi que I'élévation d'un
monument en hommage aux victimes.

Madame la Maire, mes chers collégues, nous nous associons pleinement a 'lhommage qui leur sera rendu en
soutenant ces projets forts et en soutenant aussi I'implication de la Ville pour mener a bien leur mise en ceuvre.

Permettez-moi, en conclusion, de citer Philippe LANCON, auteur du magnifique "Le Lambeau" : "On écrit avant
tout pour les vivants, mais en pensant aux morts". "Le¢on de piano posthume, si la main droite joue pour les vivants,
la gauche joue pour les morts et c’est elle qui bat la mesure".

Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci a vous, Madame la Présidente.

Monsieur le Président du groupe UDI-MODEM, Eric AZIERE, vous avez la parole.
M Eric AZIERE. - Merci, Madame la Maire.

Mes chers collegues, le groupe UDI-MODEM votera ce veeu relatif au projet mémoriel des attentats du 13
novembre 2015. Comment oublier ? Nous n’oublierons rien. Nous n’oublierons jamais cette monstrueuse tragédie,
cette insoutenable et froide exécution de masse, cet acte terroriste qui a, dans I'horreur de la nuit d’un vendredi 13
novembre 2015, emporté dans la mort 130 victimes, Parisiennes et Parisiens d’un soir, et laissé plusieurs centaines
de blessés dans une souffrance atroce. Ce n’est pas une nuit ordinaire qui est tombée ce soir-la a Paris. Ce sont des
ténebres. C’est une déchirure et une vie de douleur pour les familles des victimes, leurs proches et une nuit
d’angoisse et de cauchemar pour nous tous.

Jamais je n’ai ressenti, comme le 14 novembre au matin, aprés quelques courtes heures de sommeil, cette
impression de confusion dans le souvenir des événements de la veille. Est-ce que tout cela était vrai ? Est-ce que
tout cela avait existé ? Avais-je révé cette tragédie ? Tout ceci paraissait tellement, pour nous tous, impensable,
innommable, incroyable, impardonnable, impossible, et pourtant, pour chacun d’entre nous, il y aura toujours un
avant et un aprés 13 novembre 2015. Qui d’entre nous ne se souvient pas de I'endroit ou il était quand ces attaques
se sont abattues sur nous ?

Aussi, ce veeu, je voudrais qu'il soit non pas le voeu des élus du Conseil de Paris, mais celui de tous les
citoyens, Parisiennes et Parisiens, dont 'émotion est intacte, unis derriére la souffrance des rescapés et des blessés
sur le long chemin de la résilience et d’'une reconstruction difficile et individuelle. Nous voterons donc ce vceu pour
dire trées simplement aux associations des victimes notre solidarité absolue, notre confiance et notre engagement de
tout mettre en ceuvre pour ce projet qu’elles décideront ensemble, et c’est a elles, et a elles seules, qu’il appartient
de le penser, de le dessiner, et c’est ensemble que nous le batirons.

Mais, pour autant, aucun monument, aucune plaque, aucun jardin n’enfouira dans les profondeurs de notre
mémoire collective ce que cette soirée tragique y a gravé a vif dans nos consciences et dans nos cceurs : notre
colere, notre ressentiment, notre vigilance, une exigence déterminée de sécurité et de justice. Devant ces crimes
terroristes ignobles et laches, il y a, certes, un devoir de mémoire. Vous n'aurez pas notre haine, mais vous
n’échapperez pas non plus a notre justice. C'est a Paris, ville meurtrie, partie civile de fait, théatre de ce drame,
qu’aura lieu, dans un peu plus d'un an, un procés sans précédent. C’est au mois de janvier, ou plus exactement du
20 avril au 3 juillet 2020 de I'année prochaine, qu’aura lieu le procés de l'attentat contre "Charlie Hebdo". Il sera
important - il n’est pas trop t6t, Madame la Maire, mes chers collégues - d’anticiper et de réfléchir a ce rendez-vous
hors norme : 350 avocats, 1.700 parties civiles. Véritable événement aux dimensions humaines, politiques, judiciaires
et logistiques considérables. Ce sera un moment tres difficile pour tous, mais en particulier pour les familles des
victimes. Paris ne doit rien concéder a l'inquiétude, a I'improvisation, pour ce qui risque d’étre, dans les années qui
viennent, une phase de jugement sans précédent au coeur de la capitale.

Dans la stratégie de résilience que nous avons adoptée pour Paris et qui doit nous permettre de nous préparer
a faire face a des chocs prévisibles ou imprévisibles, puisons les moyens et les forces nécessaires a la sérénité et a
la sécurité des Parisiennes et des Parisiens pour cette phase de justice. Le courage et la sérénité exprimés par les
associations de victimes sont pour nous un exemple.

Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci a vous, Monsieur le Président.

La parole est a Mme PAWLIK, pour le groupe Parisiens Progressistes, Constructifs et Indépendants.
Mme Déborah PAWLIK. - Madame la Maire, mes chers collégues.

Comme vient de le souligner mon colléegue Eric AZIERE, comment oublier ? Vendredi 13 novembre 2015, en
quelques secondes, la douceur d’'une soirée d’automne a laissé la place aux ténébres. En quelques minutes, les
éclats de rire ont été étouffés par les impacts de balles au bruit lancinant, puis par un silence assourdissant. En
quelques heures, notre ville est passée de linsouciance a la douleur, puis a I'horreur. En tant qu’élue du 10e
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arrondissement, mais surtout en tant que Parisienne, je n’oublierai jamais ce 13 novembre, ce jour ou Paris, notre
ville, mon quartier, ont été frappés par la barbarie. Lors de cette soirée qu’aucun mot n’a la force de décrire, 131 des
nétres, de nos amis, de nos enfants, ont trouvé la mort, et plusieurs centaines ont été blessées, certains gardant a
jamais gravées dans leur corps les séquelles de ce jour sans fin.

C’était il y a quatre ans, et a I'évocation de ce vendredi 13, c’est toujours la méme émotion, mais aussi la méme
colére qui nous gagne. Chacune des personnes présentes au "Petit Cambodge", au "Carillon", a "La Bonne Biére",
au "Comptoir Voltaire", au Stade de France ou au Bataclan, ce soir-la incarnait a sa maniere le bonheur de vivre
dans un pays libre. Car, comme I'a souligné le Président de la République lors de son discours aux Invalides en
novembre 2015, c’est parce qu'ils étaient la vie qu’ils ont été tués. C’est parce qu'ils étaient la France qu'ils ont été
abattus. C’est parce gu'ils étaient la liberté qu’ils ont été massacrés.

Alors, aujourd’hui, nous avons évidemment une dette envers chacune des victimes des attentats du 13
novembre. Il revient a notre ville, il nous revient de ne pas laisser le temps estomper les souvenirs, de continuer a
faire vivre chacun des destins volés et de témoigner. Pour se souvenir, il faut évidemment un lieu pour se
rassembler. Les plaques mentionnant les noms et prénoms de chacune des victimes apposées sur les lieux des
attentats, ont déja permis une premiere démarche : celle de leur rendre hommage et de les lier a jamais a notre ville.
Mais il faut aller plus loin en mettant en place un projet mémoriel qui permettra a chacun, a sa maniere, de se
recueillir et aux familles de poursuivre leur travail de deuil.

Nous soutiendrons donc ce veeu avec le groupe Parisiens Progressistes, Constructifs et Indépendants,
Madame la Maire, pour que ce projet, dont I'implantation reste a définir, voie le jour. Un projet qui pourrait prendre la
forme d’un jardin du souvenir, comme I'a proposé le groupe de travail constitué par les deux associations de
victimes, "Life for Paris" et "13onze15". Un jardin, quel symbole de vie merveilleux pour rappeler a chaque instant
que nous ne céderons jamais et que la liberté et l'insouciance vaincront toujours ! Un endroit, par ailleurs paisible,
pour penser a toutes les victimes : celles qui ont perdu la vie et celles dont la vie a basculé et qui continuent a se
battre chaque jour pour se relever.

Je vous remercie.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci, Madame PAWLIK.

Monsieur Frangois VAUGLIN, maire du 11e arrondissement, vous avez la parole, pour le groupe Socialiste et
Apparentés.

M. Francois VAUGLIN, maire du 11e arrondissement. - Madame la Maire, je m’exprime au nom de mon
groupe, mais je voudrais associer mes collegues du 10e arrondissement et de Saint-Denis a mon propos. Demain, il
y aura quatre ans que le fer, le feu et le sang auront souillé Paris et détruit tant de vies. Ce soir du 13 novembre
2015, ces quartiers si vivants, si mixtes de notre ville, sont frappés par le drame, par cette attaque terroriste qui
causa 131 morts et 413 blessés, auxquels s’ajoutent les personnes sans blessure physique mais qui seront
durablement traumatisées par ces scenes de guerre dont elles auront été témoins. S’ajoutent aussi toutes ces
familles déchirées par ces drames. Depuis les terrasses, les rues et les boulevards, tous ces lieux familiers ne sont
plus tout a fait les mémes.

Deés le lendemain des attentats, les Parisiennes et les Parisiens se rendent spontanément sur les lieux des
attaques pour rendre hommage aux victimes. Par les fleurs, les bougies, les photos, les messages et les dessins
qu’ils y déposerent, ils transformérent ces lieux en mémoriaux éphémeéres. Ces hommages ont été collectés,
numeérisés et archivés pour étre conservés. Des le lendemain des attentats, la Ville de Paris - et qu’il me soit permis
ici d’en remercier tous les services mobilisés a vos c6tés, Madame la Maire - se trouva auprés des victimes pour les
accompagner et les aider dans leur reconstruction. Le 13 novembre 2016, un an aprés, les plaques commémoratives
avec le nom et le prénom des victimes ont été dévoilées.

Mais ce travail de reconstruction est forcément long et multiforme. Il nécessite I'aide des médecins, des
psychologues, des sociologues, des historiens. Ce travail est aussi - et c’est I'objet de ce voeu mémoriel - car, quatre
ans apres, nous sommes progressivement passés du deuil a la mémoire. Cette transition est essentielle. Elle nous
permet de passer de I'événement a I'histoire. L’émotion et la douleur sont toujours 1a, car rien ne pourra les effacer,
mais le temps réalise son ceuvre. Il en a fallu, du temps, pour que les associations "Life for Paris" et "13onze15", que
la Ville accompagne, puissent travailler ensemble, construire ensemble, partager, établir cette mémoire.

Depuis 2017, un groupe de travail s’est constitué en ce sens et il travaille maintenant avec 'aide du laboratoire
d’'innovation public de la Ville de Paris. L’évidence s’est progressivement imposée : un mémorial est nécessaire. Il
doit étre commun a toutes les victimes, décédées et blessées. Ce mémorial fera écho aux mémoriaux éphémeres
offerts par les Parisiennes et les Parisiens au lendemain des attaques. Il trouvera sa place dans un lieu public pour
se souvenir. Il témoignera de la résistance de notre ville et de sa capacité a se relever. En cela, il sera aussi porteur
d’'un message de paix, d’humanité et d’espoir.

Ce veeu acte cette volonté partagée et trace ce chemin qui n’est pas achevé, mais c’est une étape importante.
Il faudra certainement encore du temps pour que la forme définitive du mémorial s'impose comme une évidence.
Avec I'aide de tous et la bienveillance de chacun, nous y parviendrons.
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Merci au Conseil de Paris de se rassembler ce matin en ce sens.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci beaucoup a vous, Monsieur le Maire du 11e arrondissement. Merci.
La parole est a M. David BELLIARD, président du groupe Ecologiste de Paris.

M. David BELLIARD. - Madame la Maire, mes chers collegues, ma premiére pensée va aux victimes des
attentats terroristes, a ces morts, a ces blessés et ces survivants. Elle va aussi aux familles et aux amis proches qui
doivent désormais vivre, soit dans le deuil, soit avec une personne handicapée ou traumatisée au point de se
suicider, comme ce fut le cas, le 17 novembre 2017, de Guillaume Valette, devenu ainsi la 131e victime des attentats
du 13 novembre 2015.

Au lendemain de la Premiére Guerre mondiale, qui n’e(it rien de grande malgré sa longueur et son caractére a
la fois total et mondial, les villages et les villes de France se couvrirent de monuments aux morts. Financés par les
collectivités locales, ces monuments mémoriels étaient inaugurés en présence d’'un représentant du Gouvernement
sous condition, hélas, qu'il ne délivre aucun message explicitement pacifiste. Ces monuments aux morts ne furent
pas seulement les étendards du patriotisme. lIs faciliterent aussi, pour les familles et les proches, le travail de deuil,
plus difficile encore a effectuer quand le corps du soldat disparu n’avait pu étre ni retrouvé ni identifié, ce qui était
souvent le cas. Il est frappant de constater que ces monuments furent le plus souvent placés non pas en marge dans
les cimetiéres, mais sur la grande place du village, telle une gigantesque legon de I'histoire au cceur de la vie
quotidienne. On sait que les noms des soldats victimes des conflits de 1939-1945, puis des guerres coloniales, furent
ensuite gravés, eux aussi, sur ces monuments.

Les 131 personnes mortes du fait des attentats de 2015 n’étaient, certes, pas des soldats envoyés plus ou
moins malgré eux au combat, mais des personnes civiles de toutes conditions - avocats, musiciens, barmans,
ingénieurs - ou de tous pays, 18 exactement, toutes et tous venus savourer de la musique au Bataclan ou bien un
moment convivial dans un bar ou un restaurant de ce quartier du 11e arrondissement, dont je suis élu.

Si je fais référence aux monuments érigés dans I'entre-deux-guerres dans un contexte trés éloigné de celui
d’aujourd’hui, c’est pour souligner avec quelle acuité se pose aujourd’hui, dans le cadre de la lutte antiterroriste,
comme hier dans celui de la Premiére Guerre, la question de la reconnaissance des faits, du deuil, et enfin, de la
mémoire, tant a I'échelle individuelle que collective. Les familles et les proches des victimes des attentats du 13
novembre se savent soutenus par un élan unanime. Toutes, tous, nous voulons leur montrer combien, malgré les
images du carnage qui hantent la mémoire, la vie doit reprendre ses droits sur I'horreur. Souvenons-nous, d'ailleurs,
des mots du Premier Ministre norvégien au lendemain des attentats d’Oslo et du massacre d'Utoya, en juillet 2011 :
"Nous allons répondre a la terreur par plus de démocratie, plus d’ouverture, plus de tolérance".

Alors, dans cet esprit de solidarité et d'amour de la liberté autant que des gens, nous appuyons pleinement le
processus engagé par la municipalité avec les associations "Life for Paris" et "13onze15" pour que soit installé un
lieu de mémoire spécifique, un jardin du souvenir accessible aux victimes et a leurs familles, mais aussi au public.
Puisse ce geste collectif contribuer a apporter un réconfort, évidemment bien modeste, a toutes celles et tous ceux
qui en ont besoin. Puisse-t-il permettre a toutes celles et tous ceux qui veulent se recueillir d’avoir un lieu ou le faire.
Puisse-t-il étre le témoin de nos pensées les plus émues et affectueuses pour les familles des disparus.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci, Monsieur le Président.
La parole est 8 Mme Fadila MEHAL, pour le groupe Démocrates et Progressistes.

Mme Fadila MEHAL. - Madame la Maire, chers collégues, le vendredi 13 novembre 2015, voila quatre ans,
Paris, notre ville lumiére, s’est assombrie. Ce soir-la, un voile noir est tombé sur la France, un voile de deuil et de
malheur qui plongea notre pays dans un choc et une sidération sans nom. Ce 13 novembre maudit restera gravé
dans nos mémoires, car il marque pour tous les Francais, et particulierement pour les Parisiens, la fin de
l'insouciance et de la Iégereté, laissant place au désarroi, a la peur et parfois, a la défiance. "C’est un acte de guerre
commis par une armée terroriste, Daech", a déclaré le Président de la République d'alors. lls étaient trois
commandos, froids et méticuleux. lls étaient venus pour tuer. A I'entrée du Stade de France, a Saint-Denis, ou se
jouait un match de foot, a Paris, dans les 10e et 11e arrondissements, sur les terrasses et au concert du Bataclan, ils
ont tué 131 victimes innocentes et ont traumatisé a vie des centaines de blessés. lls ont tué méthodiquement, avec
froideur, au nom d’'un dieu qu’ils avaient trahi et dont ils insultaient jusqu’au nom par leur fanatisme barbare.

Aujourd’hui, nous sommes ici rassemblés, dans ce moment de recueillement grave et douloureux, pour rendre
hommage a ces 131 destins brisés et a ces centaines de blessés qui essaient, colte que colte, quatre ans aprés, de
rassembler les morceaux épars de leur vie saccagée. Au nom des élus du groupe Démocrates et Progressistes, j'ai
une pensée tout émue pour ces victimes innocentes, dire que leurs rires vont nous manquer. Je voudrais aussi faire
part & leurs proches de notre solidarité et rendre hommage au travail des associations, mais aussi de tous les
services de la Préfecture, sécurité civile, pompiers, qui ont démontré, par leur engagement sans faille, leur
attachement a notre liberté.

Ces victimes innocentes incarnaient la France que nous aimons, la France qui défend la liberté d’expression de
"Charlie", celle qui est sur les terrasses, qui rit dans les cafés, qui chante et danse au Bataclan. C’est parce qu'ils
étaient la vie qu’ils ont été tués. C’est parce gu'’ils défendaient notre mode de vie gu’ils ont été massacrés. Que leur
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nom soit a jamais gravé sur les plaques de nos rues, et je me réjouis qu’un lieu mémoriel, ce jardin, porte la trace de
cette tragédie indicible et honore leur mémoire.

En tant que présidente de la Commission Culture, je fais serment, ici, que pour les honorer encore et toujours,
nous multiplierons les concerts, les spectacles, les expositions et nous continuerons d’aller au Stade de France dans
les manifestations sportives, et les Jeux Olympiques seront pour nous une revanche que nous prendrons sur cette
adversité, car telle est notre détermination. Nous ne céderons ni a la peur, ni a la vengeance. La terrible épreuve que
nous avons traversée ce 13 novembre nous a tous meurtris, mais elle nous a aussi forgés, et forgé en nous une
nouvelle identité : celle d'offrir a nos enfants une France plus fraternelle, fiere des identités qui la composent.
Aujourd’hui, nous avons une responsabilité, c’est pourquoi nous rendons hommage par ce veeu. Et je suis heureuse,
en effet, que la création de ce jardin du souvenir, unanimement approuvée par I'ensemble des groupes, puisse
participer a faire que cette mémoire reste toujours vivante.

Je vous remercie.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci, Madame.
Je donne la parole au Président du groupe Communiste - Front de Gauche, M. Nicolas BONNET-OULALDJ.

M. Nicolas BONNET-OULALDJ. - Madame la Maire, mes chers collegues, nous allons, par cette délibération,
décider d’un projet mémoriel des attentats du 13 novembre 2015. Nous rappelons, avec cette délibération, qu'il y a
eu 131 morts, 413 blessés a Paris en quelques heures. Jamais notre capitale n’avait connu un tel massacre. Derriere
ces chiffres, il y a des noms, des prénoms, des histoires, des souvenirs, des joies, des peines. Il y a des destins
brisés et des familles endeuillées. lls étaient I'ame de ce Paris que nous aimons, de ce Paris qui aime a se retrouver
et a sortir. lls voulaient croquer la vie et leur destin a été scellé par ceux qui n'aiment pas la fraternité, par des
hommes qui ont décidé que Paris devait payer le prix de la liberté. Beaucoup de récits de témoignages, écrits par
des témoins ou des survivants, ont décrit les attentats, mais surtout le jour d’apres. Ce jour d’aprés, ou le survivant
demande pourquoi il s’en est sorti, ou I'on refait 1.000 fois le récit de la journée : pourquoi je me trouvais la a ce
moment précis ? Car, au-dela de la réparation physique, certains porteront toute leur vie les séquelles de leurs
blessures.

Je sais gu'ils font I'objet d’'un accompagnement psychologique et social, et que le fonds de garantie pour les
victimes du terrorisme fait son travail. Mais on le voit ici comme pour d’autres cas, comme notre drame collectif ou
individuel : le temps de la prise de conscience et de la nécessité de réparation ou d’aide prend un chemin et une
durée différente pour chaque victime. On peut lire, dans ce veceu, qu’il ne s’agira pas d’un lieu réservé aux seules
familles et aux proches, mais bien ouvert a toutes et tous. C’est une trés bonne décision, car les attentats nous ont
tous marqués, que I'on soit Parisien ou pas, que I'on connaisse une victime ou pas, que 'on ait en charge la sécurité
ou la santé de nos concitoyens ou pas. En témoigne la réaction des Parisiens aprés les attentats et les messages
dédiés aux victimes, qui sont désormais conservés pour I'histoire.

Il est des événements qui, plus que d’autres, nous marquent, des événements heureux mais aussi des drames
collectifs dont tout un chacun se souvient. En ce soir du 13 novembre, nous nous souvenons toutes et tous olu nous
étions, ce que nous avons fait et la sidération passée. Ainsi, la décision que nous allons prendre aujourd’hui dans
'unanimité de notre Conseil est le témoignage de notre indéfectible solidarité pour celles et ceux qui restent, et notre
souvenir pour celles et ceux qui ne sont plus la.

Je vous remercie pour cette décision et, évidemment, vous avez le soutien des élus du groupe Communiste -
Front de Gauche.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci beaucoup, Monsieur le Président.

La parole est a Mme Laurence GOLDGRAB, Présidente du groupe Radical de Gauche, Centre et
Indépendants.

Mme Laurence GOLDGRAB. - Merci, Madame la Maire.

Mes chers collegues, quatre ans déja que notre ville a été frappée dans sa chair, quatre ans depuis ce funeste
soir de novembre 2015 qui marquera notre ville a jamais. Ce soir-1a, la folie terroriste venant s’abattre sur notre
capitale, venant frapper des lieux que nous connaissons tous, comme le Bataclan, "Le Carillon", "La Belle Equipe", et
tant d’autres, faisant prés de 131 morts, 413 blessés et un nombre inestimable de familles déchirées et de vies
brisées. Quatre ans apres, je pense, comme I'a dit mon prédécesseur, que nous nous rappelons tous ou nous étions
et ce que nous faisions le soir du 13 novembre 2015. L'incrédulité, la stupeur, puis le choc et la douleur de ce
moment, les sirénes de police résonnant dans tout Paris pendant toute la nuit. Non, nous n’oublierons pas. Aprés
I’émotion vint le moment du recueillement. Dés le lendemain, dans toute la France, mais aussi dans le monde, des
milliers de personnes manifestérent leur soutien et leur solidarité aux victimes dans des cortéges dignes et
silencieux.

J’aimerais saluer le travail d'accompagnement qui a été effectué, que ce soit dans les jours qui suivirent par les
bénévoles et les médecins, mais aussi celui effectué au long cours par les associations "Live for Paris" et
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"130onze15", ou encore par le secrétariat d’aide aux victimes, transformé depuis, hélas, en simple délégation
interministérielle.

A I'heure de réfléchir aux moyens de rendre hommage aux victimes, il nous faut encore et toujours honorer les
morts et accompagner les vivants. Alors, merci pour ce veeu : honorer les morts en commémorant chague année ce
terrible événement, en entretenant la mémoire et, oui, en travaillant a la création d’'un mémorial. Parce que ces
attentats ont touché les Parisiens et les Parisiennes dans leur chair, une trace doit étre inscrite dans le patrimoine
parisien, comme une cicatrice nous rappelant la douleur subie, mais nous prouvant notre résilience, notre capacité a
nous relever. Accompagner les vivants, ensuite, mais aussi les survivants qui vont devoir vivre avec ce poids toute
leur vie, soit d’avoir perdu un étre cher, soit d’avoir croisé la mort dans les yeux.

J’aimerais en profiter pour rendre hommage a Guillaume Valette, rescapé du Bataclan, qui a mis fin a ses jours
en novembre 2017 et qui ne s’était jamais réellement remis de ces événements.

C’est avec une pensée pour toutes les victimes directes ou indirectes de ces attentats que les élus de mon
groupe voteront, bien entendu, ce vceu.

Merci beaucoup.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci beaucoup a vous, Madame la Présidente.
Madame Léa FILOCHE, présidente du groupe "Génération.s", vous avez la parole.
Mme Léa FILOCHE. - Merci, Madame la Maire.

Chers collégues, chéres associations, dans la soirée du 13 novembre 2015, a Paris et a Saint-Denis, la France,
les citoyennes et les citoyens, les Parisiennes et les Parisiens, ont été victimes d’'une série de fusillades et d’attaques
suicides terroristes barbares, perpétrées par trois commandos appartenant a I'organisation terroriste "Etat islamique”.
Ce soir-1a, Paris ne dormait pas encore. Elle était installée sous les chauffages des terrasses des bars parisiens. Elle
se déhanchait sur le rythme des percussions de "Eagles of Death Metal". Elle ovationnait un simple pansement de
jambe d’Antoine GRIEZMANN sur un terrain de foot. Ce soir-la, la France a été touchée - elle a courbé - et nous
avons fini par nous endormir dans un nuage de cauchemar et d’effroi.

Le 14 novembre, le lendemain, avec la gueule de bois, la France s’est réveillée sidérée, meurtrie, accablée. La
France a eu mal. Trop de questions, trop de larmes, trop de rage. Nous pensons aux morts, aux blessés, aux
rescapés, aux proches des victimes innocentes de cet acte terroriste. Nous pensons aux péres, aux meres, aux
conjoints, aux enfants, aux amis, aux collegues. Nous pensons aux riverains du 11e arrondissement, aux agents de
la Ville qui se sont tout de suite mobilisés, aux agents de la Préfecture de police, évidemment, qui, encore une fois,
ont montré leur détermination apres les attaques de "Charlie Hebdo" du 7 janvier.

La France a eu donc mal, parce que celles et ceux qui sont tombés ce soir-la étaient la France, toute la France,
dans sa diversité, dans son enthousiasme, dans sa joie, dans son histoire. Le 13 novembre 2015, 131 femmes et
hommes ont péri sous des balles a la suite d'un acte guerrier d’'une barbarie sans précédent. Les jours, les
semaines, les mois, les années passant, nous nous relevons, nous pansons nos blessures, nous faisons face avec
courage dans une union pour surmonter cet épisode terrible et continuer d’avancer ensemble.

Ces attentats ont laissé la trace indélébile d’'un souvenir douloureux pour le pays tout entier. Ces attentats nous
ont rappelé combien nous devions protéger et prendre soin de nos droits, de nos libertés, de notre égalité, de notre
fraternité, notamment a Paris. Un pays qui se rappelle cette date comme un point de blessure de nos libertés et de
notre mode de vie, celle de circuler librement dans Paris pour boire un verre, pour se balader, pour danser, pour
s’extasier devant une équipe de foot.

La Ville de Paris est meurtrie et a un devoir de mémoire. Hier, nous commémorions nos soldats morts pour la
patrie, et demain, nous ferons de la date du 13 novembre un moment d’hommage national aux victimes du
terrorisme. Cette date est inscrite dans notre histoire collective. Nous devons en parler. Nous devons nous
remémorer. Chaque membre de cet hémicycle se rappelle, et cela a été dit, du lieu ou il se trouvait et ce qu’il faisait
ce soir-la. Nous devons utiliser cette violence comme une force pour adresser au monde un message de tolérance,
d’universalisme et d’internationalisme.

Le projet mémoriel porté par I'historien Denis PESCHANSKI, par le neuroscientifique Francis EUSTACHE,
mais aussi celui porté par les associations des familles des victimes, le "13onze15" et "Live for Paris", dont nous
savons la douleur encore insupportable, sera bien évidemment soutenu par 'ensemble des élus de notre groupe, en
soutien aux victimes de ces terribles attentats survenus il y a quatre ans.

Ce monument devra refléter I'esprit de Paris qui, j'estime, se retrouve bien dans ces paroles : "ll n’y a jamais de
fin a Paris et le souvenir qu'en gardent tous ceux qui y ont vécu differe d’'une personne a l'autre. Nous y sommes
toujours revenus et peu importait qui nous étions chaque fois, ou comment il avait changé, ou avec quelle difficulté
ou quelle commodité nous pouvions nous y rendre. Paris valait toujours la peine et vous receviez toujours quelque
chose en retour de ce que vous lui donniez". Ernest Hemingway, "Paris est une féte", en 1964.

Je vous remercie.
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Mme LA MAIRE DE PARIS. - Je vous remercie, Madame la Présidente.
La parole est a M. Pierre-Yves BOURNAZEL, Président du groupe "100% Paris".
M. Pierre-Yves BOURNAZEL. - Merci.

Madame la Maire, chers collegues, c’était il y a quatre ans, quatre ans déja, et pourtant, le souvenir est toujours
aussi vif. Chacun se souvient ou il était cette nuit-la. 131 vies enlevées par la barbarie d’'une attaque planifiée et
coordonnée. Des blessés marqués dans leur chair. Des vies bouleversées a jamais de toutes celles et de tous ceux
qui se sont mobilisés - pompiers, policiers, secouristes, urgentistes - ce soir du 13 novembre. La violence de cette
nuit sans fin reste intacte face a ces actes terroristes, porteurs d’'une haine viscérale de I'autre et d’un nihilisme
barbare. Paris n’a cédé ni a la peur, ni a la division. Les Parisiens ont montré leur capacité de sursaut et de
résilience.

Tout d’abord, je souhaite souligner le r6le trop souvent méconnu de tous ceux qui accompagnent les familles et
les victimes dans le long chemin de deuil, puis de la reconstruction. La mort de Guillaume Valette, plus de deux ans
apres les attentats, montre combien ce travail essentiel est difficile. La date du 13 novembre 2015 fait désormais
partie de notre histoire commune. Les visages de ces jeunes filles et de ces jeunes hommes qui ont disparu sont
inscrits dans la mémoire de notre ville. L'inscription dans I'espace public de celles et ceux qui ont été assassinés fait
partie du travail de résilience de la ville, mais il s’agit aussi de faire vivre la mémoire des victimes ainsi que celle des
survivants pour les générations futures.

C’est le sens de la démarche conduite par les deux principales associations de victimes. Il était essentiel que le
projet soit congu par les associations elles-mémes. La création d'un jardin souvenir permettra aux familles, mais
également a toutes les Parisiennes et a tous les Parisiens, d’avoir un lieu dans lequel la mémoire de I'ensemble des
victimes sera pleinement vivante. Un jardin, c’est un beau lieu, symbole de vie et d’apaisement, qui se préte
aisément au nécessaire travail de transmission pour les prochaines générations. Dans ce jardin souvenir, je forme
I'espoir que nous puissions entretenir le désir de vivre ensemble, de vivre dans notre ville, selon notre liberté et notre
amour de la vie, et de faire société sans haine de l'autre.

Permettez-moi, Madame la Maire, de finir avec ces jolis mots de Francois Mitterrand : "Penser aux morts, c’est
assurer la survie des gens que I'on a aimés en attendant que les autres le fassent pour vous".

C’est, je crois, Madame la Maire, ce qui peut guider notre action avec les associations.
Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci, Monsieur le Président.

La parole est a Mme SIMONNET, derniere oratrice.

Mme Danielle SIMONNET. - Ce 13 novembre 2015, du Stade de France au "Petit Cambodge", au bistrot "Le
Carillon", au café "La Bonne Biére", au restaurant "Cosa Nostra", au Bataclan, a "La Belle Epoque", au "Comptoir
Voltaire", quelle terrible nuit des ténébres! 131 morts, 413 blessés, et combien d'autres femmes et hommes
traumatisés, déchirés de douleur. Oui, nous devons passer du deuil au devoir de mémoire, essentiel, et notre
unanimité sur ce voeu est une évidence. Saluons, une fois de plus, le courage de tous les proches des victimes et
victimes rescapées. Saluons la dignité du peuple de Paris, la dignité du peuple frangais. "lls n’auront pas notre haine"
et "Nous n’avons pas peur" : telles sont les deux phrases qui ont résonné deés le lendemain, comme au lendemain
des attentats de "Charlie Hebdo".

Oui, ni fanatisme, ni terrorisme, ni racisme. Liberté, égalité, fraternité, laicité. Que dans ce futur jardin du
souvenir chantent, libres, les oiseaux.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci beaucoup, Madame SIMONNET.

Merci pour ces interventions, qui, 1a aussi, montrent I'unité de notre ville a travers les représentants que nous
sommes. Je veux vous remercier pour la dignité et la force de vos propos, et le soutien qui est constant. Nous
sommes ensemble sur ce soutien aux victimes et sur ce travail mémoriel.

Je vais donner la parole 8 Emmanuel GREGOIRE pour répondre, ou s'il le souhaite, quelques mots ?
M. Emmanuel GREGOIRE, premier adjoint. - Merci beaucoup, Madame la Maire.

Je m’associe a toutes les paroles qui ont été prononcées, et puis dire que nous nous retrouverons demain,
encore une fois avec beaucoup d’émotion, pour honorer la mémoire des victimes du 13 novembre.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci beaucoup, Emmanuel GREGOIRE.
Je mets aux voix, a main levée, le projet de voeu déposé par I'Exécutif.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?
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Le projet de veeu est adopté a I'unanimité. (2019, V. 439).

Je vous en remercie.
Inscription en urgence a I'ordre du jour du Conseil de Paris.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Conformément aux dispositions de l'article L.3121-19 du Code général des
collectivités territoriales et de I'article 1er du Réglement du Conseil de Paris, je vous propose de vous prononcer sur
'urgence du projet de délibération 2019 DGRI 76 relatif a l'attribution d'une subvention de 200.000 euros et
conventions avec "ACTED" et "Médecins du Monde" pour un programme d’aide humanitaire au Kurdistan syrien.

Je vous propose de voter, a main levée, pour inscrire ce projet de délibération a I'ordre du jour de notre
présente séance.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Ne prend pas part au vote ?

L'inscription en urgence a I'ordre du jour du Conseil de Paris est, la aussi, je crois, adoptée I'unanimité.

Je vous remercie.
Adoption de comptes rendus.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Mes chers collégues, le compte rendu sommaire de la séance des 1er, 2, 3 et 4
octobre 2019 a été affiché.

Le compte rendu intégral de cette méme séance a été publié au Bulletin officiel des débats.

Y a-t-il des observations sur ces documents ?

Il n'y en a pas.

lls sont donc adoptés.

Je vous remercie.
2019 DFA 97 - Débat portant sur les orientations budgétaires.

Veeu déposé par le groupe Communiste - Front de Gauche relatif au contrat de plan 2021-
2027.

Veeu déposé par le groupe les Républicains et Indépendants relatif a la construction du
BP 2020.

Veeu déposé par le groupe Démocrates et Progressistes relatif a un bilan consolidé de la
dette parisienne prenant en compte les structures satellites.

Veeu déposé par le groupe Démocrates et Progressistes relatif a un bilan consolidé des
engagements financiers liés aux travaux non terminés et aux nouvelles annonces.

2019 DEVE 155 - Rapport Développement Durable 2018 - Communication de la Maire de
Paris.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Nous allons entamer le débat organisé sur les orientations budgétaires 2020,
avec notamment le projet de délibération, enfin, le texte DFA 97, auquel il nous conviendra d’adjoindre le dossier
DEVE 155 et le "Rapport développement durable 2018".

Je vais introduire ce débat. Je voudrais, bien sir, mes chers collegues, en cette année... Le débat
d’orientations budgétaires 2020 a un réle particulier. Il permettra, bien sdr, une nouvelle fois de discuter des axes
structurants du budget a venir, et en tant que dernier débat d’orientations budgétaires de la mandature, il est, bien
s(r, aussi, 'occasion de réaliser le bilan de la stratégie budgétaire et financiere mise en place depuis 2014, dont le
but a été d’améliorer la vie des Parisiens.

Je veux remercier trés chaleureusement Emmanuel GREGOIRE, mon premier adjoint, en charge notamment,
entre autres, du budget et des finances. Je veux remercier, bien sdr, Véronique LEVIEUX, en charge des ressources
humaines, la Secrétaire générale de la Ville, avec I'ensemble des services et la DFA, et bien sdr, 'ensemble des
cabinets et des collaborateurs qui ont contribué a I'élaboration de ce projet d’orientations budgétaires.
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La stratégie que nous portons depuis le début de la mandature est extrémement claire et constante. Elle se
fonde sur le contrat que nous avons noué avec les Parisiens et les Parisiennes en 2014, autour de trois axes.
D’abord, nous n’avons pas augmenté les impbts locaux - je m’y étais engagée - et nous avons donc eu a coeur de
stabiliser les taux de la taxe fonciére et de la taxe d’habitation. Il s’agit, pour nous, d’'une vraie mesure de pouvoir
d’achat pour toutes les Parisiennes et les Parisiens, que nous avons souhaité poser dés 2014. Ainsi, le taux de la
taxe fonciére s’éléve aujourd’hui a 13,5 %, comme en 2014. Par rapport aux autres grandes villes, ou le taux est en
moyenne de 42,28 %, cela représente - notez bien ce chiffre - 430 euros d’économies tous les ans pour une famille
avec deux enfants a Paris.

Nous avons aussi investi massivement pour permettre a toutes et a tous de vivre a Paris - c’est la deuxiéme
orientation stratégique de notre budget - pour améliorer la qualité de vie et pour s’adapter, bien sir, aux enjeux
climatiques. Chaque année, nous avons ainsi créé 6.000 logements sociaux, ouvert 5.000 places en creche sur la
mandature. Nous avons transformé la ville pour la rendre aux piétons, aux cyclistes, en multipliant les pistes
cyclables et en réaménageant sept places parisiennes.

Troisieme grande orientation stratégique, nous avons maintenu une gestion sérieuse et rigoureuse, avec
I'objectif de maitriser nos charges courantes. L'évolution des dépenses de fonctionnement hors péréquation, c'est-a-
dire pour ce qui nous est directement imputable, s’éléve a plus 0,66 %, c’est-a-dire moins de 1 %, en moyenne, entre
2014 et 2020. Il s’agit d’'une évolution quasiment deux fois moindre que celle qui nous est fixée par I'Etat dans le
cadre du contrat qui nous lie a I'Etat.

L’ensemble de ces engagements sera tenu et réaffirmé, bien sir, en 2020. Je crois aux stratégies que nous
posons, avec leur effet sur le long terme.

Depuis 2014, nous avons eu le mérite de la cohérence en matiére budgétaire, et ce, malgré les exagérations,
les critiques, mais cela fait partie du débat politique. Nous avons maintenu le cap alors méme que I'équilibre financier
était remis en cause par des choix nationaux, des choix extrémement impactants que je veux reprendre ici. lls ont
leur importance.

A partir de 2015, il a fallu faire face a la baisse des dotations de I'Etat. En 2018, s’est ajoutée la
contractualisation avec I'Etat, et désormais, la suppression de la taxe d’habitation qui occasionne une transformation
profonde de nos ressources. La suppression de la taxe d’habitation ne s’est pas accompagnée d’'une réflexion
globale sur les moyens alloués aux territoires. Je le regrette. Je pense que ce sera un sujet important, notamment du
congrés des maires de France, puisque ce que je dis |a est dit par la grande majorité des maires de notre pays et par
le président de I'"Association des maires de France".

Nous demandons depuis longtemps une réforme d’ampleur de notre fiscalité qui permette de doter les
collectivités de ressources liées au développement des territoires, ce qui n’est toujours pas a I'ordre du jour. Cela
aurait été pourtant I'occasion d’innover en créant des outils de financement et de régulation de la transition
écologique, que j'appelle de mes veoeux depuis trés longtemps - pas la transition écologique, nous la mettons en
ceuvre, mais les outils permettant cette innovation - ou encore de la politique du logement. Au contraire, aujourd’hui,
le flou qui entoure la suppression de la taxe d’habitation menace de déboucher sur une compensation fragile pour les
collectivités, et, la encore, dont on peut s’'inquiéter dans la durée de son sort.

J'invite donc tous les élus, particulierement ceux qui siegent au Parlement, a la vigilance sur ce sujet dans les
semaines a venir, car il ne faut pas perdre de vue que notre mission premiere en tant qu’élus de Paris est de
défendre les Parisiennes et les Parisiens.

Nous devons aussi avoir en téte un autre risque : celui de la hausse de la contribution de Paris au mécanisme
de péréquation dans la loi de finances. D’ores et déja, et pour la premiére fois cette année, lors de la préparation du
budget, le montant de nos charges de péréquation s’établira a un niveau supérieur aux dotations que nous
percevons. Cela aussi, mes chers collegues, si nous défendons Paris, nous devons le dire.

Paris assume d’étre la collectivité la plus solidaire de France. 613 millions d’euros de péréquation seront versés
par Paris en 2020. 613 millions d’euros | C’est 58 % de la solidarité au sein de I'lle-de-France et plus de 20 % a
I'échelle nationale. Mais nous ne pourrons pas supporter chaque année la méme hausse que celle que nous avons
connue entre 2018 et 2019, qui s’élevait pour cette seule année-la a 58 millions d’euros. 58 millions d’euros de
ponction sur le budget des Parisiens.

En dépit de ces chocs, qui auront pour conséquence une baisse cumulée des ressources - tenez-vous bien -
de 4 milliards d’euros depuis 2014. C’est-a-dire que lorsque nous avons été élus en 2014 avec un projet, et d'ailleurs,
un contrat avec les Parisiens, que nous avons largement rempli, nous avons été, depuis 2014, ponctionnés de 4
milliards d’euros entre les baisses de dotation et les hausses de péréquation. 4 milliards d’euros sur une mandature
en moins par rapport a ce que nous avions prévu lorsque nous nous sommes engagés dans cette élection
municipale de 2014 et que nous avons gagné sur la base d’'un projet.

Je veux dire qu'il y a, bien s(r, ces 4 milliards d’euros qui ont pesé, mais nous avons su, avec I'administration,
avec I'ensemble des collegues. Je veux remercier les adjoints, les maires d’arrondissement, d’avoir permis de trouver
des marges de manceuvre financiéres a la Ville pour satisfaire notre contrat de mandature, tout en étant sérieux et
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rigoureux dans la gestion de nos finances. Et dailleurs, c’est tout le sens de ce budget de 2020 en cours
d’élaboration. Ces marges de manceuvre seront a la disposition de la prochaine équipe municipale. C’est aussi le
contrat démocratique que nous passons avec les Parisiens. La prochaine équipe, quelle qu’elle soit, doit avoir la
capacité de mettre en ceuvre budgétairement le projet qui sera le sien, et donc, afin qu'il y ait |a liberté de mettre en
ceuvre les actions pour lesquelles la prochaine équipe sera élue.

Pour vous en convaincre, je veux simplement partager avec vous trois autres chiffres clés du budget 2020.
D’abord, le niveau d’épargne brute qui est attendu, c’est-a-dire la différence entre nos ressources et nos dépenses
de fonctionnement. Depuis trois ans, nous atteignons des niveaux d’épargne brute proches de 600 millions d’euros.
En 2020, nous nous fixons comme objectif d’atteindre 650 millions d’euros. Deuxiéme chiffre important, grace a cela,
nous pourrons autofinancer 70 % de nos investissements en 2020. C’est le gage que nous respecterons le
programme d’investissement de la mandature sur lequel nous nous sommes engagés aupres des Parisiens en 2014.

Enfin, le niveau de la dette de Paris : c’est un sujet sur lequel il y a des opinions exprimées, mais pour lequel il
n’y a qu’un chiffre qui soit vrai. Fin 2019, la dette totale de la collectivité reculera de 40 millions d’euros et s’élévera a
6,14 milliards d’euros a la fin de 'année 2020. On est trés loin des chiffres et de la trajectoire parfois évoquée par
certains, mais qui ne correspond pas a la réalité. A cela, il faut ajouter que la dette par habitant reste, bien sir, I'une
des moins élevées des grandes villes et métropoles frangaises.

Ces éléments permettront de faire du budget primitif 2020 un budget de transition entre cette mandature et la
suivante, préservant les marges de manceuvre indispensables a I'action municipale et au bon fonctionnement du
service public municipal. Je veux vraiment remercier chaleureusement a nouveau mes adjoints, Emmanuel
GREGOIRE et Véronique LEVIEUX, ainsi que I'ensemble des maires d’arrondissement et des adjoints, pour la
préparation de ce prochain budget. Je veux vous dire combien je suis fiere du sérieux, de la constance, de la vision,
qui est d’ailleurs reconnue puisque la notation de Paris est excellente, et la aussi, nous nous en réjouissons. Au-dela
de toutes les opinions exprimées, il y a les vérités, les faits, et cela est évidemment ce qui compte pour nous et ce

qui compte dans le rapport aux Parisiens.

Je souhaite, bien sdr, que le débat d’aujourd’hui, au-dela des clivages, permette d’éclairer les Parisiennes et
les Parisiens sur le budget a venir, contribue a améliorer I'information dont ils disposent sur la stratégie financiére et
budgétaire de la Ville, et permette a chacun d’exprimer aussi sa vision stratégique, car une ville comme Paris ne peut
pas se conduire sans vision stratégique.

Je vous remercie.
Je vais donc donner la parole au premier orateur, tel que cela a été défini dans notre conférence d’organisation.

Monsieur Nicolas BONNET-OULALDJ, Président du groupe Communiste - Front de Gauche, vous avez la
parole.

M. Nicolas BONNET-OULALDJ. - Merci, Madame la Maire.

Mes chers collégues, notre débat d’orientations budgétaires prend une couleur différente cette année puisque
ce sera le dernier de la mandature. Il se doit donc de continuer a concrétiser les engagements que nous avons pris
devant les Parisiennes et les Parisiens il y a six ans. Mais, en six ans, nous avons connu deux Présidents de la
République et plusieurs Gouvernements, dont on ne peut pas dire qu’ils ne se sont pas intéressés aux finances
locales. Mais l'ont-ils fait de bonne maniere ? Vous vous doutez de ma réponse : je ne le crois pas. Quelques
semaines aprés I'élection municipale de 2014, nous apprenions la sanction : les coupes dans les dotations aux
collectivités. Le Gouvernement de Frangois HOLLANDE souhaitait peut-étre punir les collectivités locales. Des
économies ont eu des conséquences terribles : baisse de l'investissement, fermeture de services municipaux.

Dans ce contexte, a Paris, nous avons gardé un haut degré dans les investissements, nous avons su répondre
au drame des migrants, nous n’avons pas fermé de services publics et nous avons un bilan de I'emploi qui reste
raisonnable. Mais pensons, révons un instant a ce que nous aurions pu faire s’il N’y avait pas eu la baisse drastique
des dotations et le remboursement par I'Etat des aides personnalisées que sont le R.S.A., 'A.P.A. et la P.C.H. Nous
aurions pu aller plus vite, plus loin et plus fort dans la création de services publics et dans le recrutement de
personnels municipaux. Nous aurions pu, par exemple, remunicipaliser le service de ramassage des ordures
ménageres, et parfois éviter d’avoir recours a du mécénat ou a du sponsoring qui ternit certaines des décisions que
nous prenons. L’Etat n’est pas un partenaire fiable des collectivités locales et il change les régles en permanence, en
ayant pour obsession les économies a faire, ce que nous appelons, nous, "des politiques d’austérité".

Depuis 2014, ce sont 4 milliards d’euros de perte de ressources pour la Ville de Paris. Le Gouvernement
MACRON a aggravé cette situation avec une politique de contractualisation, qui, qu’on le veuille ou non, s’attaque a
la liberté de gestion des collectivités et a la compétence générale. Contrairement a ce qu'il avait promis, il n’a pas mis
en ceuvre une grande réforme de la fiscalité, que nous demandons. Le projet de loi de finances 2020 va entériner la
suppression de la taxe d’habitation et le rabotage des A.P.L. Il aura des conséquences facheuses dans les décisions
du Gouvernement et son obsession a réduire les aides et les acquis des plus modestes pour favoriser les grandes
fortunes. On aimerait que le "en méme temps" existe vraiment, car quand on a baissé les A.P.L., quand on réforme
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I'assurance chémage, comme il vient de le décider en punissant les chémeurs au lieu de les aider, quand on
n’augmente pas les retraites, on aggrave les dépenses des collectivités locales.

Car, a la fin des droits du chémage, qui va prendre en charge les allocataires du R.S.A. ? Combien de familles
seront encore expulsées pour défaut de paiement de loyer ou sans lumiere ou chauffage pour non-paiement des
factures d’électricité ou de gaz ? Sans compter la prise en charge des personnes a la rue et particulierement des
migrants et réfugiés, dont I'Etat préfere laisser se dégrader la situation alors que c’est de ses compétences.

La suppression de la taxe d’habitation, que seuls 50 % des Frangais paient, va distendre le lien entre le
contribuable et la collectivité. Nous le savons, cette suppression devrait étre remplacée par une dotation a I'euro
pres. Il n’en sera rien. Dés la premiére année du dispositif, par un tour de passe-passe comptable, il manquera 400
millions d’euros dans les caisses des collectivités territoriales. Pour la premiére fois a Paris, le montant des
péréquations dépasse le montant des dotations. C’est simplement scandaleux. Pendant ce temps-Ia, les actionnaires
et les patrons du CAC 40 se portent bien. Leurs revenus salariaux vont augmenter de 13 % cette année et la

distribution des dividendes place la France en téte des pays européens.

La fin des niches fiscales des entreprises, annoncée a grand renfort de média, va rapporter 600 millions
d’euros a I'Etat sur les 100 milliards d’euros de niches fiscales. Ce Gouvernement montre sa volonté de ne pas
s’attaquer aux racines du mal, que sont les bas salaires, les petites pensions, mais au contraire, il démonte une a
une les pierres de I'édifice de notre solidarité nationale, la réforme des retraites en étant le dernier exemple
marquant.

Dans ce contexte difficile pour les finances locales, comment la Ville de Paris répond a ces enjeux ? Il faut nous
rappeler, dans ce débat budgétaire, que le débat au Parlement n’est pas encore terminé et nous pouvons encore
avoir de mauvaises surprises pour nos recettes, voire pour nos dépenses de péréquation. Pourtant, nous
maintiendrons un niveau d’investissement a haut niveau, y compris sur le compte foncier. Nous avons un budget en
augmentation et nous augmentons notre épargne brute, ce qui nous permet non seulement de moins emprunter,
mais aussi de faire baisser le poids de la dette. De plus, il faut le rappeler, la Ville emprunte pour réaliser, pour
construire, pour mener une politique écologique responsable, pour créer des services publics, bref, pour répondre
aux besoins des Parisiennes et des Parisiens.

Nous sommes satisfaits que I'on inscrive enfin la réalité des recettes de D.M.T.O. Cette année, cette taxe va
rapporter plus de 1,6 milliard d’euros. C’est a la fois une bonne chose pour la gestion de notre Ville, mais c’est aussi
une mauvaise chose. Une bonne, car cela prouve le dynamisme de la ville, mais aussi une mauvaise car le prix du
foncier devient réellement prohibitif. Voila pourquoi nous plaidons, avec les parlementaires de gauche, pour que les
collectivités puissent moduler le taux de la taxe en fonction de la valeur du bien. Au-dessus d’un million d’euros, il me
parait normal que I'on puisse taxer ceux qui spéculent. Pensons qu’il y a quelques semaines, un record a été battu a
Paris avec un immeuble sur les Champs-Elysées qui s’est vendu a 638 millions d’euros.

Enfin, concernant nos dépenses, je ne partagerai pas votre optimisme dans la prévision de la stabilité des
dépenses sociales parce que je ne crois pas que la crise des migrants s’arrétera cette année, et nous devrons
continuer nos efforts en matiére d’accueil. Il en est de méme pour les mineurs non accompagnés et, comme je le
disais au début de mon propos, je crains que la réforme de I'assurance-chémage ne fasse que les services du R.S.A.
ne soient encore plus sollicités.

Je dirai un dernier mot sur le personnel de la Ville. Il n’est pas un bon signe de voir baisser le nombre d’agents
de la collectivité, méme si ce chiffre est relativement modeste. Nous en reparlerons au moment du budget.

Ces orientations sont dans la droite ligne des cing derniers exercices budgétaires, et nous les partageons. Il
convient maintenant que nous sachions convaincre les Parisiens que cette politique de gauche, écologique et sociale
continue dans les prochaines années, et que le Gouvernement ne vienne pas contrecarrer notre volonté d’agir en
direction des Parisiens.

Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci beaucoup, Monsieur le Président.

La parole est a M. DUBUS, pour le groupe Parisiens Progressistes, Constructifs et Indépendants.
M. Jérome DUBUS. - Merci, Madame la Maire.

Chaque année depuis cing ans, les orientations budgétaires de la Ville donnent lieu au méme exercice
d’autosatisfaction et d’illusionnisme. Tout va toujours pour le mieux dans le meilleur des mondes municipaux
possibles. Et si deux ou trois soucis financiers apparaissent, la faute n’en revient jamais aux carences de la gestion
municipale, mais forcément a I'Etat ou aux incertitudes de la conjoncture.

Alors, cette année, Madame la Maire, nous allons vous offrir la derniere parution du "Petit Robert", car, avec
vous, les notions de stabilité, de hausse, de baisse, n'ont plus aucune notion originelle et ont perdu toute
signification. Il aura fallu attendre en effet 5 ans pour qu’enfin, vous vous rendiez compte que les charges de
péréquation - 613 millions d'euros en 2020 - vont peser sur les finances municipales d'un poids devenu
progressivement insupportable. Elles obérent ses capacités d’action et contraignent la Ville a recourir massivement a
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'emprunt pour financer ses investissements. Ces charges ont été multipliées par 6 en 10 ans. Qu’avez-vous fait
pendant 5 ans pour en réduire et en ralentir la progression vertigineuse, sachant par ailleurs que s’y ajoutent 700
millions d’euros de charges de centralité exposées au bénéfice des non-Parisiens et prés de 300 millions d’euros de
charges de solidarité non compensées par I'Etat ? Vous auriez pu profiter de la négociation du contrat financier avec
I'Etat sur la période 2018-2020 pour au moins poser le probléme.

Car, parallélement - vous I'avez dit d’'ailleurs - les dotations de I'Etat se sont effondrées sous le Gouvernement
HOLLANDE, que vous avez soutenu. En 2012, les dotations de I'Etat étaient de I'ordre de 1,3 milliard d’euros. Elles
sont arrivées a 640 millions d’euros en 2017 et a 600 millions d’euros en 2019. Divisées par deux sous la mandature
HOLLANDE, c’est-a-dire lorsque M. GREGOIRE était chef de cabinet de M. AYRAULT.

Eh bien, Monsieur GREGOIRE, je ne vous félicite pas, car vous n'avez pas servi Paris lorsque vous étiez a la
fois élu et chef de cabinet de M. AYRAULT.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - D'ailleurs, c¢’était lui qui faisait le budget.

M. Jérome DUBUS. - Vous vous targuez d’avoir stabilisé les taux d’imposition des imp6ts locaux directs, en
soulignant que le taux de la taxe fonciére s’éléve a 13,5 %, alors que le taux moyen des grandes villes s’éléve a plus
de 42 %. Mais vous vous gardez bien, évidemment, de dire que le potentiel fiscal des entreprises a Paris est sans
comparaison avec celui des autres villes de France et que, se loger a Paris étant beaucoup plus colteux qu'ailleurs,
il est difficile pour la commune d’ajouter des imp6ts trop lourds a des charges immobiliéres trés élevées. Ce serait la
double peine : vie chére et matraquage fiscal. C’est d’ailleurs ce que promettent un certain nombre de vos alliés, tout
a leur phobie, non pas administrative, mais fiscale. D’autant que les recettes fiscales issues de la transformation de
la taxe professionnelle en contribution volontaire sur les entreprises, continuent d’étre trés favorables a notre Ville, et
tant mieux. Les taux, Madame la Maire, vous ne les avez pas augmentés, mais le produit fiscal, si, a sérieusement
augmenté. Sans compter 'augmentation continue des recettes de la fiscalité indirecte : droit de stationnement, droit
de voirie, droit de terrasse. Une inflation sans commune mesure depuis 2001.

La seule baisse dont pourront bénéficier les Parisiens est la baisse de la taxe d’habitation, dont vous avez l'air,
d'ailleurs, de contester le bénéfice, et 1a, vous n’y étes absolument pour rien. 588.772 foyers fiscaux seront exonérés
en 2020, soit 60 % des contribuables parisiens. C’est sans précédent.

Vous vous flattez, par ailleurs, de contenir les charges de fonctionnement. Chaque année, vous essayez de
nous faire croire a une gestion vertueuse alors que les charges de personnel continuent a augmenter
inexorablement, notamment sous l'effet de la réalisation d’'un programme d’investissement aussi clientéliste que
surdimensionné. 150 postes supplémentaires, mais probablement plus, seront encore créés en 2020 pour faire
fonctionner les derniéres réalisations. Ne parlons pas des charges a caractéere général, qui dépassent désormais les
800 millions d’euros par an. En dehors de quelques mesures cosmétiques, vous étes incapable ou vous ne voulez
pas réduire significativement le train de vie de la Ville.

Vous prétendez dégager une épargne brute suffisante, en fait, trés variable selon les années, vous permettant
de conduire votre programme d’investissement. La réalité est tout autre. Car, pour le mener a bien, vous avez
massivement endetté la Ville. La dette municipale dépasse aujourd’hui les 6 milliards d’euros. 6,1 milliards d’euros,
vous l'avez rappelé, trés exactement. Nous sommes d’'accord sur ce chiffre. Gageons que, fin 2020, ce montant sera
encore supérieur. La dette a plus que doublé depuis 2010. 2,4 milliards d’euros en 2010, 6,1 milliards d’euros
aujourd’hui. La durée de désendettement et de I'ordre de 10 ans, proche du maximum tolérable qui est de 12 ans. Si
I'on enlevait les recettes indiment pergues sur les bailleurs sociaux, alors nous serions d'ailleurs bien au-dela. Ce qui
place la prochaine Municipalité dans une situation financiére extrémement difficile. Elle aura le choix soit de ne plus
rien faire et de vivre chichement, soit d'augmenter massivement les impdts des ménages et des entreprises. C’est
d’ailleurs ce que nous commengons a entendre chez certains de vos alliés. Réjouissante perspective a 5 ans des
Jeux Olympiques !

Quant aux comparaisons avec d'autres villes frangaises, elles sont biaisées par des systémes institutionnels
différents. Comparaison n’est pas raison, Monsieur GREGOIRE. Hors agglomération, les montants sont les suivants :
Paris, 2.657 euros de dette par habitant ; Lille, 2.100 euros de dette par habitant ; Marseille, que I'on dit surendettée,
2.300 euros de dette par habitant. On n’ose imaginer dans quel état seraient les finances de la Ville si elles n’avaient
pas bénéficié de fagon récurrente de la manne de la fiscalité immobiliere - encore 1,6 milliard en 2020 -, de la hausse
massive des droits de stationnement - 330 millions d’euros -, de la complaisance douteuse de I'Etat vous autorisant a
affecter au budget de fonctionnement prés d’un milliard d’euros provenant du produit des loyers capitalisés versés
par les bailleurs sociaux dans le cadre du conventionnement du parc privé - encore 130 millions d’euros en 2020 -, et
enfin, de la vente de nombreux éléments du patrimoine municipal - plus de 800 millions d’euros depuis 2014 - que
vous valorisez, fin 2018, a 34 milliards d’euros. On se demande bien sur quelle base, sachant qu’il est composé pour
I'essentiel de biens inaliénables auxquels il est difficile, sinon impossible, d’attribuer une valeur. Ce qui était aisément
vendable, vous I'avez déja vendu.

Une nouvelle fois et pour la derniere année de votre mandat, vous proposez, Madame la Maire, des
orientations budgétaires en trompe-I'ceil. Une collectivité qui emprunte aussi régulierement et aussi massivement, et
dont le potentiel fiscal offre toute garantie aux préteurs, il faut effectivement la ménager. Ce qui explique évidemment
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la bonne notation de la part des agences de notation, critiquées pendant des années, d'ailleurs, par une partie de
votre majorité aussi vivement. Je me souviens d'un certain nombre de discussions que nous avons eues sur la
fiabilité de ces agences de notation. Les agences ont le sens des affaires. Elles ne tuent pas la poule aux ceufs d’or.

Madame la Maire, en mars prochain, ce sont les Parisiens, et non les agences de notation, qui vous diront ce
qu’ils en pensent.

Je vous remercie.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci.

La parole est a Mme Laurence GOLDGRAB, Présidente du groupe Radical de Gauche, Centre et
Indépendants.

Mme Laurence GOLDGRAB. - Merci, Madame la Maire.

Mes chers collégues, si les années passent, notre ligne reste la méme : tenir nos engagements pour Paris, les
Parisiennes et les Parisiens, et ce, malgré un cadre budgétaire restreint et incertain. Les années passent, et donc,
voici le dernier débat d’orientations budgétaires de la mandature, I'occasion - comme vous le rappelez dans votre
communication - de dresser un bilan budgétaire de la mandature, rendant ainsi le débat d’autant plus intéressant.
Avons-nous tenu nos engagements ? Avons-nous maintenu un taux d’endettement de la Ville soutenable ? Avons-
nous investi pour notre ville et pour son avenir ?

Politique politicienne oblige, jai vu, lu, ces derniers jours, les commentaires de mes collegues de I'opposition
estimer, comme tous les ans, que la gestion de notre majorité est irresponsable. C’est faux. Ce qui est irresponsable,
en revanche, c’est de déformer ainsi la réalité, en particulier quand on a été aux responsabilités et que I'on a été I'un
des artisans de ce budget depuis des années. La personne se reconnaitra.

Depuis 2014, nous avons fixé un cap avec un programme audacieux, et nous poursuivons notre action en ce
sens tout en faisant preuve de sobriété et de sérieux budgétaire. Les chiffres parlent pour nous et témoignent de
notre preuve de sérieux et de rigueur dans un contexte qui nous est défavorable. En effet, chaque année, lors du
vote du budget au Parlement, c’est comme s'il y avait une sorte de concours Lépine, avec une prime a celui qui aura
I'idée la plus originale pour contraindre encore un peu plus la situation budgétaire a Paris. Oui, Paris est une ville qui
a des moyens, mais elle n’a jamais été égoiste. Paris a toujours été solidaire, elle a toujours pris sa part dans la
péréquation, tellement que I'Etat a eu I'idée d’augmenter le montant de notre péréquation tout en continuant a
baisser ses dotations. Plus de péréquation, moins de dotations, résultat : nous devenons des contributeurs nets du
budget de I'Etat. C’est historique et suffisamment incongru pour étre souligné.

Aborder les décisions de I'Etat en matiere budgétaire me conduit tout naturellement a évoquer la problématique
de la taxe d’habitation. La disparition de cette recette fiscale fondamentale pour le bloc communal entraine un jeu de
bonneteau dans les recettes fiscales des différents échelons de collectivité. C’est un véritable jeu de chaises
musicales que tente d’orchestrer I'Etat avec les ressources des collectivités : prendre un peu a I'un pour donner a
l'autre, tout en compensant avec les ressources du voisin. Rien a envier a Oudini dans 'art du tour de passe-passe.
Ce qui m'améne a la conclusion suivante : I'Etat manque d'une vision globale des besoins et des moyens de
I'échelon communal, celui qui est pourtant au plus prés des habitants et connait le mieux les réalités de terrain. Et
quid du principe constitutionnel de I'autonomie financiére des collectivités ? Car cette mesure, si elle est habillée telle
une mesure en faveur du pouvoir d’achat des Frangais, remet un peu plus en cause ce principe auquel les radicaux
de gauche, pour ne citer qu’eux, sont tres attachés. Aprés la contractualisation avec I'Etat, c’est un deuxieme coup
dur porté a notre autonomie financiere méme si le Gouvernement s’est engagé a couvrir cette mesure a I'euro pres,
car cette compensation prendra la forme d’une fraction de T.V.A. Adieu, donc, la dynamique des ressources.

A quand une réforme de la fiscalité locale globale permettant aux collectivités une véritable autonomie
financiére a la hauteur de leurs compétences et du poids qu’elles assument quotidiennement dans la vie des
Francaises et Francais ? Le parti auquel j'appartiens a, de longue date, formulé cette demande, et je suis ravie de
lire, Madame la Maire, que vous partagez cette méme ambition. Malgré ce climat d’incertitude, malgré la pression
toujours plus grande qui pése sur nos finances et contrairement au message que tentent de véhiculer les détracteurs
de cette majorité, le sérieux budgétaire et la tenue de nos engagements sont aux rendez-vous. Cela a d'ailleurs été
souligné par la note attribuée par les agences de notation financiéres. Le "AA", qui est la plus haute note possible
pour une collectivité locale, a une fois de plus été confirmé.

Autre fait marquant de cet exercice : le budget pour 2020 sera le premier a faire I'objet d’'une certification de ses
comptes puisque Paris avait candidaté a I'expérimentation proposée par la loi NOTRe. Ce qui s’inscrit logiquement
dans la continuité des différents chantiers de modernisation menés par la Ville. Cette démarche vertueuse atteste
encore un peu plus notre détermination a assurer aux Parisiennes et aux Parisiens la régularité, la sincérité et la
fidélité de nos comptes. C’est un élément de plus de transparence, dont nous pouvons étre fiers. Sinceres, donc,
nous restons également fidéles aux trois composantes de la ligne de conduite budgétaire fixée en 2014. Sobriété des
dépenses de fonctionnement. Stabilité de la fiscalité locale directe pour préserver le pouvoir d’achat des Parisiens.
Ambitieux plan d’'investissements pour la qualité de vie des Parisiennes et des Parisiens.
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A nos détracteurs, je voudrais rappeler : oui, nos charges de fonctionnement sont maitrisées. Une évolution de
0,66 % des dépenses de fonctionnement hors péréquation en moyenne, au cours du mandat, le prouve. Vous le
savez, la sobriété et la pondération des dépenses de fonctionnement ont toujours été deux conditions de notre
engagement et de notre total soutien au budget. C’est dans notre A.D.N. Nous y restons fidéles. Oui, nous cherchons
de nouveaux leviers de revenus. Paris, progressivement, se modernise, évolue sur cette question. S'il reste du
chemin a parcourir, nous pensons étre sur la bonne voie. Oui, nous respectons le cadre du contrat passé avec I'Etat.
Avec une durée de désendettement de 9,38 années, nous sommes bien en dessous des 12 années fixées par le
contrat. Oui, la masse salariale est maitrisée. Cette maitrise s’accompagne d’un renforcement dans les secteurs
prioritaires de notre mandature. Oui, nous investissons dans le patrimoine de notre ville et pour la qualité de vie de
toutes et tous. Preuve en est, le bilan présenté lors de nos commissions sur les opérations en matiére d’équipements
publics réalisés lors de cette mandature : une centaine d’opérations dans les domaines de la culture, du sport, de la
petite enfance, du social ou du scolaire, situées en grande partie dans les quartiers populaires. Des opérations
répondant a des exigences d’économies d’énergie "Plan Climat", d’économies de colts, d’économie circulaire, de
sobriété et de qualité d'usage, de végétalisation et de biodiversité, bref, répondant aux enjeux d’aujourd’hui et de
demain, et permettant le déploiement du P.I.M. tout en maitrisant 'endettement.

Oui, Paris reste la premiere collectivité solidaire de France. Je n’y reviens pas, j'ai déja parlé de I'augmentation
de nos dépenses de péréquation. Ne I'oublions pas. Oui, Paris tient son engagement de la stabilité de sa fiscalité.
Nous n’avons pas augmenté le taux des impdts locaux directs en 2020. Il en sera de méme qu’en 2014. C’est un
engagement pour le pouvoir d’achat des Parisiennes et des Parisiens, et nous y sommes trés attachés. L'année
derniere, lors du méme exercice, je rappelais I'importance des choix en matiere budgétaire, ces choix parfois difficiles
qui sont la traduction des engagements politiques que nous prenons. Je faisais le voeu que cette derniére année
pleine d’exercice soit une année de réalisations concretes. |l suffit de regarder autour de nous, dans nos rues, dans
nos quartiers, pour constater que 2019 n’a été en rien une année blanche.

La majorité a fait le choix de poursuivre les investissements, et donc, les travaux. Ce choix a suscité les
critiques de ceux qui ont du mal a voir la ville se transformer positivement vers une ville plus durable, plus adaptée
aux enjeux de demain. Ce choix, s’il n’était pas toujours évident, nous pouvons en étre fiers. Il représente notre
volonté de toujours voir s’améliorer le cadre de vie des Parisiennes et des Parisiens sur le long terme. Nous aurons
I'occasion, d’ici un mois, de débattre du budget pour 2020 et de rappeler les valeurs et les combats qui nous sont
chers. Je pense notamment a la modernisation de I'administration, une modernisation qui permet I'’épanouissement
professionnel des agents tout en assurant plus d’efficacité, a I'apaisement d’'un espace public, a la défense d’'une
économie locale et dynamique, condition sine qua non de la bonne santé de notre Ville.

Je suis certaine que ces éléments trouveront toute leur place dans le budget que nous adopterons. En tout cas,
votre communication sur le débat d’orientations budgétaires 2020 présenté en ouvre la voie.

Je vous remercie.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci a vous, Madame la Présidente.

Je donne la parole & Mme Marie-Claire CARRERE-GEE, Présidente du groupe les Républicains et
Indépendants.

Mme Marie-Claire CARRERE-GEE. - Merci, Madame la Maire.

Ce débat d’orientations budgétaires est le dernier de la mandature. Et pour tenter de convaincre que non, alors
que tout démontre le contraire, vous n’avez pas été de si mauvais gestionnaires, vous n’avez franchement pas
Iésiné. Concentrons-nous sur I'agrégat de I'épargne brute. Lorsqu’elle est élevée, c’est tout a la fois un indicateur de
bonne gestion, avec des dépenses et intéréts de la dette inférieurs aux recettes, et c’est un signe de la capacité de la
collectivité a autofinancer ses investissements.

Croyez-le ou non, Mesdames et Messieurs, cet indicateur affiche pour cette derniere année avant les élections,
une santé inégalée ! 651 millions d’euros contre 494 millions d’euros en moyenne dans les budgets primitifs de la
mandature et 538 millions d’euros en exécution sur la moyenne de la mandature. C’est 20 % au-dessus par rapport a
I'exécution et prés d’'un tiers de plus que pour la moyenne des budgets primitifs.

A I'heure des comptes, si vous me permettez I'expression, ce rapport budgétaire est maquillé comme un
budget volé | Evidemment, il est difficile de décrire chacun des postes qui concourent a cet agrégat tant le rapport
d’orientations budgétaires que vous nous présentez pourrait peut-étre concourir pour un prix littéraire, mais pas pour
un concours d’audit tant les chiffres sont rares. Mais on le sait déja : la prétendue "bonne santé" de I'épargne de la
Ville repose, en effet, notamment sur des prévisions maximalistes concernant trois postes de dépenses et de
recettes, dont vous ne contr6lez pas I'évolution.

Les loyers capitalisés : ils ont rapporté plus de 227 millions d’euros en moyenne depuis 2016, avec un total de
plus de 1,13 milliard d’euros. Ce poste budgétaire, vous n’en contrélez ni I'exécution ni I'évolution puisqu’il dépend
d’une autorisation ministérielle. Vous avez su, cependant, I'utiliser a profusion pour ponctionner les bailleurs sociaux
de la Ville, leurs fonds propres, obérer leur capacité d’investissement pour I'entretien et la construction des
logements sociaux. Une telle manceuvre comptable se révéle également lourde de conséquences pour les
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logements a loyer libre, les logements destinés aux classes intermédiaires, dont le nombre a fondu comme neige au
soleil. L’Exécuitif, et vous avez raison de le faire, Madame la Maire, attaque le Gouvernement sur 'ampleur de la
baisse des dotations conjuguée a celle de la péréquation, méme si cela dit quand méme quelque chose sur votre
capacité de négociation avec I'Etat. Mais c’est tout de méme bien la grandeur d’ame de ce méme Gouvernement et
du précédent qui vous ont permis, aux limites de la légalité, de vous refaire une santé sur le dos des bailleurs
sociaux. Cette autorisation, vous ne la contrélez pas. Il n’est pas prévu qu’elle soit reconduite I'an prochain.

Deuxieme poste : les annuités d’emprunt et les intéréts de la dette. Je fais référence a cette note interne
confidentielle du cabinet de la Maire - enfin, qui n'est pas restée confidentielle justement - de décembre 2017, ou,
des 2021, ou I'on en croit le rapport officiel du D.O.B. 2020, le montant des annuités d’emprunt s’éléverait a plus de
300 millions d’euros, soit une augmentation de 72 millions d’euros au minimum. La méme note interne indique qu’a
partir de 2021, le remboursement des intéréts de la dette - ce qui est une dépense de fonctionnement - pourrait
augmenter a 150 millions d’euros par an, contre 100 a 120 millions d’euros entre 2014 et 2018, soit au minimum 30
millions d’euros supplémentaires. Lors des nouvelles émissions obligataires, 250 millions d’euros cette année, les
taux auront peut-étre augmenté - on ne le souhaite pas - et ils alourdiront ainsi le montant des remboursements des
intéréts. Dés 2021, le montant des dépenses induites par la dette parisienne pourrait ainsi augmenter de 102 millions
d’euros, 72 millions d’euros d’'un cété, 30 millions d’euros de l'autre. Ici aussi, la Municipalité s’expose a un risque :
celui de la remontée des taux. La Municipalité n’ayant évidemment aucun pouvoir sur I'évolution des taux d’intérét :
ce poste budgétaire, vous n’en contr6lez pas non plus I'évolution.

Le troisieme : ce sont les droits de mutation ! lls ont rapporté 1,4 milliard d’euros en moyenne depuis que
I'Exécutif a augmenté la part départementale de 3,8 a 4,5 % au 1er janvier 2016, contrairement a ce a quoi vous
vous étiez engagée, Madame la Maire. Il est prévu une recette d’un peu plus de 1,6 milliard d’euros au BP 2020. Ce
sont 243 millions d’euros de plus que la moyenne constatée, c’est-a-dire une augmentation de 17 %. Jamais une
telle recette n’a été prévue ni atteinte auparavant. Le marché immobilier obéit a ses propres régles, dont vous ne
contrélez absolument pas I'évolution. Autorisation ministérielle de loyers capitalisés, taux d’intérét, évolution du
marché immobilier : ces trois variables ne dépendent pas de la Mairie. Et pourtant, le budget primitif pour 2020
inscrira trois prévisions maximalistes pour constituer une épargne brute record. Ces prévisions ne sont ni sincéres, ni
réalistes. Il existe ainsi un risque réel que la prochaine mandature n’ait a sa disposition qu’'une épargne brute faible.
Une bonne gestion imposerait de considérer des prévisions plus conformes aux moyennes constatées et a la
conjoncture en prenant en compte les risques exogenes.

A I'heure des comptes, ce D.O.B. perpétue les tendances lourdes qui sont a I'ceuvre depuis 2014 : les
conséquences d’un effet-ciseau entre une augmentation continue et automatique des dépenses de fonctionnement,
et un risque portant sur les recettes sont a craindre. Les recettes de fonctionnement, qui, je le rappelle, ont augmenté
de 7,5 % depuis 2013, soit 589 millions d’euros en plus. Et en particulier, c’est la pression fiscale qui s’est accrue.
Vous le dites et vous le répétez : vous avez tenu votre promesse de ne pas augmenter les impots. Pourtant, malgré
cette non-augmentation d'impdt, les recettes fiscales ont augmenté de 1,1 milliard depuis 2013, soit 23 %
d’augmentation, et le poids des recettes fiscales dans les recettes globales est passé de 65 % a 74 % le temps du
mandat. Sans compter 'augmentation de ce que j'appelle "les impdts du quotidien” : les diverses taxes et les tarifs
des services municipaux. L’augmentation, pour certains, a été voisine de 10 %. La dette, pour sa part, aura
augmenté au minimum de 60 % durant la mandature. Sans les recettes des loyers capitalisés, que vous avez
décidées avec le soutien de deux gouvernements, et sans la hausse des prix de I'immobilier, elle aurait été plus
massive encore. Car aucun effort sérieux n’a été entrepris en matiére de dépenses.

Les dépenses de fonctionnement, vous I'avez souligné, augmenteront de 1,18 % en péréquation incluse. Sur la
durée du mandat, c’est prés de 10 %, soit 700 millions d'euros en plus. Au sein de ces dépenses, la masse salariale,
dont la trajectoire est plus difficilement modifiable, augmentera de 0,69 %. Sur la durée du mandat, ces dépenses
auront augmentées de presque 17 %, soit 350 millions d’euros. Quant aux dépenses d’investissements, elles sont
prévues a prés de 1,5 milliard d’euros cette année. Ce haut niveau est a prendre avec précaution puisque le taux de
sous-exécution de I'investissement oscille entre 15 % et 20 % depuis le début du mandat. Le montant d’exécution du
P.I.M. & la fin du mandat serait de 8,5 milliards d’euros alors qu’il était censé étre de 10 milliards d’euros, déclaration
d’Emmanuel GREGOIRE en 1ére Commission. L’Exécutif ne tient pas ses engagements. Les Parisiens sont plus
taxés, deux : leur dette augmente, et pourtant, il ne leur est toujours pas fourni les équipements promis, ni les
services essentiels du quotidien : la sécurité qui leur est due, la propreté, qu'ils réclament en vain, une production de
logements adaptée a la demande, ou encore une offre de soins adéquate. Et la Ville se repose sur des
augmentations de recettes dont elle ne maitrise pas les facteurs d’évolution : elle fait des prévisions les concernant
qui peuvent se révéler risquées et, dans le méme temps, laisse filer 'augmentation des dépenses.

Le prochain Exécutif fera face a un risque important puisque la mandature précédente n’aura pas eu la
sagesse de faire les efforts quand il le fallait. Au total, les fondamentaux financiers qui conduisent a présenter une
épargne brute record sont instables et leur évolution échappe a I'Exécutif. Cet Exécutif ne maitrise ni ne prévoit dans
la durée : a chaque année, son équilibre, atteint par des recettes exceptionnelles ou des conjonctures extrémement
favorables et au prochain Exécutif, le soin de se débrouiller avec des risques de plus en plus importants.
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Pour toutes ces raisons, le groupe LRI, constatant un décalage entre les moyennes constatées et les
prévisions inscrites, fait un voeu, vceu n° 3, que le budget 2020 soit construit de maniére plus réaliste et sincere. |l
demande a I'Exécutif de retenir non pas des prévisions maximalistes, mais des prévisions de bonne gestion
permettant de diminuer le risque qui pourrait porter, dés I'an prochain, sur les marges de manceuvre budgétaires
nécessaires a l'investissement de la prochaine mandature. A méditer avant décembre.

Je vous en remercie.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci, Madame la Présidente.
La parole est a M. BARGETON, pour le groupe Démocrates et Progressistes.

M. Julien BARGETON. - Mes chers collegues, ce que la trajectoire budgétaire de la Ville sera, ce sont les
électeurs qui en décideront en 2020. Je vais donc m’en tenir a trois constatations de bilan révélatrices de ce qu’est la
fin de cette mandature, @ mon sens.

Premiérement, vous avez refusé de trancher entre les priorités. Je note, finalement, qu'il n’y a plus aucune
priorité claire a la lecture de ce document. C’est a peine si vous les mentionnez. Vous ne caractérisez plus aucun des
enjeux. La grande cause fut la lutte contre I'exclusion. La priorité n° 1, le logement. Aujourd’hui, ce serait I'écologie.
Mais enfin, cela ne se voit pas spécialement ici. Il n'y a aucun fait saillant dans le document. Nous sommes dans une
description a plat, je dirais presque : a bout de souffle. La seule force qui vous guide est la force des habitudes. Je
vous l'ai déja signalé. Cela se traduit donc par un éparpillement des actions, et finalement, un document qui est
volontairement aseptisé.

Deuxiéme point, vous n’expliquez pas comment vous utilisez vos marges de manceuvre. La fin de la baisse des
dotations depuis 2017 a pourtant allégé la contrainte. Il y a, certes, un contrat avec I'Etat, mais reconnaissez qu’'une
limitation de 1,4 % de la hausse des dépenses n’a plus rien a voir avec le milliard que nous avons perdu entre 2012
et 2017. Les péréquations augmentent, c’est vrai, et 13, je demande de la prudence, parce que, pour le voir au Sénat,
il N’y a pas que des amis, y compris dans les groupes politiques, qui sont censés soutenir la Maire de Paris sur les
territoires. D'ailleurs, j'ai moi-méme défendu, déposé des amendements pour expliquer que la péréquation devait étre
acceptable et modérée. Mais, la-dessus, je pense qu'il faut éviter un certain nombre de caricatures. Les péréquations
augmentent donc, mais la fiscalité immobiliére et les recettes de stationnement aussi, et dans de plus fortes
proportions. A ce moment de la mandature, un récapitulatif simple de la consommation des marges de manceuvre
serait bienvenu. Et vous ne le faites pas pour deux raisons.

La premiere raison, c’est que vous ne voulez pas reconnaitre que ce que vous attendiez, c’est Emmanuel
MACRON qui I'a fait en stoppant 'hémorragie de la baisse des dotations. Quant a la suppression de la taxe
d’habitation, c’est du pouvoir d’achat en plus pour les ménages. Cet imp6t était trés injuste. Moi, je ne regretterai pas
la suppression de la taxe d’habitation. D’ailleurs, dans le budget 2020, il y a la réforme de la fiscalité locale qui est
prévue. Olivier DUSSOPT I'a présentée. Elle prévoit notamment pour Paris des compensations et des transferts
d’'autres fiscalités a I'euro pres, et vous le savez parfaitement. C’est la premiére raison pour laquelle vous n’en parlez
pas.

La deuxieme raison - c’est mon troisieme point - c’est que, grace a ces marges de manceuvre, vous avez
renoncé aux économies. Le mot, d’ailleurs, ne figure plus dans les documents. La revue des missions que nous
avions lancée s’est évaporée et aucun bilan n’en a été dressé. Cela a totalement disparu. Il n’y a aucun exemple
d’économies qui figurait dans le document d’orientations budgétaires. Pourquoi ? Parce que vous avez en partie
dépensé le surplus en annonces préélectorales. Vous avez relaché les efforts, quoi que I'on pense sur le fond de ces
annonces préélectorales. Mais, finalement, quelles réformes structurantes laisserez-vous ? L’équipe prétendait
moderniser 'administration, mais vous avez abandonné le réformisme sous la pression de vos alliés.

D'ailleurs, Frédérique CALANDRA a récemment décrit le déséquilibre progressif dans la politique de cette
mandature. Ou est la réforme qui a changé la vie des Parisiens, I'amélioration de la gestion des ressources
humaines pour lutter contre les absences ? Ou sont I'évaluation, I'anticipation, la prospective ? En quoi la satisfaction
des Parisiens est-elle proportionnelle aux montants des dépenses effectuées ? Voila les questions qui sont posées.

Cette logique conservatrice a commencé en 2015, 2016, a partir du moment ou il y a eu des critiques trés
fortes contre les lois portées par Emmanuel MACRON, d’un cété, et Myriam EL KHOMRI, de l'autre. A partir de 13, la
majorité a choisi une forme de "bunkérisation”, une forme de dogmatisme, une forme de sectarisme, quand il fallait
bouger, quand il fallait dépasser les schémas archaiques, quand il fallait sortir des vieilles alliances. Moi, je regrette
profondément de ne pas avoir vu ce qui s’est passé.

Non, je suis parti pour ces raisons. Ne réécrivez pas I'histoire. C’est justement pour cela que jai quitté cette
majorité. Ne réécrivez pas I'histoire, Monsieur AIDENBAUM.

Tout cela n‘augure pas d’un vote positif du budget en décembre de notre part. Pour cela, il faudrait de la
transparence dans la réalité de I'exécution du plan d’investissement, dans le retour a un plan d’économies, dans le
choix clair des priorités. Or, quand j'écoute certains orateurs, j'ai I'impression que, finalement, c’était I'adjoint aux
finances qui décidait de tout, alors que I'on sait tous qu’il y a une personne qui décide de tout ici : c’est la Maire de
Paris. Je note que Laurence GOLDGRAB aurait pu aussi me citer la, pour le coup en moins négatif, la préparation de
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la certification des comptes de la Ville de Paris, par exemple. Mais nous savons bien, évidemment, que ce n’est pas
le cas. Ne vous défaussez ni sur I'Etat, ni sur telle ou telle personne des choix que vous avez effectués, et
notamment de la facon dont vous avez déplacé progressivement les choix politiques de la majorité. Evidemment, ce
sont ces éléments qui pousseront notre groupe a s’opposer au vote du budget en décembre.

Merci beaucoup.

(M. Patrick BLOCHE, adjoint, remplace Mme la Maire de Paris au fauteuil de la présidence).
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Julien BARGETON.

La parole est a Mme Léa FILOCHE.

Mme Léa FILOCHE. - Monsieur le Maire, chers collegues, voila notre dernier débat d’orientations budgétaires
qui arrive. Ce débat cl6ture un mandat riche en événements, qui ont entrainé des dépenses souvent imprévues,
riche également en investissements, pour répondre aux besoins des services publics de proximité. Je laisserai ma
colléegue Carine PETIT, maire du 14e arrondissement, revenir sur ce dernier point.

Il'y a quelques mois, j’intervenais dans notre hémicycle pour partager le constat difficile que rien ne nous aura
été épargné pendant ce mandat, et cette année le confirme encore. L'incendie de Notre-Dame, au-dela du drame
qu’il a représenté pour chaque Parisienne et Parisien, nous a obligés a mettre en place un plan nécessaire de lutte
contre la pollution au plomb. Le soutien aux commergants riverains de notre cathédrale a également représenté une
dépense nécessaire, elle aussi imprévue.

L’année derniére, nous avions fortement exprimé notre désaccord quant a la contractualisation qui nous était
présentée avec I'Etat. Cette année, je serai moins longue sur ce point, car notre position reste inchangée. Bien au
contraire, avoue ressentir méme une certaine colére vis-a-vis de l'inconscience du Gouvernement. J’aimerais que
mes propos ne soient pas caricaturés. Pour couper court a toute polémique stérile, je tiens a réaffirmer notre
attachement a la décentralisation et au systéeme de solidarité existant entre les différentes collectivités, d’autant plus
que notre collectivité concentre un certain nombre de richesses au détriment d’autres territoires, qui doivent donc étre
redistribuées. Cependant, les annonces et les débats qui ressortent du projet de loi de finances de 2020 a

I’Assemblée nationale nous laissent quelque peu perplexes.

Il est difficilement compréhensible que, pour la premiére fois, alors que la crise économique et sociale s’accroit,
la Ville de Paris soit contributrice nette de I'Etat, et nous ne parlons pas que de quelques milliers d’euros, mais de
102 millions d’euros. Donc, alors que depuis des années nous gérons les finances de la Ville avec une certaine
rigueur - qui, d’ailleurs, pourrait étre mal interprétée par certaines Parisiennes et Parisiens tout comme par certains
agents de la Ville ; alors que nous sommes entrés dans le cadre contraint de la contractualisation diminuant de fait
nos marges de manceuvre ; alors que nous avons respecté notre engagement aupres des Parisiennes et des
Parisiens de ne pas toucher aux impo6ts directs quitte a nous priver de certaines recettes supplémentaires ; alors que
I'Etat a failli dans de nombreux domaines comme dans celui de I'accueil des exilés, la mise a I'abri des personnes a
la rue, 'accompagnement et le soutien des femmes victimes de violences, le soutien et I'investissement nécessaire
dans nos hopitaux, dans nos tribunaux, dans nos chemins de fer - la liste est vraiment trop longue - je tiens ici a
saluer le travail acharné des adjoints en charge de ces différentes questions qui se retrouvent régulierement a
marchander le soutien financier de I'Etat ; alors que cette année nous arrivons a réduire notre endettement de 40
millions d’euros, je vous renvoie, s’il en était besoin, aux différentes statistiques et données des autres métropoles
frangaises, que ce soient les taux des différentes taxes sur lesquelles nous avons la main, ou méme aux différents
chiffres de la dette des autres collectivités territoriales. Nous sommes exemplaires et nous y tenons.

Malgré tous ces efforts, et certains compromis qui ont été parfois - c’est possible - difficiles a construire ces
dernieres années, les prévisions sont a ce jour claires. Nous allons participer a hauteur de 673 millions d’euros a la
péréquation, alors que I'ensemble des dotations de I'Etat vont péniblement atteindre 571 millions d’euros. Donc,
Paris a lui seul va contribuer a plus de 58 % de la solidarité financiére au sein de la Région lle-de-France et a plus de
20 % a I'échelle nationale. La contribution nette de la Ville de Paris atteint donc 102 millions d’euros, une belle
somme qui pourrait financer beaucoup de projets, par exemple un revenu universel ou des travaux de réhabilitation
et de rénovation.

Quel message le Gouvernement souhaite-t-il envoyer aux élus locaux et aux Parisiennes et aux Parisiens dans
ce contexte ? Cela fait maintenant quelques années que nous demandons patience et compréhension aux
administrés. Heureusement que les recettes de dotation de mutation a titre onéreux sont au rendez-vous, car elles
nous permettent de maintenir un niveau d'investissement conséquent. Mais est-ce utile, cette année encore, de
revenir également sur la non-compensation a l'euro prés des allocations individuelles de solidarité ? L'année
prochaine, le reste a charge sur les aides sociales de I'Etat, les aides obligatoires pour la Ville de Paris, sera de 274
millions d’euros. Nous mesurons la responsabilité qui est la notre et, s’il n’en tenait qu'aux élus de notre groupe, nous
serions sortis de la contractualisation, I'Etat ne respectant pas ses propres engagements et ses responsabilités. Les
perspectives que nous fixons pour 2020 ne sont pas tres originales, certes, parce qu’elles correspondent a la fin d’'un
cycle qui a été régulier, cohérent, sérieux, suite au vote des Parisiennes et des Parisiens de 2014. Notre groupe
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s’inscrit dans ces orientations en attendant avec impatience, je le souhaite, d’honnétes débats dans les semaines a
venir.

Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Léa FILOCHE.
La parole est a M. Pierre GABORIAU.

M. Pierre GABORIAU. - Merci, Monsieur le Maire.

Monsieur le Maire, représentant Mme la Maire de Paris, mes chers colléegues, la communication le reconnait,
ce débat revét une importance particuliére puisqu'il est 'occasion de dresser le bilan financier de la mandature,
méme si le rapport d’orientations budgétaires a pour vocation de présenter les grandes tendances structurant le
budget de notre collectivité pour I'exercice 2020.

Dans les enquétes d’opinion, les Parisiens se montrent de plus en plus inquiets sur les finances municipales.
Ainsi, 59 % d’entre eux considérent que la maitrise des impéts va jouer un role déterminant dans leur vote pour
2020. Les taux des taxes fonciéres et d’habitation n’ont certes pas augmenté sous cette mandature. Pour autant,
depuis 10 ans, Paris est la ville ou la taxe fonciére a le plus augmenté : plus 80,9 % apres la création, en 2009, de la
part départementale de la taxe fonciére, augmentée de 9 % en 2010 et sous I'effet des revalorisations annuelles des
bases.

En revanche, contrairement a ce que dit la Maire de Paris dans sa communication, un taux de fiscalité a bien
augmenté sous cette mandature. En effet, le taux de la part départementale des droits de mutation a été augmenté
de 0,7 % au 1er janvier 2016. Ainsi, pour I'achat d’un appartement de 600.000 euros, cela représente un surcolt de
4.200 euros. Les finances parisiennes sont dépendantes des prix de I'immobilier. Pour 2020, les D.M.T.O. - droits de
mutation a titre onéreux - sont attendus autour de 1,65 milliard, soit 80 % de plus qu’en 2013. Cela signifie qu’'en cas
de retour a des conditions de marché similaires a celles de 2013, il faudrait trouver 700 millions d’euros pour boucler
le budget. Au total, Paris leve 1,2 milliard d’euros d’'impéts et de taxes en plus en 2019 qu’en 2014, soit une
progression de plus de 20 %.

Vous consacrez, comme chaque année, de longs développements a la baisse des dotations de I'Etat. C’est
pourtant entre 2012 et 2017, sous le Gouvernement Hollande, comme le rappelait dans son intervention notre
collégue Nicolas BONNET-OULALDJ, Président du groupe Communiste - Front de Gauche, que la baisse est la plus
forte, avec une perte cumulée de 1,8 milliard d’euros. Toujours sous la méme période, I'effort de péréquation a colté,
en cumulé, 1,04 milliard d’euros. Au total, le Gouvernement socialiste, soutenu par la majorité sortante, a fait perdre,
pendant cette période, prés de 3 milliards de ressources a la Ville de Paris. L’Exécutif se satisfait de respecter la
contractualisation financiére avec I'Etat puisque le critére non contraignant de la durée de désendettement est fixé a
12 ans et que la Ville est actuellement a presque 10 ans, 9,42 exactement.

Il faut savoir qu’une dérive de 60 millions d’euros de dépenses de fonctionnement suffit a ajouter une année a
la durée de désendettement. La vigilance est donc de rigueur, d’autant plus que vous n’évoquez pas le contentieux
Autolib’, alors que Paris devrait prendre a sa charge I'essentiel du risque porté par les collectivités de 233 millions
d’'euros. Les contraintes financiéres ne semblent pas étre aussi fortes quand il s’agit de multiplier les cadeaux. 31
millions d’euros ont ainsi été trouvés pour financer la gratuité des transports. De méme, les subventions aux
associations devraient augmenter de 2 % pour atteindre 281 millions d’euros.

Ni la communication, ni le rapport ne traitent de la police municipale. Sa mise en place nécessite des dépenses
d’'investissement importantes, au moins 30 millions d’euros pour équiper et former les futurs policiers municipaux.
Preuve que cette promesse préélectorale ne recouvre rien d’autre qu’'un changement de nom de la DPSP actuelle,
comme nous avons pu le voir au budget supplémentaire avec I'achat de nouvelles tenues. 266,5 postes budgétaires
sont créés, financés pour I'essentiel, 250,5 par des redéploiements. La masse salariale devrait atteindre 2,5 milliards
d’euros, en augmentation de 355 millions depuis 2013, soit une hausse de 17 %. Au 31 décembre 2018, on
dénombrait 52.415 postes budgétaires en additionnant le budget général et les budgets annexes. Si I'on inclut
I'ensemble des satellites de la Ville de Paris, ce sont environ 64.000 agents, soit I'équivalent d’'une ville moyenne en
France. C’est sans commune mesure avec d’autres métropoles européennes. Madrid et Rome réunies ont autant
d’agents.

La prochaine mandature sera fortement pénalisée par vos choix budgétaires et les marges de manceuvre
financiéres seront probablement plus étroites. En effet, rien n’est acquis quant a I'évolution des prix de I'immobilier,
tout comme des conditions d’emprunt sur les marchés, mais aussi I'évolution des rendements obligataires. Le
conventionnement du parc immobilier des bailleurs sociaux générant les loyers capitalisés ne permettra pas de
dégager autant de recettes. L'évolution des dépenses de péréquation et la baisse des dotations risquent de se
poursuivre, en particulier avec la mise en place d’un nouveau dispositif de péréquation horizontale sans attribution de
recettes complémentaires, qui conduirait & grever notre épargne brute. Enfin, les opérations de cessions
immobilieres ne seront probablement pas aussi nombreuses. La cession de Morland a, par exemple, rapporté en
2018 pres de 133 millions d’euros.
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Tout ce qui précede montre, s'il le fallait, la nécessité de prudence dans la gestion de notre ville. Je veux,
certes, saluer la poursuite de la modernisation des fonctions financieres de notre collectivité aprés une année 2019
marquée par la fusion de la Ville et du Département sur le plan budgétaire et comptable, mais aussi par la note d’un
budget désormais présenté par grande politique publique. 2020 verra se poursuivre I'expérimentation de la
certification des comptes. Mais la nouvelle mandature devra se construire sur un audit général des comptes de la
Ville de Paris. Cette démarche est indispensable pour construire le P.I.M. 2020-2026 avec I'ensemble des données
budgétaires nécessaires.

En dépit de la baisse des dotations et de 'augmentation de la péréquation, la collectivité parisienne disposait,
en 2018, de 600 millions d’euros de recettes supplémentaires par rapport a 2013. De quoi faire palir d’envie
n’'importe quelle collectivité frangaise puisque toutes, ou presque, doivent faire face a des baisses de recettes.
Malgré ces recettes en augmentation continue et faute d’avoir mené les réformes de structure, la dette s’est envolée.
Je reviendrai d’abord sur la question des investissements.

Cette mandature aura été marquée par un net recul par rapport a la précédente, en dépit de la communication
abondante autour du P.LM. Fin 2014, on annongait 10 milliards d’investissements comme un mantra, en
additionnant, d’ailleurs, des opérations déja lancées. La négociation avec les élus de votre majorité s’était soldée par
une augmentation du P.I.M. de 8,5 milliards d’euros a 10 milliards d’euros. La réalité est bien évidemment quelque
peu différente. Hormis pour I'exercice 2016, le montant des crédits de paiement mandatés aura toujours été inférieur
aux derniéres années de Bertrand DELANOE.

Au final, pas d’accélération de l'investissement sous cette mandature. Chaque année, ce sont pratiquement
20 % des crédits d’investissement qui ne sont pas exécutés. De mars 2014 a mars 2020, 8,8 milliards d’euros de
dépenses réelles d’investissement sont constatés. || manque plus d'un milliard des 10 milliards annoncés.
Finalement, vous n’avez fait ni plus ni moins que ce qui était prévu avant les discussions avec vos partenaires de la
majorité. lls apprécieront.

Vous dites, dans le rapport d’orientations, que la trajectoire de la dette est soutenable et responsable. Elle est
en réalité bien préoccupante. Notre collégue Emmanuel GREGOIRE se satisfait que la dette n’ait pas doublé sous
cette mandature, comme le prédisait la Chambre régionale des comptes dans son rapport sur les marges de
manceuvre financiéres. Effectivement, en apparence, la dette n’a pas doublé, mais la manceuvre est assez grossiére.
Il est donc facile de la démontrer. La dette était de 3,66 milliards d’euros en janvier 2014. Le rapport d’orientation
budgétaire évoque une dette a 6,14 milliards d’euros en 2020. Nous avons donc une dette qui aura augmenté de
80 % entre 2014 et 2020, ce qui est écrit noir sur blanc dans le rapport d’orientations budgétaires. C’est déja une
belle prouesse en soi.

Dans le méme temps, grace a la complicité du Gouvernement socialiste de I'époque, vous avez bénéficié d’'une
manne financiere importante grace aux loyers capitalisés. Comble du cynisme, vous avez méme été autorisés a
affecter ces recettes d’investissement en fonctionnement. Au total, sur I'exercice 2015 a 2020, les bailleurs sociaux
ont dd vous verser 1,18 milliard d’euros. Il n’est donc pas étonnant que les rénovations des ensembles sociaux
soient aussi lentes. Cet artifice, et 'imagination de la Ville de Paris en matiére budgétaire, ne pouvait pas étre
anticipé par la C.R.C. Un peu de sincérité commande donc de tenir compte de ces recettes non pérennes dans le
véritable cumul de la dette. Or, quand on ajoute 1,18 milliard d’euros a 6,14 milliards d’euros, cela donne 7,32
milliards d’euros, soit exactement le double de la dette annoncée par la C.R.C.

Oui, la dette de la Ville de Paris aurait doublé sans les loyers capitalisés, comme I'avait prévu la C.R.C. Cette
dette est un fardeau et elle va peser de plus en plus lourd dans les finances municipales, et ce, a court terme.
L’annuité de la dette va augmenter ces prochaines années pour atteindre 400 millions d’euros en 2031 contre 228
millions en 2020. La charge de la dette va aussi augmenter, passant de 100-120 millions par an a 150 millions
d’euros a partir de 2021. Au final, vous avez quasiment hypothéqué la prochaine mandature en laissant a ceux qui
vous succéderont une dette insoutenable tout en ayant mobilisé des recettes non pérennes, comme les loyers
capitalisés et les cessions immobiliéres, pour entretenir vos dérives de gestion. Les Parisiens finiront t6t ou tard par
payer cette note, si ce n’est déja le cas.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci.

M. Pierre GABORIAU. - Attendez, je n’ai pas fini. Excusez-moi.
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Prenez votre temps.
M. Pierre GABORIAU. - Merci beaucoup.

C’est pourquoi le président du groupe "100% Paris", Pierre-Yves BOURNAZEL, et les élus de Paris ont déja fait
un certain nombre de propositions permettant d’économiser environ 60 millions d’euros sur le train de vie de I'Hbtel
de Ville : réduction du nombre de voitures avec chauffeur, suppression des jetons de présence dans les organismes,
division par deux du nombre de collaborateurs de cabinet des maires et adjoints, suppression de la version papier du
"Magazine de Paris", et enfin, réduction des indemnités du Maire de Paris.
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Assurément, il est possible d'offrir de meilleurs services aux Parisiens sans nécessairement dépenser plus.
C’est ce qu'avec Pierre-Yves BOURNAZEL et les élus du groupe "100% Paris", nous vous proposerons lors du
prochain débat budgétaire.

Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - La, c’est bon ? C’est fini ?
Merci, Pierre GABORIAU, pour votre intervention.

Je donne la parole au Président Eric AZIERE.

M. Eric AZIERE. - Merci, Monsieur le Maire.

Monsieur GREGOIRE, je vais relativiser un petit peu mon propos parce que maintenant que je sais, grace a M.
BARGETON, que ce n’est pas vous qui prenez les décisions et que vous n’avez pas beaucoup d’influence sur nos
affaires budgétaires, cela relativise un peu les choses. Néanmoins, j'ai lu la communication, disons, pensons que ce
soit la votre, et c’est une petite musique, je voulais vous dire, déja connue. C’est une complainte, voyez-vous, c’est la
complainte des contraintes. Evidemment, le responsable des contraintes, c’est I'Etat et son désengagement. C’est la
péréquation qui augmente. C’est la charge de centralité. Oui, malheureusement, Paris n’échappe pas a son statut et
a sa vocation. C’est évidemment la solidarité.

Je me demande si vous réalisez que 'on est, en cette fin d’automne a Paris, en 2019 et que le budget de 2020
est placé, comme celui de beaucoup de collectivités, sous le sceau des contraintes budgétaires. En fait, ce que les
Parisiens, mais plus largement les contribuables, nous demandent de faire, c’est comment faire mieux en dépensant
moins. Je ne crois pas que ce soit I'objet d’'une malédiction qui tombe sur la Mairie de Paris.

La baisse de la dotation globale de fonctionnement est réelle, plus du fait des mécanismes de péréquation et
non d’une baisse décidée par le Gouvernement. La D.G.F. devrait ainsi atteindre 46,6 millions d’euros. Dont acte. La
succession progressive de la taxe d’habitation, qui concernera en 2020 35 % des foyers imposés a la taxe
d’habitation en résidence principale, est quand méme une bonne mesure. La hausse continue de la péréquation, qui,
certes, pour la premiére fois, dépasse le montant de la dotation de I'Etat, avec 613 millions d’euros, est une réalité.
C’est la loi et ce n’est pas une surprise.

Vous présentez la contractualisation avec I'Etat, l1a aussi, comme une contrainte. Nous, nous voyons au
contraire comme I'opportunité pour vous de ne pas augmenter les dépenses - vous nous y aviez habitués dans les
mandatures précédentes et en particulier au début de celle-ci - et d’'assainir la trajectoire budgétaire de la Ville. On'y
reviendra. Pour rappel, cette contractualisation impose une augmentation des dépenses de fonctionnement inférieure
a 1,14 % - on est a 0,87 hors péréquation - et une durée de désendettement inférieure a 12 ans. On va étre a 9,42
années. On peut dire que, grace a la contractualisation, nous revenons dans une trajectoire budgétaire et
d’endettement raisonnable.

Sur la légére progression des recettes, je note que ce sont les droits de mutation qui explosent : 1,65 milliard
d’euros d'inscription pour 2020, contre 1,581 milliard en 2019, soit une hausse de 4,4 %, plus de 3 milliards en deux
ans, qui s’explique d’ailleurs compte tenu du nombre de ventes constant, qui n'augmente pas en volume, par la
malheureuse progression des prix de 'immobilier a Paris. On bat a peu prés un record tous les deux mois et cela fait
la une des hebdomadaires régulieérement.

Je vous pose la question, Monsieur GREGOIRE : ce n’est pas un peu génant, un peu hémiplégique de votre
part, ou quasiment hypocrite, de se plaindre a tout bout de champ des prix exorbitants de I'immobilier parisien et
d’encaisser sans vergogne, avec gourmandise, sans en perdre une miette, évidemment, le pactole financier qui
résulte de la raréfaction, je devrais dire de la disparition de la production de logements en parc privé a Paris ?
Certes, les opportunités fonciéres sont limitées, mais je note chez vous une absence totale de volonté de regarder,
de réagir sur les capacités de la Ville de financer et d’offrir d’autres opportunités de production de logements aux
portes de Paris ou, plus largement, dans un cadre métropolitain, sur lequel vous ne faites quasiment aucune
référence dans votre communication. On dirait que Paris vit seule, étouffée et sclérosée dans son périmétre
municipal.

Si I'on ajoute a cela les loyers capitalisés, qui continuent a gonfler les recettes de fonctionnement de la Ville,
apres le rapatriement de la section d’investissement - 130 millions d’euros en 2020 -, on peut considérer que vos
recettes sont doublement dépendantes. En fait, vous bouclez votre budget a deux mains, si vous le voulez bien. La
main droite, celle du profit, d’'une part, celle du marché immobilier privé sur lequel vous touchez une commission de
6 %. Vous étes un peu le Stéphane Plazza de la Mairie de Paris. Votre vrai boulot, c’est de toucher sur toutes les
ventes d’appartements a Paris. Vous devriez remercier M6 de la promotion gu'’il fait régulierement pour votre marché
privé. Et puis, la main gauche, celle du coeur évidemment, qui, a chaque fois que vous conventionnez du logement a
loyer libre pour en faire des logements sociaux, qui sont d’autant plus rendus nécessaires que le prix du privé est
inabordable, vous touchez 50 a 60 années de logement d’avance.

Vous perdez de la dotation globale de fonctionnement et la péréquation augmente, mais ce qui augmente
vraiment et ce qui devient de plus en plus gros, ce sont les ficelles qui font tomber des millions d’euros, voire plus
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d’'un milliard d’euros, dans votre escarcelle budgétaire. Je trouve que vous vous réjouissez un peu vite aussi sur la
relative maitrise des dépenses de fonctionnement, qui, dans le contexte de la contractualisation avec I'Etat, sont a
mettre largement au crédit de la loi qui vous oblige a la stabilité des dépenses sociales et a celle des contributions.
D’ailleurs, je note que I'on pourrait éventuellement mettre cette stabilité en question : "IDF Mobilités", quand on
regarde les conditions de transport dans le métro parisien et en particulier aux heures de pointe ; et le SYCTOM,
stabilité aussi, mais quand on regarde I'état de Paris et son niveau de propreté, on pourrait se poser des questions
sur le bénéfice de cette stabilité. La seule contribution qui progresse est celle de la Brigade des sapeurs-pompiers de
Paris pour sa modernisation et fidélisation, et nous ne pouvons évidemment que la soutenir quand nous considérons
le role des pompiers dans notre commune.

Mais ce dernier budget a un peu valeur de bilan dans votre gestion, car I'infléchissement du rythme d’évolution
de la dette - il n'est jamais trop tard pour bien faire - ce ralentissement est largement di a la sous-exécution du
P.I.M., avec un total prévisionnel, fin 2020, de 8,739 milliards d’euros de crédits de paiement effectivement liquidés
sur les 10 milliards d’euros prévus. Ah, ce P.I.M. - n° 1, devrais-je dire - vous a enivré au point que vous avez eu les
yeux plus gros que le ventre. Vaste programme d’investissement dont vous ne voyez pas la fin.

A la fin de ce mandat municipal, on a vraiment le sentiment que les promesses d’Anne HIDALGO ont fondu
comme les neiges d’antan au soleil brilant de la réalité. 3 milliards d’euros pour le logement sans pratiquement de
résultats. On est passé de 194.000 demandeurs en 2014 a 250.000 demandeurs de logements sociaux en 2018. 2
milliards d’euros ont été dépensés pour quelques mouchoirs de poche de verdure. On est loin de la révolution de la
végétalisation compléte du cadre de vie des Parisiens. 1 milliard d’euros ont été investis dans une politique de
transport qui multiplie des constats d’échec : inachévement du "Plan Vélo" - 61 % des équipements prévus n’ont pas
été réalisés -, bouclage du T3 en retard, retard aussi du prolongement de la ligne 14, etc. Voila comment ces crédits
ont fondu pour rien.

Au bout du compte, la dette de la Ville atteindra 6,14 milliards d’euros. C’est quand méme un record inédit pour
Paris, méme si cela n’atteint pas les objectifs que vous vous étiez fixés. Dans les 10 ans qui viennent, il faudra aussi
rembourser 300 a 400 millions d’euros par an. Voila, au fond, ce que nous réserve comme non surprise votre budget.
C’est la raison pour laquelle le groupe UDI-MODEM votera contre.

Je vous remercie.

(Mme la Maire de Paris reprend place au fauteuil de la présidence).

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci, Monsieur AZIERE.

La parole est &8 M. Rémi FERAUD, Président du groupe Socialiste et Apparentés.
M. Rémi FERAUD. - Merci, Madame la Maire.

Chers collegues, ce dernier débat sur les orientations budgétaires du mandat nous offre I'occasion, et nous
'avons tous dit, non seulement de bien comprendre les stratégies retenues par notre collectivité pour construire le
budget 2020, mais aussi de dresser un bilan de notre stratégie budgétaire depuis 2014. Il apparait ainsi clairement
que notre gestion aura été marquée par le sérieux budgétaire et par le respect de la parole donnée, celle de nos
engagements de campagne en 2014.

Tout d’abord, le budget 2020 sera le premier qui fera I'objet d’une certification de ses comptes. Paris a, en effet,
candidaté a I'expérimentation proposée par la loi NOTRe. C’est un signe de la fiabilité de nos indicateurs et aussi de
la modernisation de notre administration tout au long de ce mandat. Le document d’orientations budgétaires montre
bien que les finances de la Ville ont été bien gérées et reposent sur des fondations solides. Ce sont cette qualité de
gestion et cette exigence qui permettent de dégager des marges de manceuvre pour réaliser nos priorités politiques.
Je voudrais, pour cela, remercier particuliérement les adjoints Emmanuel GREGOIRE et Véronique LEVIEUX ainsi
que 'administration parisienne.

Nous savons, bien sdr, que les inconnues sont encore nombreuses pour I'an prochain puisque le projet de loi
de finances pour 2020 est encore loin d’étre adopté et que ses conséquences peuvent étre lourdes et imprévisibles
pour notre collectivité. La suppression de la taxe d’habitation se poursuivra I'an prochain. A Paris, cette mesure
concernera 35 % des foyers imposés a la taxe d’habitation en résidence principale. Le projet de loi de finances pour
2020 généralise la suppression progressive de la taxe d’habitation ensuite sur les années 2021 a 2023. Les recettes
de la collectivité parisienne devraient étre compensées a compter de 2020 par une fraction de T.V.A. nationale égale
au produit de la taxe d’habitation pergue en 2020. Néanmoins, au-dela de ces garanties inscrites dans la loi, au-dela
aussi de la perte d’autonomie fiscale pour I'avenir, quoi que I'on pense de la réalisation de cet engagement du
Président de la République, nous devrons rester trés vigilants sur I'exacte compensation qui sera versée a notre
collectivité dans les années prochaines.

Autre élément structurant, ce débat d’orientations budgétaires présente pour la premiére fois, et nous sommes
nombreux a I'avoir dit, une trajectoire financiere ou le solde des relations financiéres avec I'Etat sera déficitaire. Je ne
pense pas qu’il y ait beaucoup d’autres communes de France pour lesquelles ce soit le cas. En effet, ce sera le
premier exercice en 2020 pour lequel, dés le départ, les dotations de I'Etat - 571 millions d’euros - seront inférieures
aux dépenses de péréquation de la collectivité parisienne de 613 millions d’euros. Cela ne prend pas en compte la
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trés imparfaite compensation des allocations d’insertion et de solidarité, dont la charge a été transférée, depuis
longtemps maintenant, par I'Etat aux départements.

Sur ce dernier point, le reste a charge financé par la Ville pour la mise en ceuvre de ces minima sociaux, qui
était censé étre entierement compensé par I'Etat, sera, en 2020, de 274 millions d’euros, soit environ la moitié. Cette
évaluation reste provisoire en attendant la discussion par le Parlement de la loi de finances. Les risques de baisses
supplémentaires de dotations globales de fonctionnement ou bien la majoration des dépenses de péréquation, en
cours de débat budgétaire au parlement, ne sont pas exclus. J'espére que les parlementaires, qui sont de sensibilités
politiques diverses sur ces bancs, seront sur la méme longueur d’'onde que les expressions dans ce Conseil de Paris.
Instruit par I'expérience, je n'en suis pas s(r, mais c’est vraiment a souhaiter vu les chiffres que la Ville de Paris
connait aujourd’hui en termes de dotation et de péréquation.

Dans ce contexte, notre budget est pourtant caractérisé par la stabilité fiscale qui permet de préserver le
pouvoir d’achat des Parisiens et qui est conforme a nos engagements de campagne, puisque les taux des impots
des Parisiens n’ont pas augmenté depuis le début de la mandature, mais en réalité, depuis le début de la mandature
précédente, depuis le début du deuxiéme mandat de Bertrand DELANOE. Il y a peu d’autres collectivités, peu
d’autres Exécutifs municipaux qui peuvent revendiquer une telle stabilité fiscale. Car, en 2019, Paris gardera des
taux nettement inférieurs aux taux moyens nationaux, tout en gardant un taux de fiscalité stable : 13,38 % pour la
taxe d’habitation, contre plus de 31 % en moyenne pour les villes de plus de 100.000 habitants ; 13,50 % pour la taxe
fonciére, contre plus de 42 %...

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Je vais demander au groupe les Républicains et Indépendants de bien vouloir
écouter le Président du groupe Socialiste et Apparentés.

M. Rémi FERAUD. - Ou au moins de me laisser poursuivre mon intervention.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Voila. Absolument.
M. Rémi FERAUD. - Merci, Madame la Maire.

Et pourtant, contrairement a une légende qui continue de se répéter et que certains continuent de croire, Paris
reste la collectivité la plus solidaire de France. Elle finance 55 % de la péréquation francilienne et plus de 22 % de la
solidarité financiere nationale entre collectivités. A cela s’ajoutent de nombreux dispositifs parisiens dont bénéficient
les non-Parisiens. Cet effort indirect concerne notamment les transports, le social, le tourisme, I'entretien de I'espace
public, I'éducation, et représente 700 millions d’euros environ.

Je salue donc la poursuite des efforts de maitrise des dépenses de fonctionnement de la Ville de Paris, qui sont
indispensables pour faire face a I'ensemble de ces défis et pour lesquels nous travaillons pour qu’ils n’altérent pas la
qualité du service public rendu aux Parisiens. Ainsi, en 2018, les dépenses réelles de fonctionnements n’ont
augmenté que de 0,38 % hors péréquation.

En ce qui concerne la masse salariale, le taux d’évolution devrait étre contenu autour de 0,69 %. La priorité des
services municipaux sera a nouveau réaffirmée dans notre politique des ressources humaines, avec les postes créés
pour les nouveaux équipements publics, le secteur de la propreté ou le renforcement de la cohésion sociale. Nous
n’avons pas, contrairement a ce que j'ai entendu, des priorités qui sont tellement multiples que nous n’en aurions
plus. Nous avons un nombre de priorités bien définies et qui, surtout, dans la cohérence, sont restées les mémes
depuis le début de ce mandat : la combinaison de nos efforts et la poursuite de notre objectif de recherche de
nouvelles recettes non fiscales, permettre le maintien en 2020 de notre épargne brute a un niveau élevé d’environ
650 millions d’euros. C’est une excellente nouvelle pour les marges de manceuvre budgétaires de la Ville. Ce niveau
important d’autofinancement que nous connaissons permet de poursuivre notre stratégie d’investissement tout en
gardant un endettement soutenable et responsable, comme le montrent les chiffres de 2019.

Rappelons que Paris reste une collectivité nettement moins endettée que la moyenne, que nous respecterons
en 2020 sans difficulté le plafond fixé par le Gouvernement des 12 années de capacité de désendettement, puisqu'il
devrait s’établir a environ 9 années et demie. La dette totale sera méme en baisse légére de 40 millions d’euros a la
fin de I'année 2019 par rapport a I'an dernier.

Enfin, ce budget esquisse également les grandes priorités que nous financerons dans la continuité de notre
action : la solidarité, 'aménagement urbain et I'adaptation a I'urgence climatique, notamment avec la poursuite de
projets lancés au début de la mandature comme le réaménagement des places, la construction de 1.000 kilométres
de pistes cyclables, le développement annuel de 6.000 logements sociaux, la création de nouveaux espaces verts, la
rénovation d’équipements comme les équipements culturels, ou la construction de quatre piscines couvertes. Le
budget a venir traduit aussi notre attachement trés profond a cet investissement et a un service public de proximité et
de qualité.

Je voudrais donc, en conclusion, saluer un document d’orientations budgétaires qui démontre a nouveau que
nos fondamentaux financiers sont solides, que notre stratégie financiére est saine et responsable. Les agences de
notation le disent d’ailleurs elles-mémes chaque année : pilotage budgétaire renforcé, forte maitrise des dépenses,
degré élevé de transparence financiére, situation trés favorable des liquidités. C’est dans ce contexte que nous
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aborderons avec sérénité, mais aussi satisfaction pour le travail accompli depuis le début du mandat et aussi avec
beaucoup d’ambition pour I'avenir, le budget 2020.

Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci a vous, Monsieur le Président.

La parole est a M. Jérdme GLEIZES, pour le groupe Ecologiste de Paris.
M. Jérome GLEIZES. - Merci, Madame la Maire.

Chers collegues, I'heure est au bilan et 'on entend des choses assez étonnantes. Monsieur DUBUS qui remet
en cause les avis des agences de notation. C’est surprenant. Ou encore qu’il y aurait une rupture entre la gestion de
M. BARGETON et celle de M. GREGOIRE. Pour les écologistes, on maintient nos désaccords et nos accords. Donc,
la-dessus, je n'ai pas encore vu la différence. Peut-étre qu'il m’expliquera un jour, M. BARGETON, s’il m’écoute,
mais pour le moment, ce n'est pas I'occasion.

En fait, la politique, c’est la constance surtout en matiére budgétaire. S’il y a une constance, c’est bien celle des
trois derniers Gouvernements - SARKOZY, HOLLANDE, MACRON - de s’attaquer tous aux collectivités territoriales
et notamment a l'article 72-2 de la Constitution sur leur autonomie financiére. Mais cela, plus personne n’en parle
aujourd’hui. Il y a, a chaque fois, la méme justification mensongere de la part de I'Etat. C’est que les collectivités
territoriales sont dépensiéeres et gerent mal I'argent public alors qu’elles sont obligées de dégager une épargne brute,
comme Paris le fait avec plus de 600 millions par an, comme I'a dit aussi la Présidente du groupe les Républicains et
Indépendants, qui est aussi absente.

Une petite musique lancinante qui leur a permis, depuis 2010, de faire absorber a Paris un choc budgétaire
historique : une baisse des dotations de I'Etat et une péréquation qui ont entrainé une perte de prés de 1,3 milliard.
Pour M. GABORIAU, cela arrive a 3 milliards. Je ne sais pas comment il y arrive, mais, en tout cas, cela fait 1,3
milliard. Ce qui revient a une diminution pérenne de plus de 14 % des recettes de fonctionnement du budget de la
Ville. Et aujourd’hui, Paris va étre contributeur net de I'Etat, avec des péréquations supérieures a la dotation recgue,
alors qu'il faudrait ajouter des charges dites "de centralité" - qui pésent structurellement sur le budget de la Ville - et
les dépenses sociales avancées par la Ville, jamais remboursées par I'Etat : plus de 1 milliard d’euros. Demain, ce
sera pire avec le remplacement de la taxe d’habitation par un transfert de la T.V.A. vers les collectivités territoriales.
La premiere année, bien sir, a un euro prés, mais par la suite, on verra bien si ¢’est maintenu. Donc, une musique
lancinante qui a aussi permis d’imposer la contractualisation avec I'Etat, qui a poussé Paris a répondre en adoptant
une stratégie court-termiste d’externalisation en pressurant les services publics sans s’associer aux autres
collectivités de droite et de gauche, mobilisées contre cette mise sous tutelle.

Le groupe Ecologiste de Paris regrette évidemment cette stratégie qui n’a pas permis d’'aller au-dela des
divisions partisanes pour défendre un front commun des collectivités territoriales. Peut-étre que nous n’en serions
pas la aujourd’hui si tout le monde, de droite et de gauche, était sur cette méme position. Une fois cela dit, nous
sommes tous d’accord, je suppose, pour réaffirmer que nos marges de manceuvre sont minces. Nous sommes aussi
tous d’accord, au moins dans la majorité, pour assumer la stratégie d’avoir, malgré tout, investi prés de 8,5 milliards
d’euros sur cette mandature alors méme que, selon la D.G.C.L., il avait baissé de 4,4 % en moyenne pour les
communes de plus de 5.000 habitants chaque année depuis 2016. Des investissements financés en partie
seulement par la dette, mais avec un choc de 1,3 milliard, on n’a pas trop le choix. Donc, tout ceci n’est que la
conséquence inévitable d’un choc budgétaire.

Nous connaissons en France le plus au niveau d’endettement public observé depuis la Seconde Guerre
mondiale, donc il s’agit de ne pas minimiser le probléme. Mais c’est surtout du fait de I'Etat et non des collectivités
territoriales. A Paris, notre capacité de désendettement reste en dessous du seuil fatidique édicté par la doxa
budgétaire du moment, qui est de 12 ans, alors que nous sommes a 9,5 années. Je répete, car d’autres I'ont dit par
ailleurs, que la dette par habitant reste en dessous des villes de Marseille et Strasbourg et de nombreuses autres
grandes villes, gérées le plus souvent par la droite, d’ailleurs. Il faudrait tout de méme, un jour, sortir des discours
démagogiques et économiques absurdes que toute dette est mauvaise.

Venons-en maintenant a la constance de la position des Ecologistes depuis 2014. Notre endettement public est
bien le résultat du fait que le capital privé - et parmi celui-ci, le capital financier de la rente - a beaucoup progressé au
détriment du capital public et du capital physique ces 50 derniéres années, comme l'ont montré les travaux
universitaires de Thomas PIKETTY. Nous devons donc repenser le financement de nos investissements pour mettre
en ceuvre la premiere des urgences : la transition écologique. Car si 'on augmente d’'un degré la température de la
planéte d’ici 50 ans, tous nos débats actuels, tous nos choix pour privilégier telle ou telle politique publique seront
vains. Ma collégue Joélle MOREL reviendra sur son opposition sur ce point.

Je rappelle que les émissions frangaises de gaz a effet de serre sont reparties a la hausse en France et dans le
monde. Les métropoles frangaises sont responsables de 67 % a 70 % de nos émissions. Je reprends les conclusions
d’Hervé LE TREUT, auteur du rapport "AcclimaTerra" réalisé pour la région Nouvelle-Aquitaine : "Nous ne sommes
pas dans une phase d’immobilisme, mais de recul". C’est cela, la réalité : nous reculons. Il est donc primordial de
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trouver des recettes nouvelles pour nous affranchir en partie de la contrainte gouvernementale et investir
massivement pour financer la transition écologique a Paris.

En parlant des nouvelles recettes, je pense au bénéfice, par exemple, de ce que pourrait apporter un véritable
office foncier solidaire pourvu de moyens. Il permettrait une maitrise de la rente fonciére aussi bien qu'une maitrise
des dépenses et un arrét des cessions immobilieres, comme I'ancienne préfecture de région, boulevard Morland, qui
alimente la spéculation immobiliére. Il serait a terme une source de recettes qui jugulerait la spéculation immobiliere
au lieu de l'alimenter, comme c’est le cas pour les droits de mutation a titre onéreux, les D.M.T.O. Et non, les
écologiques ne sont pas contents de la hausse des D.M.T.O. M. AZIERE est parti, donc, voila.

Je pense aussi a une meilleure maitrise de notre espace public pour acquérir des redevances nouvelles tout en
favorisant les nouveaux usages. En parlant d’investissement massif, je pense en premier lieu au fait de récupérer la
main sur les grandes concessions de distribution d’énergie : froid, chaleur, gaz, électricité. Beaucoup de ces grandes
concessions arrivent a échéance prochainement. Si nous ne sommes pas a ces rendez-vous, si par faiblesse nous
n’allons pas réitérer I'innovation qui a été la reprise de la gestion d’Eau de Paris, si nous ne nous donnons pas les
moyens d’orienter les modeles économiques de ces réseaux dans le sens de I'organisation de la résilience de Paris
face au changement climatique, nos discours ne deviendront non pas des objectifs ambitieux, mais des mensonges
vides de sens. Nous devons inventer un nouveau modele de la ville plus résilient et cela passe par un contréle de la
gestion des biens communs que sont I'eau, I'énergie, les réseaux.

Par contre, pour conclure, nous, écologistes, sommes préts a relever le premier de nos défis, celui qui
conditionnera tout le reste : imaginer de nouveaux modes de financement et de production pour opérer notre
transition écologique. Cela passe aussi par le personnel de la Ville, par les 50.000 salariés de la Ville qui participent
a ce travail. Je voudrais les remercier aussi a travers mon intervention.

Merci de votre attention.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci a vous, Monsieur GLEIZES.
La parole est a Mme SIMONNET, pour deux minutes.

Mme Danielle SIMONNET. - Mais que dhypocrisie dans ce dernier débat d’orientations budgétaires !
Hypocrisie et schizophrénie. Franchement, jadmire les efforts d’équilibriste par la majorité pour se démarquer des
macronistes, et vice versa, pour les macronistes, comme I'ancien adjoint aux finances, de se démarquer de la
majorité.

Mes chers collégues, pour la premiére fois, Paris contribue plus aux finances de I'Etat qu’elle n’en pergoit.
Donc, on pourrait se passer de la contractualisation. Mais, justement, vous avez accepté sans résister la
contractualisation de MACRON. D’ailleurs, aucun groupe de la majorité n’a eu le courage de voter contre, y compris
ceux qui, aujourd’hui, s’en démarquent et expriment un désaccord. Non seulement vous avez accepté sans résister
la contractualisation de MACRON, mais aujourd’hui, vous vous vantez de faire plus que ce qu’elle exige. Votre mise
sous tutelle de Bercy exige que la hausse des dépenses de fonctionnement ne dépasse pas 1,14 %. Eh bien, vous la
limitez a 0,87 %. Allons-y !

Résultat : 30 postes de fonctionnaires sont supprimés, la ou, au contraire, il faudrait en créer tellement plus
pour défendre nos services publics, biens communs. Alors qu’'a Paris on meurt dans les rues, que la situation de trés
grande précarité devrait vous préoccuper, que les urgences écologiques exigeraient bien d’autres dépenses, vous
vous vantez d’avoir moins recours a I'emprunt que vous ne pourriez le faire. Résultat : ce sont les dettes privées qui
explosent. 12.000 personnes qui quittent Paris chaque année parce qu’elles ne peuvent pas vivre a Paris. Résultat :
vous vous vantez d’avoir recours pour 43 millions d’euros aux panneaux publicitaires M.U.l. sur I'espace public, c’est-
a-dire d’avoir recours au matraquage publicitaire le plus énergivore qui soit. Je vous donne un autre exemple. Vous
auriez pu remunicipaliser les parkings cédés au privé et vous auriez ainsi économisé 40 millions d’euros, qui est
I'équivalent du bénéfice net que ces entreprises privées se font sur notre dos.

Je vous le dis : réduisons le train de vie des grandes entreprises privées et de la rente spéculative qui vivent
au-dessus de nos moyens, en remunicipalisant, en faisant une politique acharnée de défense de nos biens
communs. Pour cela, il faut cesser de voir Paris comme une entité administrative a gérer de fagon néolibérale, avec
toutes les nuances de néolibéralisme que I'on peut entendre dans ces rangs.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Il va falloir conclure, Madame SIMONNET.

Mme Danielle SIMONNET. - Paris est une communauté politique. Appuyez-vous sur la résistance du peuple
de Paris. D’autres le feront pour décider Paris.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci, Madame SIMONNET.
La parole est a M. Jean-Noél AQUA, pour le groupe Communiste - Front de Gauche.
M. Jean-Noél AQUA. - Merci.

Madame la Maire, mes chers collegues, jinterviens ici sur le "Rapport Développement durable”, avec un angle
tel que, j'espére, la trajectoire de mon intervention recoupera ce débat budgétaire.
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La production capitaliste ne développe la technique qu’en épuisant en méme temps les deux sources d’ou jaillit
toute richesse : la terre et le travailleur. Comment mieux résumer les deux phases du méme probleme qu’est le
capitalisme ? Malheureusement, le présent vient encore confirmer cette citation de Marx. L’actualité est brilante. Aux
Etats-Unis, la Chambre des Représentants a révélé récemment qu’'Exxon Mobil" avait parfaitement conscience du
réchauffement climatique en 1977. Beaucoup d'entre nous n’étaient méme pas nés a cette date. lls avaient
parfaitement prédit le franchissement récent des 400 PPM de CO2 et de plus un degré. Et qu'ont-ils fait ? Du
lobbying pour continuer a polluer et engranger les bénéfices. "Business must go on". Et le réchauffement s’accélére,
les courbes dépassant malheureusement les prévisions du G.I.E.C. Agir pour I'environnement nécessite donc d’agir
contre l'origine du probléme, le capitalisme.

C’est vrai que le Président, le Gouvernement, des députés, des candidats a la Mairie de Paris, prétendent
dissoudre les problemes de I'environnement dans un capitalisme vert. Mais les scientifiques le savent : c’est du
charlatanisme. Parfois "cool", mais du charlatanisme quand méme. Les solutions ne sont ni dans le capitalisme vert,
ni dans une écologie punitive. Notre majorité I'a compris et mis en ceuvre. Seule une écologie sociale et populaire
peut étre a la hauteur des enjeux. Loin des enfumages médiatiques, le "Rapport Développement durable" montre
bien gu’a Paris, notre majorité de gauche met des actes en face des enjeux sociaux et écologiques. Le rapport
compile un éventail de politiques publiques, allant de la lutte contre le réchauffement climatique a la cohésion
sociale, de la préservation de la biodiversité a la consommation responsable.

De fait, les politiques de développement durable ne sont pas localisées et sectorisées. Elles concernent tous
les domaines. C’est une vision globale qui permettra de rendre nos sociétés plus durables. C’est une vision globale
qui permettra de réduire les inégalités. Car ce sont bien les inégalités qui sont indissociablement liées a la
surexploitation des ressources naturelles, mais aussi des hommes et des femmes. Ce "Rapport Développement
durable" montre comment seule une majorité de gauche peut travailler a un changement de systeme, changement
tant écologique que social.

Les exemples sont nombreux, et je ne reviendrai pas sur chacun d’entre eux, mais puisqu’il s’agit d’intervenir
dans le cadre du débat d’orientations budgétaires, je voudrais porter I'attention sur la question du financement des
investissements. Le Haut Conseil pour le Climat, mis en place par Emmanuel MACRON lui-méme, a tiré la sonnette
d’alarme. Le déficit d’investissement public et privé atteint prés de 40 milliards d’euros en 2018 dans les secteurs
clés des transports, du batiment et de la production d’énergie. Pourtant, les investissements qui entretiennent
I'utilisation des énergies fossiles en France ont atteint 75 milliards d’euros en 2017. C’est slrement la politique du "en
méme temps" développée par le Gouvernement.

Sur Paris, comme lI'a exposé Nicolas BONNET-OULALDJ, le contexte d’austérité pése lourdement. La
contractualisation et 'ensemble des mesures qui limitent notre action publique, viennent entraver notre marge de
manceuvre pour la transition écologique. Nous proposons d'ailleurs de desserrer I'étau dans un veeu rattaché, visant
a trois choses : premierement, augmenter la taxe sur les stationnements des bureaux et centres commerciaux ;
deuxiémement, la création d'une taxe additionnelle sur les droits de mutation ; et troisiemement, 'engagement de
I'Etat pour dégager 400 millions d’euros pour les transports collectifs en lle-de-France. Mais I'austérité pese toujours.

Alors, pour financer I'action publique et un bon nombre des mesures de notre "Plan Climat", Paris s’est doté
d'un fonds vert rassemblant des investissements majoritairement privés. Nous regrettons amérement de devoir
passer par ce type de financement soutenu par des logiques financieres de court terme, logiques incompatibles avec
les enjeux écologiques qui exigent une planification a long terme et des arbitrages de rentabilité non exclusivement
économiques, mais surtout sociaux et écologiques.

Malheureusement, la contrainte financiére nous pousse a aller chercher ce type de financement, non
seulement de court terme, mais aussi permettant a de nombreuses entreprises de se racheter une image écologique,
loin de la réalité de leur action. C’est le cas aussi de la déclinaison de la "Charte Paris Action Climat" qui permet a
des entreprises de s’offrir une image verte a peu de frais.

Regardons la liste des signataires. On y trouve Air France, alors que le secteur qui a 'empreinte carbone la
plus importante - et largement - sur notre territoire, est le transport aérien. On y trouve Nespresso, l'inventeur de la
capsule a café, dont la production annuelle de capsules mises bout a bout permettrait de faire 10 fois le tour de la
Terre. On y trouve Coca-Cola, classé au premier rang des pollueurs, avec sa production de contenants plastiques.
On vy trouve aussi les groupes Casino, Franprix ou Monoprix, qui rivalisent d’inventivité pour ouvrir toujours plus
longtemps, pour livrer toujours plus rapidement, et, au final, pousser a consommer toujours davantage. Et, "last but
not least", on y trouve L.V.M.H., toujours en quéte d’'une jolie décoration a afficher pour cacher ses pratiques fiscales
délinquantes.

Nous comprenions l'intention de notre collectivité avec cette "Charte Paris Action Climat", mais nous pensons
que cette action ne peut pas impliquer des entreprises qui creusent les problémes sociaux et environnementaux.
Beaucoup d’actions du "Rapport Développement durable" montrent bien un chemin qui permettrait de réinventer le
systeme de production et de consommation. Je pense notamment au développement de I'économie circulaire qui
met au cceur des enjeux la question de la production locale. Je pense au "Fabriquer a Paris", aux liens entre la ville
et la campagne, ou encore a la démocratie au travail avec I'essor des coopératives. C’est pour moi et pour nous des
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lignes nouvelles de force qui pourront fabriquer le Paris de demain, un Paris écologique et social, un Paris ou toutes
et tous pourront vivre et travailler.

Je vous remercie.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci a vous.

La parole est a M. Christian SAINT-ETIENNE, pour le groupe Parisiens Progressistes, Constructifs et
Indépendants.

M. Christian SAINT-ETIENNE. - Merci, Madame la Maire.

Ce débat d'orientations budgétaires, le dernier de la mandature, permet de mesurer la dérive des finances de la
Ville de Paris et, surtout, la duplicité de la présentation de ses comptes. C’est ainsi que la dette de la Ville est
annoncée a 6,1 milliards d’euros a fin 2020, contre 1,1 milliard d’euros a fin 2001 et 2,9 milliards d’euros a fin 2011.
Mais si I'on ajoute la capitalisation immédiate des loyers futurs du parc social et donc, le transfert de dette de la Ville
de Paris au parc social, la dette réelle sera de plus de 7 milliards d’euros a fin 2020, soit une multiplication par 7
depuis I'arrivée du parti socialiste et de ses alliés communistes et verts en mars 2001, sans compter les risques tels
qu’Autolib’.

Les dépenses réelles de fonctionnement continueront d’augmenter. Elles ont plus que doublé en 18 ans et ont
augmenté plus vite que les recettes, ce qui explique que I'épargne brute, en proportion des recettes de
fonctionnement, pour en évaluer I'évolution réelle, a fortement baissé. Le niveau annuel moyen de I'épargne brute
sera de 535 millions d’euros sur la durée de la présente mandature, soit la moitié du niveau nécessaire pour bloquer
la progression de la dette nominale hors capitalisation des loyers futurs et commencer a réduire la dette. Cette dérive
générale qui, certes, aurait pu étre pire, n’en est pas moins forte. Elle est le résultat d'une mauvaise gestion du
personnel, dont le nombre a augmenté au rythme de la baisse de sa satisfaction, des erreurs massives de gestion,
comme celle du centre culturel "Le Centquatre”, et de l'inflation des effectifs en mairie centrale, notamment dans le
domaine de la communication.

Il s’agit évidemment de glorifier I'action de la Maire avec les dérives financieres associées. Le clientélisme
associatif se poursuit. En 2020, I'Exécutif versera 280 millions d’euros aux associations amies, un chiffre en
augmentation de 42 % en 10 ans, notamment depuis le début de la mandature d’Anne HIDALGO. Seules 4 % des
associations parisiennes regoivent des subsides et ce sont a plus de 85 %, les mémes qui sont financées par la Ville
depuis 2013. Quelle stabilité au bénéfice des mémes ! La baisse des dotations de I'Etat a la Ville, tres dure sous
Frangois HOLLANDE, avec une baisse de 600 millions d’euros sous son quinquennat, est quasiment arrétée sous
Emmanuel MACRON, avec une baisse cumulée de seulement 70 millions d’euros de 2017 a 2020. La Ville de Paris
peut dire merci a I'actuel Président d’avoir arrété les ponctions délirantes de son prédécesseur sur les finances de la
Ville.

Au total, cette mandature laisse les finances de la Ville en grande difficulté, totalement "shootées" aux droits de
mutation et a la prédation des loyers du parc social, alors que les condamnations hypocrites de la hausse des prix de
limmobilier passent sous silence que c’est la spéculation immobiliere qui tient les finances de la Ville a peine a flot. Il
est temps de passer a une nouvelle majorité responsable pour remettre Paris debout, nettoyer ses rues, panser ses
blessures et redonner aux Parisiens la fierté d’habiter la plus belle ville du monde.

Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci, Monsieur SAINT-ETIENNE.

La parole est a Mme Rachida DATI, pour le groupe les Républicains et Indépendants.

Félicitations pour votre désignation.

A vous la parole.

Mme Rachida DATI, maire du 7e arrondissement. - Merci, Madame la Maire, pour vos félicitations notamment.

Mes chers collegues, ce débat d’orientations budgétaires nous est présenté comme un bilan de la mandature.
Jamais le budget de la Ville n’a été aussi important et finalement, proportionnellement si mal géré. La dette de la Ville
a atteint cette année prés de 6,6 milliards d’euros, soit une augmentation de 80 % depuis 2013. C’est colossal et
inédit. Il est bien évidemment nécessaire d’investir pour faciliter la vie des Parisiens et adapter nos infrastructures.
Mais 6 ans aprés I'annonce du fameux plan d’investissement de la mandature visant a investir 10 milliards d’euros
pour Paris, tout semble encore a faire. 7,3 milliards d’euros de dépenses plus tard, les Parisiens ne pergoivent pas
les améliorations promises. Est-il plus facile de se loger ou de se déplacer a Paris ?

Du programme de logement social a I'état de la voirie, en passant par le désordre sur les trottoirs, le compte n'y
est définitivement pas. La Ville est devenue celle des fractures sociales. La vie a Paris ne s’est pas améliorée et
parallelement, les possibilités de faire des transformations structurelles ont été largement reniées par cet
endettement abyssal. Inaugurer des places refaites au rabais est une chose, rembourser 300 millions d’euros de
préts par an en sera une autre. Ces décisions budgétaires péseront sur les choix décisifs que la prochaine
mandature devra faire pour moderniser la vie et la facilité a Paris.
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Si la vie est plus compliquée a Paris, elle est aussi plus colteuse, et plus particulierement pour les familles de
plus en plus nombreuses a quitter Paris. Le logement social, dans lequel plus de 400 millions d’euros sont investis
tous les ans depuis 6 ans, leur semble un horizon inatteignable tant en raison de la rareté des logements de taille
suffisante que des critéres de sélection qui les en excluent. Parallélement, le colt des services publics municipaux
n’a cessé d’augmenter, grevant directement le budget des familles dont le loyer est en moyenne trois fois supérieur a
la moyenne des grandes villes frangaises.

Je rappelle qu'a linstauration d’une grille tarifaire unique pour la cantine par Bertrand DELANOE, revenait a
faire payer 5 euros maximum par repas. Avec la création de deux nouvelles tranches, certaines familles se sont vues
contraintes de verser jusqu’a 7 euros par famille, créant un rapport de 1 a 54 entre la tranche 1 et la tranche 10. Ce
matraquage des classes moyennes et supérieures est unique en France, et d’autres métropoles, comme Lille, ont
fixé un prix-plafond Iégerement inférieur a 5 euros.

A la cherté du quotidien s’ajoute le développement anarchique des mobilités individuelles. Je ne dis pas
qu’elles sont nouvelles. Cela fait bientét trois ans que nous avons vu émerger les vélos, puis les trottinettes en libre-
service sur I'espace public. Le début d’'un encadrement coercitif nous parvient juste, alors que les accidents se sont
multipliés et que les incivilités sont toujours aussi nombreuses. Il ne fait pas bon étre derriére une poussette.

Une ville plus contraignante, plus chére et plus stressante, c’est finalement le bilan que les Parisiens dressent
de la gestion de la Ville de Paris. N'oublions pas aussi que 1.400 enfants manquaient encore a I'appel lors de cette
rentrée 2019. Finalement, derriére cette communication, les mauvais chiffres sont malheureusement bien tenaces.

Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci, Madame la Maire.

La parole est a M. LAURET, pour le groupe Démocrates et Progressistes.
M. Thomas LAURET. - Merci, Madame la Maire.

Paris a toujours eu une situation financiere trés saine et confortable. Cela est di, vous le savez, a la densité de
la population parisienne, qui garantit, en fait, des recettes élevées malgré des taux d’imposition modérés, a I'activité
économique, au patrimoine de la capitale et a la relative petitesse de son territoire. En 2014, Madame la Maire, vous
avez souhaité poursuivre un programme d’investissement, que vous aviez estimé a 7,5 milliards d’euros et que nous
avons effectivement soutenu, car il permettait une trajectoire d’endettement raisonnable. Mais vous avez finalement
arrété, sous la pression de vos partenaires, un programme d’investissement, une fois élue, a prés de 10 milliards
d’euros : 9,975 milliards d’euros affichés dans le document.

Vous allez donc dépenser, pour les dépenses qui ne sont pas encore terminées et vont se prolonger sur la
prochaine mandature, 2,5 milliards d’euros de plus que I'engagement que vous aviez pris devant les Parisiens avant
le premier tour de I'élection présidentielle. Résultat : la Ville affiche aujourd’hui, vous affichez aujourd’hui une dette,
au 15 octobre 2019 exactement, une dette de 5,942 milliards d’euros. Vous annoncez une situation un peu meilleure
a 5,9 milliards au 31 décembre. C’est simplement que vous reportez de nouveaux emprunts au début de I'année
prochaine. Vous repoussez la pelote de la dette.

D’ailleurs, vous annoncez une dette - encore une fois, ¢’est inscrit dans le document - a 6,14 milliards d’euros
au 31 décembre 2020. Elle était de 3,9 milliards d’euros au 1er janvier 2015, soit une augmentation de 57 % en 6
ans. 80 % méme, comme certains le disent et le démontrent, tel mon collégue M. GABORIAU, par rapport au 1er
janvier 2014.

Il'y a environ 1,4 million de foyers fiscaux a Paris. La dette représentera donc désormais plus de 4.300 euros
par foyer fiscal. Elle était de 2.750 euros en 2015. Comme les impbts représentent en moyenne 1.450 euros par
foyer fiscal, en fait, désormais, la dette représente trois ans d’'impdts locaux par foyer fiscal. C’est simplement une
année de plus qu’il y a 5 ans. Vous avez donc dépensé I'équivalent d'une année de plus d’'impéts locaux sur la
mandature sans avoir cette somme en recettes. Ce n’est ni responsable, ni raisonnable. Et ce n’est que la dette
directe de la Ville. Il faut, pour avoir une vision compléte, ajouter la hausse de la dette des organismes liés a la Ville,
notamment les bailleurs sociaux. C’est I'objet de 'un de nos veeux. Le second veeu vise, lui, a obtenir également une
situation transparente des engagements que vous avez pris et qui engendreront des dépenses en 2020, en 2021 et
en 2022, sans oublier les contentieux qui viendront a ce moment-la, notamment celui d’Autolib’.

C’est pourquoi nous vous invitons, depuis maintenant deux ans, a réduire la dynamique de I'endettement,
comme certains membres de votre cabinet d'ailleurs. Emmanuel GREGOIRE me rétorquera qu'il faut regarder la
soutenabilité de la dette. Or, avec une épargne brute de 651 millions d’euros prévue en 2020, on pourrait
rembourser, si I'on arrétait complétement de s’endetter du jour au lendemain, en 9,4 ans contre 6,4 ans en moyenne
dans les villes de plus de 100.000 habitants. On considére que le seuil d’alerte est a 12 ans. Donc, selon vous, il n’y
a pas de probleme. Mais, parmi les 650 millions d’euros d’épargne de la Ville, il y aura encore 130 millions d’euros de
loyers capitalisés en 2020. Aussi, I'épargne brute sans les loyers capitalisés serait de 521 millions d’euros. Ainsi, il
faudra 11,8 ans pour rembourser la dette a la fin 2020, et non 9,4 ans comme vous l'affichez. Le seuil d’'alerte étant a
12 ans, on y est pratiguement.
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Vous me direz alors que les agences de notation notent bien la Ville. En effet, avec le patrimoine et la capacité
d’augmentation de la fiscalité de la ville, la plus riche de France, la Ville n’est pas en faillite et ne le sera pas. Mais
nous ne voulons ni brader le patrimoine, ni augmenter la fiscalité. Vous laisserez donc les finances de la Ville dans
une situation qui ne permet pas...

Mme LA MAIRE DE PARIS. - |l vous faut conclure, Monsieur LAURET.

M. Thomas LAURET. - Une nouvelle marge de manceuvre en matiére d’investissement et qui oblige votre
successeur a prendre des mesures d’économies et a réduire le volume des investissements.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci beaucoup, Monsieur LAURET.

M. Thomas LAURET. - Vous étes la premiére Maire de Paris a préempter ainsi I'avenir. Ce n’est pas de la
bonne gestion.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Vous avez dépassé votre temps de parole.

M. Thomas LAURET. - Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci.

La parole est a Mme Carine PETIT, pour le groupe "Génération.s".

Mme Carine PETIT, maire du 14e arrondissement. - Merci, Madame |la Maire.

Chers collegues, ce débat d’orientations budgétaires s’inscrit, et il faut le rappeler, a nouveau avec I'objectif
d’assumer les transitions nécessaires pour une qualité de vie augmentée pour les Parisiens et pour répondre
également aux enjeux de solidarité et de transition écologique. Je veux aussi, dans mon introduction, remercier
I'ensemble des équipes des directions de la Ville au niveau central et des directions d’arrondissements, qui font un
travail remarquable pour préparer ces débats d’orientations budgétaires et les budgets primitifs qui s’ensuivent. Il
s’agit donc du dernier D.O.B. de la mandature.

Je voudrais, comme modeste maire d’arrondissement, pour éprouver sa sincérité, regarder un peu dans le
passé comment les précédents budgets se sont incarnés trés concrétement dans nos arrondissements et dans la vie
des Parisiens, petits et grands, et montrer comment nous tenons nos engagements dans le cadre notamment d’'un
P.LLM. - cela a été rappelé - a hauteur de 8,5 milliards d’euros. Nous avons écouté, dans I'hémisphere droit de cet
hémicycle, que I'Exécutif ne tenait pas ses engagements et que les Parisiens attendaient encore les équipements
tant promis. Nous allons finaliser, par exemple, cette année, notre plan de création de 5.000 places de creche. Dans
le 14e arrondissement, tous les deux ans, une nouvelle créche a été mise au service public des familles de Paris du
14e arrondissement. Nous avons, cette année, ouvert le nouveau conservatoire du 14e arrondissement en doublant
le nombre d’inscrits pour les enfants de I'arrondissement. Nous nous apprétons a ouvrir également une nouvelle
piscine. Nous avons restauré et rénové plus de 18 rues en élargissant des trottoirs, en faisant des pistes cyclables ou
en rénovant la chaussée. Alors, oui, les engagements ont été tenus sur I'ensemble de cette mandature, et ce
prochain et ce nouveau D.O.B. est sincére.

Madame DATI a rappelé que les tarifs des prestations aux familles parisiennes massacraient les classes
moyennes. Les tarifs et la grille pour les familles des classes moyennes a Paris, ce tarif 4 est autour de 4-5 euros. Et
méme si nous payons 7 euros pour, je rappelle, les revenus qui doivent correspondre a cette tranche de famille, la
collectivité met aussi pour produire des repas de qualité. Le colt d’'un repas dans une cantine est autour de 8 euros.
Donc, la solidarité parisienne s’applique a toutes les familles pour avoir des repas de qualité.

J'aurais aimé aussi, puisque I'on nous demande d’arréter de parler de I'Etat comme d’'une contrainte mais
plutét comme d’un partenaire, rappeler quelques éléments, parce que la vie des Parisiennes et des Parisiens ne se
fait pas simplement sous le prisme des dotations budgétaires que I'Etat remet a la collectivité parisienne. Elle
s’applique aussi lorsque I'Etat arréte de soutenir les associations qui travaillent dans la solidarité ou dans la proximité
dans certaines maisons de quartier. Elle s’applique aussi quand on apprend que I'Etat arréte, par exemple, de
financer des postes de travailleur social dans des résidences sociales. J’ai encore rencontré le bailleur Adomaiil y a
une semaine, qui nous apprenait que I'Etat arrétait tout simplement le financement de ces postes. Elle s’applique
aussi, et jaimerais étre une petite souris a '’Assemblée nationale ou au Sénat, lorsque dans le projet de loi de
finances du Gouvernement, on met un budget pour la transition écologique a une certaine hauteur et que, dans la
réalité des chiffres, ce budget est tout simplement un écran de fumée. Et jaimerais aussi étre une petite souris a
I’Assemblée nationale ou au Sénat pour regarder comment la ministre de la Santé met plus de deux ans pour
répondre a la crise dans les hopitaux publics et ne pas mettre les postes d’infirmiéres devant le besoin de santé des
Parisiens. Voila.

Madame la Maire, merci pour ce débat d'orientations budgétaires. Encore une fois, les engagements ont été
tenus et ce budget montre, encore, les chemins sur la transition dans lesquels nous nous inscrivons et que nous
soutenons.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci beaucoup, Madame la Maire.

Vous avez terminé ?
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Merci beaucoup, Madame la Maire.
Je donne a présent la parole a M. Jean-Didier BERTHAULT, du groupe "100% Paris".
M. Jean-Didier BERTHAULT. - Merci, Madame la Maire.

Mon intervention portera également sur le "Rapport Développement durable", dont jai fait une lecture
certainement moins marxiste que notre collegue Jean-Noél AQUA. Je reviendrai juste sur une partie de son
intervention, quand il dit que seule une majorité de gauche peut permettre d’atteindre ces objectifs de développement
durable. C’est quand méme bien méconnaitre le fonctionnement de ces politiques telles que nous devons aujourd’hui
en étre conscients, et surtout sur le fait que nous devons avoir une quasi-unanimité sur ces sujets, que tous les
rapports ont été votés a 'unanimité du Conseil de Paris. Je trouve assez choquant de tenir encore de tels propos sur
des sujets qui, aujourd’hui, méme si nous pouvons avoir des différences de sensibilité, et j’'y reviendrai, sont un
incontournable de la gestion de nos grandes villes.

Sur ce document en tant que tel, effectivement, les événements liés aux actions sont parfois plus détaillés que
les actions elles-mémes, et par théme, nous avons plusieurs pages sur les opérations de communication ou les
actions engagées, bien peu sur les résultats obtenus action par action. C’est toujours l'un des travers que,
malheureusement, je regrette dans ces différents rapports : ¢’est que nous avons un manque flagrant d’évaluation et
qu’aujourd’hui, apres plusieurs années de mise en place de ces projets, nous serions en droit d’avoir des évaluations
beaucoup plus pertinentes sur les politiques mises en ceuvre.

Sur la forme encore, une seule page dans ce rapport est allouée a I'action de la Métropole du Grand Paris.
C’est assez incompréhensible parce qu’en plus, sur les actions définies par la Métropole du Grand Paris, on passe
complétement a c6té de grandes décisions comme le "Plan Climat Air Energie" de la Métropole, alors qu'il y a tout de
méme une cohérence avec celui de la Ville de Paris, que I'on ne parle pas de la zone a faibles émissions, alors
qu’elle concerne principalement la Ville de Paris, et que trois sujets sont mis comme cela. C’est, malgré les liens
entre la Ville et la Métropole, une interrogation qu’il me paraissait important de souligner compte tenu de I'excellent
travail qui est fait dans ce domaine par la Métropole, 1a, encore une fois, a I'unanimité.

L’introduction évoque bien évidemment les objectifs de développement durable. C’est 'occasion de préciser
que j'ai moi-méme porté un veeu qui sera étudié pendant ce Conseil de Paris - je crois en 7e Commission - pour
proposer que ces objectifs de développement durable, en tout cas que les couleurs des objectifs de développement
durable soient mises en valeur sur la tour Eiffel a 'occasion de la prochaine COP 25, pendant toute la durée de la
COP 25. Ce serait une belle image. L'opéra de Sidney I'a fait il n’y a pas trés longtemps et ce serait une belle image
pour Paris et pour la vision de Paris que nous avons pendant cette COP. Je suis convaincu que vous accepterez
cette proposition par la méme unanimité que celle qui a toujours prévalu dans nos débats sur ces sujets.

Si le propos n’est pas de dire que la Ville ne fait rien, bien évidemment, ce document met en évidence quelques
contradictions entre les objectifs, si on les lit attentivement, et certaines politiques conduites. Je voudrais revenir sur
ces contradictions, d’abord en matiére d’urbanisme. C’est le plus flagrant.

Les opérations de densification sont toujours plus nombreuses. Nous les dénongons régulierement, a
commencer par mon propre conseil de quartier avec l'opération "Courcelles-Alsace", la création de tours de
logements entre des autoroutes et des voies ferrées a Bercy-Charenton, la construction de la tour Triangle
énergivore aussi bien en été qu’en hiver. D’ailleurs, je dois souligner, en collaboration avec notre collegue Philippe
GOUJON, gu’une nouvelle modification de permis de construire a été envoyée récemment a la mairie du 15e
arrondissement, sans méme l'avoir prévenu, qui donne un peu plus de place aux bureaux, un peu moins de
superficie aux services publics.

L artificialisation de certains sols, comme le TEP de Ménilmontant, méme si le projet a été suspendu au
lendemain des élections européennes. La densification de la friche Netter-Debergue. La transformation des places,
qui n’est franchement pas une réussite sur la question de la désimperméabilisation, excepté probablement la place
de la Nation. Bastille est presque aussi minérale que République, alors que I'espace dévolu aux voitures a reculé. Un
peu plus loin, dans le secteur de Picpus, ce ne sont pas moins de 12 immeubles qui vont sortir de terre sur une
parcelle de 10.000 métres carrés seulement. Mais vous déclarez que vous n'avez pas les leviers juridiques pour vous
y opposer, alors que le P.L.U. vous donne les moyens d’agir.

Alors, oui, la ville durable est une ville végétale ou I'imperméabilisation des sols doit reculer, notamment pour
infiltrer 'eau en sous-sol au lieu de la traiter inutilement, et pour éviter les rejets en Seine lors des orages. C’est
d’ailleurs un objectif que nous devons avoir en vue de 2024 et des épreuves des Jeux Olympiques qui auront lieu en
Seine, et les groupes de travail qui s’y penchent actuellement le savent trés bien. D’autres initiatives sont soulignées,
favorisant notamment le locavorisme.

Aujourd'hui, vous avez un certain nombre d’actions qui ont été mises en ceuvre. La aussi, les seules principales
objections que je pourrais faire sont le manque d’évaluation et de retours d’expérience sur ces sujets. D’autres sujets
peuvent étre aussi différenciés en termes de sensibilité, notamment en matiére de mobilité. Cette mandature aura
été marquée par un profond recul : 150.000 usagers se sont retrouvés sans solution au 1er ao(t 2018 aprés la fin
improvisée d’Autolib’. Un tiers seulement des bornes de recharge Autolib’ a été réactivé. Le nouveau systeme Vélib’
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peine a se déployer et souffre encore de défauts de fiabilité - un article de "Libération" aujourd’hui méme soulignait
cela - et la prolifération des deux-roues motorisés n’a pas été plus régulée que I'essor des trottinettes.

En matiére d’action pour la rénovation énergétique des logements également, Pierre GABORIAU évoquait tout
a I'neure la ponction de 1,18 milliard d’euros dans les caisses des bailleurs sociaux. C’est autant d’argent en moins
pour mettre aux normes climat des dizaines de milliers de logements. Pas étonnant dans ces conditions que seuls
4.690 logements aient été traités en 2018, alors que I'on nous avait annoncé un rythme supérieur a 5.000 lors de
I'adoption du "Plan Climat". A ce rythme, il faudra attendre 2060 pour traiter 'ensemble du parc.

En matiere de propreté, il y a quelques contradictions que nous soulevons depuis plusieurs années. Vous
exigez, depuis 2014, que les prestataires n’utilisent plus de bennes diesel, mais la régie en compte encore 30 %. Un
chiffre qui ne diminue pas aussi vite que le laissent entendre les multiples communications sur le renouvellement du
parc roulant. Paris a enfoui 47.000 tonnes de ses déchets en 2018, soit 20.000 de plus qu’en 2017, il est vrai, en
raison de la gréeve. Le taux de recyclage stagne autour de 20 %, quand d’autres villes sont plus efficaces. Milan, qui
était plus en retard, atteint les deux tiers. San Francisco dépasse les 80 %.

Enfin, en matiére de participation citoyenne, elle est largement perfectible. Les Parisiens ne sont consultés que
tardivement pour les grands projets, quand ils le sont. Le budget participatif apparait comme trop verrouillé. C’est la
Maire qui définit les projets soumis au vote. Souvent, les porteurs d'idées sont dégus par les réalisations qui
subissent systématiquement une refonte par le Secrétariat général de la Ville de Paris, sans parler des actions qui
relévent des compétences d’entretien de base de toute collectivité.

Au final, comme le montre I'empilement des 36 plans, schémas, stratégies en cours recensés dans ce
document, ce "Rapport Développement durable” fait feu de tout bois pour donner corps a une politique de
développement durable qui, si elle n’est pas sans résultats, perd en efficacité en raison de son éparpillement. C’est a
la réussite et a la remise en cohérence de ces objectifs et des actions menées que nous faisons déja, depuis de
nombreuses années, des propositions, et ici, au groupe "100% Paris", que nous sommes préts pour une nouvelle
gouvernance en mars prochain.

Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci, Monsieur BERTHAULT.
La parole est a Mme GATEL, pour le groupe UDI-MODEM.
Mme Maud GATEL. - Merci, Madame la Maire.

Mes chers collegues, ce débat d’orientations budgétaires est I'occasion de tirer un bilan de la politique de la
Ville puisqu’il s’agit du dernier exercice de la mandature.

Comme vous avez décidé de faire de cette communication un outil particulierement communicant, je vais
reprendre vos termes.

Vous revendiquez la "modération, I'efficience des dépenses". Au cours de la mandature, vous avez profité de la
manne immobiliere, qui n’a cessé d’augmenter année aprés année. Les droits de mutation poursuivront cette
trajectoire en 2020, a hauteur de plus 4,4 % par rapport a 2019. Cette véritable addiction a la spéculation immobiliere
vous a permis de ne pas rechercher la sobriété, contrairement a ce que vous affirmez.

Vous affirmez avoir "développé des services publics de haute qualité pour les Parisiennes et les Parisiens". La
sous-exécution du P.I.M. & la fin 2020 - on en sera simplement a 8,7 milliards d’euros contre les 10 milliards d’euros
initialement budgétés - est 'une des variables qui permet de ne pas atteindre les 7 milliards d’euros de dettes a la fin
de la mandature. Les engagements de 2014 ne seront pas tenus, ce qui vient s’ajouter aux nombreuses lacunes des
politiques publiques. Une bonne nouvelle si 'on se situe du point de vue des finances publiques, mais pas pour le
respect des engagements pris.

Vous parlez de "régularité, sincérité et fidélité de vos comptes". Doit-on reparler des loyers capitalisés, qui
auront représenté au cours de ce mandat plus d’'un milliard d’euros et qui devraient, en réalité, venir abonder la
dette ? En termes de régularité, ce débat est I'occasion de noter le retour des recettes publicitaires, soit 43 millions
d’euros qui viendront abonder le budget au titre des M.U.I. et des mats et colonnes, aprés le vaudeville que nous
avons connu et qui nous aura co(té, selon les estimations, entre 45 et 70 millions d’euros.

Enfin, vous affirmez avoir "préservé les marges de manceuvre financiéres de la Ville". Non content d’avoir
augmenté la dette qui pésera sur les générations futures, I'échéancier de remboursement de la dette est difficilement
soutenable, avec des remboursements qui augmenteront considérablement des 2021, obérant ainsi les marges de
manceuvre budgétaires de la Ville.

Alors, c’est vrai, nous assistons cette année au ralentissement de I'endettement, dont nous ne pouvons que
nous réjouir. La dette continue, certes, d’augmenter, mais a un rythme moins élevé. Ce qui fait que la dette
n‘augmentera pas cette année d’un milliard d’euros, comme la Ville nous y avait habitués, mais seulement de 257
millions d’euros. Nous serions particulierement heureux s’il s’agissait d'un choix guidé par les principes de bonne
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gestion et de lutte contre I'insoutenabilité budgétaire. Ce n’est pas le cas malheureusement. Cela pose la question de
I'efficacité et de la lisibilité de I'action publique.

Je reviendrai sur la question de I'évaluation, dont Jean-Didier BERTHAULT a parlé a I'occasion de I'examen du
"Rapport Développement durable", qui, effectivement, est également un outil particulierement communicant, mais
évoque davantage d’'objectifs que de réalisations concretes.

Sur le P.I.LM., un seul volet : celui des transports. Un milliard d’euros avait été budgété. Or, seuls 346 millions
d’euros d’autorisations de programme sur le milliard d’euros ont été ouverts, soit 38 % des autorisations de
programme relatives aux transports publics a I'échelle du Grand Paris inscrits entre 2015 et 2020. Ceux dont on a
pourtant tant besoin. Cela correspond, certes, au retard du prolongement de la ligne 14 et au bouclage du T3 ainsi
qu’au report sine die de projets, comme celui de la ligne a haut niveau de service sur les quais hauts. Je ne
reviendrai pas sur le "Plan Vélo", son retard de réalisation et ce qu'il y a a redire sur la qualité des aménagements.

De l'argent non dépensé, donc, par des politiques publiques pourtant plébiscitées sur 'ensemble de ces bancs.
Des engagements non tenus et pourtant, une dette qui file. Au final, cette communication illustre la méme insincérité
dans la maniére de parler des finances de la Ville. Vous semblez découvrir les contraintes existantes, comme
toujours. C’est a cause de la contractualisation avec I'Etat, de la nécessaire solidarité avec la Région. Si les
inflexions sont réelles, elles sont davantage subies que choisies. Dés lors, comment avoir un débat sincére dans ces
conditions ?

Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci, Madame.

La parole est a Mme Marinette BACHE, pour le groupe Socialiste et Apparentés.
Mme Marinette BACHE. - Merci, Madame la Maire.

Madame la Maire, chers collegues, en 10 ans, I'ensemble des dotations regues par notre Ville et notre
Département ont diminué de 68 %. Cela fait 358 euros en moins par Parisien. Dans le méme temps, nos
contributions a la solidarité ont augmenté de 360 %, soit 200 euros par Parisien. Au total, donc, I'effet ciseau - baisse
des dotations de I'Etat et augmentation de nos contributions - revient a 558 euros en moins par an pour chaque
Parisienne et Parisien. Voila le bilan de ce qu’il faut bien appeler "le désengagement de I'Etat". Il faudrait ajouter a
cela I'ensemble des transferts de compétences sans compensations. Il en a donc fallu, de la volonté et de la
détermination, a vous, Madame la Maire, a vous, Monsieur I'adjoint, et a I'ensemble de notre Municipalité pour
réussir a maintenir durant toute cette mandature une trajectoire financiére qui nous est enviée par nombre de
grandes villes, tout en tenant bon, sur notre contrat passé avec les Parisiennes et les Parisiens.

C’est 'augmentation et le renforcement des services publics et des solidarités, le rééquilibrage de Paris,
'amélioration du cadre de vie, une forte politique d’investissement autofinancée aux trois quarts, une politique
ambitieuse en matiére de logement. Pour ceux qui en douteraient encore, le réaménagement des 7 places
parisiennes, les nouvelles pistes cyclables, le travail fait pour permettre aux femmes une place égale a celle des
hommes dans la cité, 'ouverture de 5.000 places en creche, la création annuelle de 6.000 logements sociaux, la
rénovation de musées et de théatres, et la création de 4 nouvelles piscines couvertes, sont la pour en témoigner.
Tout cela dans un contexte ou - eh oui, je le répéte - le désengagement de I'Etat et de la Région atteint un niveau
insupportable, notamment en termes de solidarité et d’aide au milieu associatif, comme la fin des emplois tremplins.

L’Etat semble prioriser I'asséchement des finances des collectivités locales, c’est-a-dire, au final, de leur
investissement qui correspond pourtant aux trois quarts de l'investissement public. Pire, j'ai envie de dire : il porte
atteinte a l'autonomie financiére des collectivités, notamment par la régle d'or - qui, heureusement pour Paris, ne
nous impacte pas directement du fait de notre bonne situation financiére - et par la suppression a venir de la taxe
d’habitation, qui, la, nous percutera de plein fouet. Car, n'ayons pas de doute, la compensation financiére sera in fine
gelée comme les autres, et les Parisiens perdront le pouvoir de décider de la hauteur de leur participation financiere
a llintérét général et pour la solidarité. Je ne rappellerai pas - Rémi FERAUD I'a fait - que Paris reste la collectivité la
plus solidaire de France.

Pourtant, ces orientations budgétaires démontrent une nouvelle fois I'ambition de notre majorité pour les
Parisiennes et les Parisiens. Quelques chiffres. Continuation de la création de places en créche : 7 millions d’euros.
Pour la lutte contre la pauvreté et I'exclusion : 1 million d’euros. Pour le plan de mobilisation sur la problématique du
"crack" : 91 millions d’euros, soit 4 millions d’euros supplémentaires pour la Brigade des sapeurs-pompiers, 281
millions d’euros, entre autres pour le soutien aux associations, soit 2 millions d’euros de plus par rapport au BP 2019.
100 millions d’euros pour le budget participatif parisien, qui est certainement le plus haut de France. 1,5 milliard
d’euros d’investissement pour 11,4 milliards d’euros d’autorisations de programme sur I'ensemble de la mandature.

Pour faire fonctionner tout cela, bien évidemment, il faut des dépenses de fonctionnement. Cela, nous le
savons, contrairement a ceux qui, des soutiens au Gouvernement a la droite classique, détruisent les services
publics nationaux et les aides sociales et se moquent comme d’'une guigne des conséquences sur les collectivités et
le quotidien de nos citoyens. Je salue Véronique LEVIEUX et la création de 228 postes qui permettront, en 2020, la
pleine efficacité des nouveaux services publics ouverts pour les Parisiennes et les Parisiens, notamment les 60
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postes de travailleurs sociaux, les 97 postes pour la petite enfance, les 47 postes pour la propreté et la sécurité
quotidienne. Voici le programme que nous pourrons réaliser dans I'année a venir.

Nous laissons des marges financieres certaines pour la prochaine mandature, a raison du tres faible taux de la
taxe fonciere - 13,5 % contre 42,28 % en moyenne pour les grandes villes - et de la marge d’endettement exploitable
dans une période ou les taux restent extrémement bas. Une dette, du reste, principalement obligataire et tres
majoritairement & taux fixes, sans risque, ce que Mme CARRERE-GEE semble avoir oublié. Les thuriféraires du
Gouvernement MACRON seraient bien inspirés de suggérer a leur égérie de s’en inspirer, de cesser la politique
austéritaire qu’il méne, le rognage des droits sociaux, des droits des salariés, le recul généralisé des services
publics, postaux, du rail, de la santé, entre autres, avec le succés populaire qu’on lui connait a travers la crise des
"Gilets jaunes", ou l'appel a la gréve reconductible du 5 décembre. Pour ceux d’entre eux qui se sont fait connaitre,
comme M. BARGETON - je le cite, bien qu'il ait quitté la salle puisqu’il le souhaitait - en participant a notre Exécutif,
c’est un peu pathétique. Pour ma part, aux cotés des élus du groupe Socialistes et Apparentés, j'estime que ces
orientations budgétaires sont une nouvelle fois la démonstration de notre engagement et de notre détermination a
ceuvrer a I'amélioration du bien-étre et du quotidien des Parisiennes et des Parisiens.

Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - C’est moi qui vous remercie, Madame Marinette BACHE.

La parole est a Mme MOREL, derniére oratrice de ce débat, pour le groupe Ecologiste de Paris.
Mme Joélle MOREL. - Merci, Madame la Maire.

Au nom des écologistes je voudrais partager avec vous la surprise quand nous avons appris que I'échange
autour du "Rapport Développement durable" avait été rattaché au débat d’orientations budgétaires. Depuis quelques
années, avec une accélération notable ces derniers mois, le vert ne cesse d’étre a la mode. Tout le monde se veut
écologiste. Les derniers Conseils de Paris et la présentation de certaines délibérations par des groupes de centre
droit en témoignent : réflexion sur la pollution lumineuse, réforme du stationnement des deux-roues motorisés,
dénonciation des programmes d’aménagement tel que le TEP de Ménilmontant et la Z.A.C. de Bercy-Charenton. Le
choix de rattacher ce "Rapport Développement durable" au débat budgétaire, copier-coller sur un rapport de
responsabilité sociale environnementale d’'une grande entreprise, montre a quel point il est important également pour
I'Exécutif de faire du "green marketing”". Cependant, la diversité des données présentées dans ce rapport permet de
mesurer les améliorations faites en 2018, soit la quatrieme année effective de notre mandat. Les écologistes ont été
tant force de proposition que soutien de nombre de mesures présentées ici.

Le meilleur déchet est celui que nous ne produisons pas. Nous nous réjouissons de voir que le développement
des composts de proximité ou la distribution de lombricomposts permet aux Parisiens et aux Parisiennes de répondre
a leur envie de réutilisation de leurs déchets organiques, méme si nous avons encore beaucoup de progrés a faire.
Rue du zéro déchet, ouverture des recycleries, promotion de I'économie circulaire qui génere aujourd’hui presque
67.000 emplois a Paris, réduction du gaspillage alimentaire dans les restaurants collectifs gérés par la Ville,
réduction et réutilisation du matériel de bureau dans les administrations : nous arrivons ensemble a faire de Paris

une capitale qui jette moins, et ceci est déterminant pour notre futur.

Créer un futur plus souhaitable, c’est aussi faire une ville ou chacun et chacune est mieux protégé face aux
risques sanitaires liés a nos modes de vie et de consommation. Ainsi, nous avons mis en place une politique forte,
notamment en termes de prévention et de marché public en ce qui concerne les perturbateurs endocriniens. A cette
échelle, c’est une premiére en France.

Une ville ou chacun a sa place, une ville solidaire, c’est aussi cela, une ville désirable, souhaitable et vivable
pour tous et toutes. Nous avons soutenu le combat de la Maire de Paris en termes d’accueil des réfugiés. 30 millions
d’euros ont été dépensés pour améliorer I'accueil de celles et ceux contraints de partir de chez eux pour survivre.
Mais les démantélements et les évacuations de la semaine derniére ne font que nous conforter conjointement dans
notre appréhension quant a 'hébergement et I'accueil pérenne de ces personnes en souffrance.

Adapter la Ville aux besoins de toutes les classes d’age, c’est aussi ce que nous faisons a Paris, que ce soit en
protégeant les plus jeunes, en distribuant dans nos créches des laits "bio", en distribuant des golters et des
déjeuners équilibrés a nos écoliers, ou en langant un dispositif de bénévolat efficace pour accompagner nos ainés
dans les déplacements quotidiens.

Face a la montée effrayante des prix de 'immobilier, c’est bien gréce aux écologistes que la Ville agit pour
qu’habiter a Paris ne devienne pas exclusivement un luxe. Nos propositions retenues concernant la lutte contre
I’Airbnbisation - mise en place d’'un office foncier solidaire - sont des éléments positifs. Mais il reste encore beaucoup
a faire concernant le travail sur la rénovation énergétique du béti. Il y a, bien évidemment, des luttes communes,
mais pour lesquelles les méthodes utilisées par I'Exécutif et celles préconisées par les verts divergent, malgré ces
objectifs communs.

Le budget participatif, par exemple, évoqué dans le rapport, est un point non pas de clivage mais de divergence
entre nous. Nous voulons plus de projets portés par les citoyens, plus de participation des riverains dans la fagon
d’élaborer et de faire vivre un projet. Il faut que chacun puisse également faire voir son désaccord, comme voter
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contre un projet. Nous avons dénoncé a de nombreuses reprises l'utilisation de la ligne budgétaire "budget
participatif" pour la réalisation de certains projets, comme la rénovation de "selfs" ou de toilettes dans les écoles
parisiennes, ou la mise en place de pistes cyclables, ou I'attribution de subventions diverses. Non, le budget
participatif ne doit pas étre la caisse de secours quand les fonds manquent.

Sur les déplacements également, la véritable avancée, ne serait-ce pas le recul profond de la détention et de
I'utilisation des voitures a Paris plutdt que de se féliciter des 2.700 immatriculations pour des véhicules propres ? Ces
machines continuent d’occuper 50 % de nos espaces publics au détriment des piétons et des vélos.

Enfin, et c’est peut-étre le plus contradictoire dans ce rapport, c’est la fagon dont sont présentées certaines
actions de la Ville foncierement non écologiques, non durables et ne participant aucunement a faire de notre ville une
métropole souhaitable et désirable, qui montre la différence entre ceux qui sont "écolos" et ceux qui se disent
"écolos". Page 17, par exemple : "Mettre la nature partout ou cela est possible". On penserait presque a une
plaisanterie, mais non, les 3 hectares de la future Z.A.C. de Chapelle-Charbon sont bien présentés comme un atout
sans précédent pour lutter contre le réchauffement de notre ville. Je pourrais aussi citer la Z.A.C. de Bercy-
Charenton ou le TEP de Ménilmontant.

Je terminerai simplement en évoquant les foréts urbaines qui seraient construites au-dessus des parkings
souterrains. Pour les écologistes, I'objectif doit étre avant tout la préservation des espaces de nature et de pleine
terre a Paris. Certains combats sont effectués a mi-chemin. Par exemple, la lutte de la Ville contre les publicités
sexistes ne sera effective que quand nous cesserons de donner libre champ au consumérisme dans nos villes, c'est-
a-dire en disant non a la publicité. Le "greenwashing" de quelques aspects de la politique municipale est criant dans
certains passages de ce rapport. L’action de la Ville en matieére d’'ondes, malgré la création d"Ondes Paris", est
minime. Nous continuons a développer des technologies sans avoir aucune certitude de la non-dangerosité de ces
derniéres sur les humains et sur la nature.

Enfin, et cela est presque symptomatique, non, la biodiversité ne se protége pas grace a des événements
comme "Biodiversiterre” qui ne générent que des déchets et espaces de "merchandising" pour les lobbies de la
viande, par exemple. Le point d’orgue de la politique municipale semble étre, au regard de ce rapport puisque
évoqué en conclusion, la tenue des Jeux Olympiques en 2024. Générateur de déplacements, de privatisations, de
gentrification, de sport "business”, de constructions effrénées au niveau métropolitain, de consommation, c’est un
contresens et un mirage écologique total.

Malgré les données intéressantes, ce rapport cristallise des points d’'opposition dans la majorité municipale.
Comme vous le savez, le développement durable est parfois dénoncé par certains environnementalistes et
écologistes comme un mythe, puisque gagé sur la croissance et I'attractivité économique. Ainsi, ce rapport tend a
mettre en avant la "politique de I'oxymore", pour reprendre les mots de Bertrand MEHEUST, & laquelle les
écologistes sont confrontés a Paris.

Je vous remercie.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci beaucoup.
Merci pour ce débat et ces interventions.

Je vais tout de suite donner la parole & Emmanuel GREGOIRE pour répondre, puis pour compléter, si elles le
souhaitent, Célia BLAUEL et Véronique LEVIEUX.

Emmanuel GREGOIRE ?
M. Emmanuel GREGOIRE, premier adjoint. - Merci beaucoup, Madame la Maire.

Merci a tous, mes trés chers collegues. C’est un plaisir pour moi de conclure nos riches débats pour ce qui a
été dit déja plusieurs fois : notre dernier débat d’orientations budgétaires de la mandature. L’avantage du dernier
débat d'orientations budgétaires de la mandature, c’est qu'il permet de lever in fine a la fin de la mandature, comme
son nom l'indique, un certain nombre de contre-vérités. Des contre-vérités qui ont été assénées méthodiquement,
avec un peu d’entétement méme - je vais y revenir -, et qu’il m’est aujourd’hui trés agréable de démasquer.

D’abord, pour rappeler quelques principes philosophiques, politiques de construction de ce débat d’orientations
budgétaires, qui vient dessiner les grandes lignes du débat sur le budget qui vous sera présenté au mois de
décembre. Le premier de ces principes, c’est le respect de la parole donnée. Aucune surprise, si ce ne sont des
bonnes, dans les débats budgétaires que nous avons aujourd’hui. Un programme d’investissement de la mandature
qui avait été annoncé, chiffré. Une stratégie budgétaire qui avait été clairement présentée, qui reposait sur quelques
principes : une modération de I'évolution des dépenses de fonctionnement, un autofinancement a 66 % de ces
investissements. Ce qui permet de dire que, grace aux bonnes nouvelles que nous avons pu engranger, en réalité,
ce sont 75 % de nos investissements qui auront été couverts par I'autofinancement.

Deuxiéme engagement respecté : la stabilité des impdts. Pas d’augmentation des imp6ts pour les Parisiens.
Vous pouvez utiliser toutes les circonvolutions sémantiques, rhétoriques, il y a une chose factuelle : les impdts locaux
n’ont pas augmenté depuis 2014. Je reconnais bien votre inélégance a utiliser des référentiels d’avant 2014 pour dire
que les impobts, en l'occurrence la taxe fonciere a augmenté de 80 % depuis 10 ans, si ce n’est quand méme a
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rappeler que c’était au début de la seconde mandature, et 1a aussi, conformément a un engagement du mandat
qu’avait présenté Bertrand DELANOE lors de la campagne de 2008. Vous pouvez utiliser tous les artifices pour tirer
dans tous les sens la réalité. La réalité s’impose : c’est que les impdts n’ont pas augmenté.

Le taux de taxe fonciere reste fixé a 13,5 % en 2020, la ou il est, en moyenne, de 42,28 % dans toutes les
grandes villes de plus de 100.000 habitants. Qu’est-ce cela veut dire en pratique pour les Parisiens ? En 2019, un
couple avec 2 enfants, avec des revenus moyens et propriétaire d’'un logement, a payé 2.731 euros de taxe fonciere
a Bordeaux, 2.257 euros au Havre, 2.473 euros a Marseille, 2.348 euros a Nice, et il n'a payé que 1.207 euros a
Paris. Nous avons veillé a honorer 'engagement de la stabilité. Oui, vous le savez, cet engagement de la stabilité
fiscale est une modeste compensation du surco(t du loyer, mais il est un engagement important que nous avons
réussi a honorer, la ou beaucoup de maires, y compris de la sensibilité politique de I'opposition de ces bancs, avaient
dit gu’ils ne le feraient pas et I'ont fait, compte tenu des trés mauvaises nouvelles qui se sont imposées a elles depuis
le mandat qui a commencé en mars 2014.

A Paris, quelles ont été les conséquences de ces mauvaises nouvelles ? Mon propos, ici, n'est pas d’en
accuser les uns ou les autres, mais simplement de rappeler les faits. Au total et en cumulé, la Ville de Paris a été
privée de 4 milliards d’euros de ressources. 3 milliards d’euros en moins au titre des dotations et 1 milliard d’euros
d’augmentation de la péréquation. Pour tous ceux qui, sur ces bancs, s’inquietent de la santé financiére de la Ville de
Paris, je compte sur eux, en particulier sur les parlementaires, pour éviter que la facture ne soit alourdie dans les
semaines qui viennent, a l'occasion de I'examen du projet de loi de finances a I’Assemblée nationale. Pour la
premiére fois - c’est historique pour nous et unique en France -, effectivement, la Ville de Paris devient contributeur
net de I'Etat. Parce que I'Etat, via les dotations, nous donne 571 millions d’euros et il nous reprend, via la
péréquation, 613 millions d’euros, et cela sans tenir compte du risque - sur lequel je vais revenir dans un instant - qui
pourrait encore alourdir la facture.

Et puis, vous I'avez dit a plusieurs reprises lors des interventions, s’ajoute a cela tout le principe des frais de
centralité. Je suis trés heureux, Monsieur DUBUS, que vous ayez si méthodiquement repris la liste de toutes les
charges qui pésent sur la Ville de Paris sans que nous en ayons juste compensation. Notamment les frais de
centralité, mais il y a aussi le manque a financer de ces minima sociaux pour lesquels le simple montant pour 2020
s’éléeve a 274 millions d’euros.

Je veux le dire, et c’est I'occasion de faire un appel solennel aux parlementaires qui sont dans nos rangs et qui,
parfois, ont le plaisir de nous donner des legons de gestion, et qui, dans quelques semaines, vont avoir des choix
graves pour la Ville de Paris a engager. Vous le savez, le Gouvernement a demandé deux choses a la Ville de Paris.
L’'une, pour laquelle la Maire de Paris a d'ailleurs donné un avis bienveillant avant que les nouvelles informations ne
nous arrivent, concerne une ponction a hauteur de 20 millions d’euros pour le financement de la "Société du Grand
Paris". Une ponction sur des fonds D.M.T.O. Merci d’avoir voté contre.

Deuxiéme chose - et c’est 1a notre surprise, pour ne pas dire notre désarroi, pour ne pas dire méme notre
déception - c’est la question d’'un amendement visant a un nouveau mécanisme de péréquation horizontale sur le
bloc départemental, visant, pour le dire de fagon moins technique, a prendre dans la poche des départements les
moins pauvres pour donner aux départements les plus pauvres, I'argent que I'Etat devrait donner aux compétences
du bloc départemental. Et 1a, le Gouvernement fait deux mensonges qui me mettent dans une immense colére. Le
premier, c’est de dire que cette mesure de péréquation supplémentaire sur les D.M.T.O. du bloc départemental ne
serait gu’une mesure technique de simplification des fonds de péréquation.

En réalité, il s’agit d’'une ponction supplémentaire de plus de 100 millions d’euros pour quelques départements
et dont le colt direct pour la Ville de Paris serait de 60 millions d’euros. 60 millions d’euros en moins pour financer les
politiques publiques parisiennes. La deuxieme chose, parce que c’est la aussi un mensonge, la ministre - il s’agit de
Jacqueline GOURAULT - fait croire que ce serait une proposition de I'A.D.F. L’A.D.F n’a jamais fait cette proposition.
D’abord, ce n’étaient pas du tout les mémes montants évoqués. Ensuite, 'A.D.F., solidairement - parce que nous
sommes solidaires a I'"Assemblée des départements de France" - a toujours dit que ce fonds de péréquation
supplémentaire devait étre lié a un mécanisme de recettes supplémentaires et que nous étions d’accord pour
partager nos recettes supplémentaires au profit des départements les plus en difficulté, et il y en a de plus en plus.
C’est conditionner le fonds de péréquation supplémentaire a une augmentation du taux de D.M.T.O. départemental
de 0,2 %. Comme par hasard, cette demande de I'A.D.F. n’est pas écoutée.

Et donc, il faudra, et je le dis solennellement : on suivra collectivement, avec attention, qui soutiendra ou pas la
position de Paris, qui défendra Paris dans les semaines qui viennent a 'occasion de I'examen de cet amendement
d’origine gouvernementale au projet de loi de finances. Parce que cet amendement - effectivement, cela a été dit, et,
Madame SIMONNET, il m’arrive rarement d’étre d’accord avec vous, donc je le dis - est un coup de couteau porté au
contrat que nous avons signé avec I'Etat. Nous respectons scrupuleusement nos engagements. Nous demandons au
Gouvernement de le faire, sinon a quoi serviraient les bases de contractualisation entre les collectivités territoriales et
I'Etat ?
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J’aimerais maintenant insister sur le sérieux de la gestion que nous avons mise en place depuis le début de la
mandature collectivement, et encore une fois, conformément et dans I'esprit des engagements budgétaires qui
avaient été pris au moment de la campagne électorale.

Monsieur DUBUS, je ne sais jamais si je dois mettre sur le compte de I'incompétence ou de la malignité vos
observations. Il n’est plus la, vous lui direz. Parce que, quand il compare les dettes par habitant de la Ville de Paris
avec celle des autres communes, en omettant objectivement, volontairement de comparer a périmetre de
compétences identiques, il sait qu’il commet une forfaiture, qu’il dit un mensonge. Il sait trés bien que je vais revenir
dessus. Manier des chiffres contraires a la vérité me parait extrémement malsain pour le débat démocratique. La
Ville de Paris est a la fois une commune, une intercommunalité et un département, et donc, la comparaison doit
s’exercer sur le méme périmetre de compétences. Sinon, cela n’a aucun sens.

Vous savez que la dette par habitant de la Ville de Paris - je vois bien que cela vous agace, mais c’est ainsi -
reste trés nettement inférieure a la dette moyenne par habitant des grandes villes de ce pays. Je ne dis pas que les
autres villes ont mal géré. Je dis juste que la Ville de Paris a bien géré, qu’elle avait historiquement un bénéfice de
pouvoir financer des services publics par le recours a 'emprunt plutét que de le faire par le recours a I'impét. Si vous
voulez, a travers cela, faire le procés systématique des investissements et de la dépense publique, c’est votre droit,
mais ce n'est pas le nbtre et pas celui que nous avons présenté aux Parisiens en 2014. Chacun verra ce qu’il
souhaite présenter aux Parisiens pour mars 2020.

Monsieur BOURNAZEL, je regrette beaucoup que pour un moment si important de notre collectivité, vous ne
soyez pas la. Je le regrette parce que nous avons eu plusieurs fois 'occasion d’échanger sur le fameux chiffre de la
dette. Qu’avons-nous entendu sur la situation de I'endettement de la Ville de Paris ? J’ai lu un livre, pas tres
intéressant par ailleurs, qui s’appelle "Au revoir Paris", dans lequel Pierre-Yves BOURNAZEL... Je le dis parce qu'il
me cite. Non, c’est vrai, il m’arrive, par moments, de pouvoir me détendre. Dedans, il répéte, d’'une certaine maniéere,
ce mensonge, qui est que la trajectoire d’'endettement nous conduisait mécaniquement a 8 milliards d’euros de
dettes. C’est quelque chose que javais dénoncé, en disant : c’est tellement contraire a la vérité que je pensais qu'il
finirait par s’y ranger. Il revient dans son livre sur le sujet de la trajectoire des 8 milliards d’euros de dettes. La réalité,
|a aussi, est factuelle : la dette de la Ville de Paris, a la fin de la mandature, est de 5,9 milliards d’euros, en baisse de
40 millions d’euros. Pour la premiére fois depuis 2003, cette dette baisse. C’est donc traduire que la responsabilité
de la trajectoire d’endettement, que nous avons mesurée, est le fait que toutes les mauvaises nouvelles que vous
nous aviez promises ne se sont heureusement pas produites.

J'en arrive a une remarque sur la sobriété des dépenses de fonctionnement. Cela a été dit, je passe
rapidement. Les dépenses de fonctionnement augmenteront de 0,87 % entre le budget 2019 et le budget 2020.
Proches de la moyenne observée de 0,66 % et, beaucoup I'ont dit, nettement en dega des 1,14 % que nous autorise
le contrat avec I'Etat. Je veux bien que l'on dise que nous sommes dispendieux, que nous ne sommes pas
responsables. Mais enfin, la ou I'Etat, qui n'a pas la réputation d’étre particulierement tendre... Je ne plaide
nullement la perfection, mais simplement la réalité des chiffres. 0,87 % d’augmentation.

La aussi, Marie-Claire CARRERE-GEE, Madame la Présidente, et mon trés cher Président, Pierre GABORIAU,
avec lequel jai le plaisir de travailler en 1re Commission, je ne sais pas quelle régle de calcul vous prenez pour
arriver a une augmentation de plus 17 % de la masse salariale. J'ai beau essayer de prendre les hypothéses de
calcul les plus pessimistes, la réalité, c’est que la masse salariale aura augmenté de moins de 10 % sur cette
mandature, que je le prenne en simulation d’exécution 2019, en intégrant le BP 2020. Quel que soit le sens dans
lequel je prends les calculs, 'augmentation de la masse salariale sera de moins de 10 %. Et encore, je ne vous fais
méme pas le reproche d'intégrer dedans plus de 70 millions d’euros d’augmentation de la masse salariale, liés au
transfert des personnels de la Préfecture de police, qui ne correspondent donc pas a une augmentation de la masse
salariale mais a un phénoméne de vases communicants depuis le budget spécial de la Préfecture de police vers la
masse salariale. Peut-étre que I'exigence et les critiques que vous nous adressez ne sont liées qu’a des erreurs de
calcul. Si c’est le cas, j'en suis heureux, mais honnétement, je me tiens a votre disposition pour les "challenger". Tout
cela n’est pas tres sérieux.

Sur le sujet des D.M.T.O., c’est vrai gu’ils sont a un niveau élevé, que nous les inscrivons a un niveau élevé en
2020.

Madame CARRERE-GEE, peut-étre n’en avez-vous pas le souvenir, mais combien de fois vos bancs nous ont
reproché de les sous-inscrire au budget ? D’habitude, on nous fait le reproche de ne pas les inscrire a leur niveau
réel d’exécution. La, nous ajustons. Et puis, s'il y a encore une bonne surprise, je la prendrai avec plaisir. Mais vous
ne pouvez pas a la fois nous reprocher de les sous-inscrire et, lorsque nous les inscrivons a un niveau plus éleve,
nous reprocher de fait - je ne reprends pas les mots trés forts que vous avez employés, a base de maquillage et de
budget volé, je n’ai pas trés bien compris la métaphore - nous les inscrivons a un niveau raisonnable conforme a
I'exécution et aux projections d’activité de la part de la Chambre des notaires d’lle-de-France.

Les recettes de loyers capitalisés : on dit toujours que c’est de nos anciens amis que viennent les critiques les
plus acerbes. Je dois dire, Monsieur LAURET, que vous avez renoncé depuis longtemps a la dignité en intervenant
dans cet hémicycle. Parce qu’entendre les critiques que vous formulez dans la bouche de M. DUBUS, dans la
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bouche des membres du groupe Les Républicains et Indépendants, dont acte, c’est un désaccord que I'on connait,
mais entendre dans votre bouche, dans le groupe dont votre président a été I'adjoint et I'un des principaux artisans
de la stratégie budgétaire, I'inventeur de ce trés beau mécanisme tout a fait Iégal que sont les loyers capitalisés, j'ai
hésité entre sourire et m’étouffer. J’ai choisi de sourire. Cela me permettra de passer une bien meilleure...

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Tant mieux, on a besoin de vous.

M. Emmanuel GREGOIRE, premier adjoint. - Tout cela nous permet de construire effectivement un budget
dans lequel - et je vous remercie d’avoir employé ces mots, Madame la Présidente du groupe Les Républicains et
Indépendants - un niveau exceptionnel d’épargne brute de 650 millions d’euros permet de concilier nos objectifs et
nos criteres de stratégie budgétaire : sobriété du fonctionnement, limitation de la capacité de désendettement en
deca des 12 ans. Vous avez noté qu’avec 9,42 années, nous sommes plus que loin de la zone d’alerte. D’ailleurs, un
article du "Figaro" présentait ce matin la liste des villes endettées. Je ne crois pas y avoir vu Paris. Et donc, nous
permet de financer le programme d'investissement de mandature, avec une stratégie de recours a I'endettement
modéré.

Je réponds a votre veeu, Monsieur LAURET, sur la demande d’un bilan pluriannuel des engagements financiers
liés aux travaux non terminés. Vous savez que le bilan du P.l.M. se fera a la fin de la mandature et peut-étre que la
campagne électorale permettra d’y donner chair. Le programme d’investissement de la mandature est simple. C’est
une liste d’investissements - vous la connaissez, nous I'avons construite ensemble - dans laquelle il y a des
engagements. Vous verrez qu’aucun de ces engagements n’a été annulé. Nous n’avons renoncé a aucun de nos
engagements. Nous avons simplement veillé - je veux rendre hommage a Jean-Louis MISSIKA et a Jacques
BAUDRIER - nous avons réussi a le faire en dépensant moins en exécution que ce qui avait été prévu par les
directions, et notamment parce que la Maire avait demandé que le prix de livraison au meétre carré des équipements
soit inférieur a tous ceux-la.

Monsieur le Président BONNET-OULALDJ, Monsieur AQUA et Monsieur LE RESTE, je vais donner un avis
favorable, sous réserve d’'une correction, a votre voeu demandant la communication des propositions de la Ville pour
atteindre le prochain C.P.E.R. Une présentation en sera faite en 1ére Commission. C’est vrai que les C.P.E.R. 2015-
2020 doivent en théorie s’achever d’ici un an, et ils sont encore loin d’atteindre un taux d’exécution satisfaisant. A fin
2018, le taux d’engagement des C.P.E.R. atteint 39,5 % au niveau national et devrait s’établir a 51,1 % a la fin 2019.
Pour I'lle-de-France, la situation n’est pas idéale puisque ce taux monte a 65 %. Il reste loin et mieux, mais il est loin
des engagements qui sont pris. Je l'ai dit, la dette diminuera de 40 millions d’euros, en restant trés nettement
inférieure a celle des autres grandes villes.

Je veux vous dire, Monsieur Thomas LAURET, pour un deuxiéme voeu, que notre budget respecte strictement
la réglementation en matiére de présentation de la dette, et en aucun cas les états de la dette de la Ville de Paris ne
doivent consolider la dette de celle-ci et celle de ses satellites. Tous les élus parisiens, tous les groupes sont
représentés au sein des conseils d’administration de nos satellites, permettant d’avoir un acces transparent a
l'information. Je ne comprends pas votre sous-entendu. Vous savez trés bien que la dette de la Ville de Paris est
calculée conformément aux principes de la comptabilité publique.

Je finis par une mention. Ce sera le premier budget qui fera I'objet d’'une certification des comptes dans le
cadre de I'expérimentation proposée par la loi NOTRe, en continuité des différents chantiers de modernisation
menés par la Ville, qui permetira d’améliorer la qualité de linformation que nous délivrons et d’attester notre
détermination a assurer aux Parisiennes et aux Parisiens la régularité, la sincérité et la fidélité de nos comptes. J'ai
usé de chiffres, de beaucoup de sigles. L’exercice le rend inévitable et parfois un peu complexe.

Nous savons que, derriere ces débats techniques, il y a en réalité toutes les politiques publiques que nous
menons : celles pour 'emploi, pour I'écologie, pour la citoyenneté, pour la solidarité, pour la propreté, pour la culture,
pour I'éducation, comme Anne HIDALGO I'a rappelé dans son propos introductif. En tant qu’adjoint aux finances, en
tant que premier adjoint, je suis honoré et heureux de la bonne gestion de Paris, heureux des politiques publiques
que nous mettons en ceuvre et heureux que ce débat d’orientations budgétaires prépare la présentation du budget
pour laguelle nous avons beaucoup travaillé. Je remercie trés chaleureusement 'ensemble des services de la Ville,
en particulier la Direction des finances et des achats, et mon cabinet.

Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci beaucoup pour cette réponse précise, concrete, réelle, appuyée sur des
chiffres. Il N’y a que les chiffres qui vaillent en matiére d’analyse des résultats budgétaires.

Je donne la parole a Célia BLAUEL, pour apporter également des réponses sur les aspects relatifs a
I'environnement.

Mme Célia BLAUEL, adjointe. - Merci, Madame la Maire.

Je serai extrémement bréve. Je débuterai mon intervention quasiment avec les mémes mots que ceux que j'ai
utilisés I'année derniére pour répondre a Mme MOREL, pour lui dire qu’il est tout a fait normal que le "Rapport
Développement durable" soit rattaché a cette discussion d’orientations budgétaires. C’était déja le cas les années
précédentes parce que c’est sa vocation, telle que définie par la loi. Il doit inspirer nos discussions budgétaires. A
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titre personnel, je pense, contrairement & vous, que c’est extrémement positif. Il serait curieux que la construction
budgétaire se fasse sans cette boussole de la transition écologique. Je vous rappelle que dans le vote du "Plan
Climat", nous avons aussi adopté cette idée forte de la construction d’un programme d’investissement de la
mandature a partir de 2020 entiérement aligné sur la trajectoire de neutralité carbone. C’est trés ambitieux et nous y
travaillons d’ores et déja.

Ce "Rapport Développement durable", comme I'a dit Jean-Noél AQUA, est un rapport qui refléte trés bien
I'action municipale, c’est-a-dire une action de transition écologique de notre Ville qui ne se résume pas strictement a
une action environnementale, mais engage bien des actions dans I'ensemble des domaines du quotidien de la vie
des Parisiens. Une vision a 360 degrés qui doit nous permettre de tenir les objectifs de I'"Accord de Paris". Nous
mettons en ceuvre, depuis 2014, les solutions connues pour leur efficacité en matiere d’atténuation et d’adaptation
aux effets du déreglement climatique, 1a ou d’autres n’en sont encore qu’a consulter et a définir ces objectifs.

Ce "Plan Climat", comme I'a dit Jean-Didier BERTHAULT, a été voté a I'unanimité et j'en suis extrémement
fiere et heureuse. Je remarquerai simplement qu’une fois adopté, un plan nécessite d’étre mis en ceuvre. Pour cela, il
faut tout de méme trouver, quelle que soit leur couleur politique, des femmes et des hommes qui aient de réelles
convictions et dotés d’un certain courage pour mettre en ceuvre des plans de transition écologiques. Force est de
constater qu’aujourd’hui, nous faisons encore face a de nombreuses forces de I'ancien monde, comme on pourrait le
dire, et que le bon vouloir versus 'engagement nous demande de fortes mobilisations. La encore, la couleur politique
n’a sans doute pas toujours a voir, mais je crois que I'histoire parisienne a montré de quel c6té se situait pour le
moment le courage politique face a ces questions.

Sur la question des différents points relevés par Joélle MOREL et par Jean-Didier BERTHAULT, je ne pourrai
pas répondre a tout, mais quel esprit chagrin ce matin ! Je ne répondrai que sur certains sujets. Non, la Métropole du
Grand Paris n’est pas oubliée dans ce "Rapport du Développement durable". Nous avons beaucoup travaillé avec la
Métropole, notamment dans la mise en ceuvre de leur "Plan Climat". Je crois méme que I'on en a inspiré une partie.
Je noterais deux grands sujets importants : la mise en ceuvre de la Z.F.E. métropolitaine et cette plateforme de
compensation carbone, qui n’est pas mentionnée la parce qu’elle date de 2019 mais sur laquelle nous travaillons
d’arrache-pied avec la Métropole au quotidien.

Sur les questions d'urbanisme, je laisserai celui qui, désormais, n’est plus nommé que comme "I'excellent
Jean-Louis MISSIKA" vous répondre pendant la prochaine Commission dans laquelle il interviendra. En tout cas, je
ne peux pas croire, Monsieur BERTHAULT, qu’en tant que spécialiste, au moins, des questions d’eau, vous ne
puissiez résumer la question de la désimperméabilisation a celle de la pleine terre. Ce n’est pas l'alpha et 'oméga a
Paris. J'ajouterai deux éléments importants en matiére d'évaluation : nous avons le bilan carbone, nous avons ce
beau dispositif que nous évoquerons en 3e Commission, avec la "start-up" "Origins". Je voulais simplement vous
annoncer que nous avons anticipé la réalisation du bilan carbone pour que vous puissiez avoir des chiffres dés
I'année prochaine. Vous verrez que nous sommes dans les clous.

Dernier élément sur la question de la rénovation thermique, parce que vous avez dit beaucoup de choses
chacun et chacun. Monsieur BERTHAULT, vous avez dit : "que 4.600 logements sociaux rénovés". Je vais méme
baisser le chiffre. On est a une moyenne de 4.000 logements sociaux rénovés par an, avec 54 % de gain
énergétique, la ou des études nous montrent qu’il faut étre a 4.500 logements par an, avec 60 % de gain
énergétique, pour étre dans les clous de la rénovation thermique. Je ne vous rappelle pas la construction d'Eco-
Rénovons pendant cette mandature. Peut-on comparer cette situation a celle a I'échelle nationale, ou, depuis le
Grenelle de I'environnement, Paris et toutes les collectivités attendent désespérément le financement de la
rénovation annuelle de plus de 500.000 logements par an ? Je crois sinceérement que nous sommes plus qu’'a la
hauteur sur ces sujets.

Je voudrais simplement terminer en disant que ce "Plan Climat" est aussi un plan de la mobilisation de la
société parisienne dans sa globalité, du citoyen jusqu’a la grande entreprise. Je le répéte encore une fois : nous
avons besoin d’embarquer tout le monde. La transition écologique aura lieu par et pour tout le monde, ou n’aura pas
lieu. C’est une notion qu'il faut bien avoir en téte a I'heure ou tout le monde veut mettre en ceuvre cette transition. Il
faut donc convaincre, embarquer, créer de nouveaux dispositifs, regarder différemment notre fagon de faire de la
politique.

En ce sens, je vous ai entendu beaucoup critiquer. La critique est toujours aisée, mais face au budget
participatif, a 'agora du climat, a nos conférences citoyennes, je n’ai pas entendu beaucoup de propositions. Une fois
n’est pas coutume, je reprendrai une citation de Barack OBAMA d'il y a quelques jours, qui réagissait a la question
de l'action militante sur les réseaux sociaux et a I'amplification que leur donnaient ceux-ci, en disant qu’il avait
souvent le sentiment qu’aujourd'hui, on pouvait avoir I'impression de faire bouger les choses en critiquant. Mais non,
si la seule chose que vous faites, c’est critiquer, vous n’irez probablement pas bien loin. Ce n’est pas de 'activisme.
Permettez-moi donc, ce matin, de rester parmi les constructives, fiere de ce bilan et avec I'envie d’aller encore
beaucoup plus loin.

Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Bravo pour cette belle réponse, a laquelle je souscris évidemment pleinement.
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Merci, Célia BLAUEL.
Nous allons passer au vote des voeux.

D’abord, le voeu n° 2 déposé par le groupe Communiste - Front de Gauche, qui a été amendé, mais je crois

accepté dans son amendement, Monsieur le Président du groupe Communiste - Front de Gauche ?

Je mets donc aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par le groupe Communiste - Front de

Gauche, amendée par I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de veeu amendée est adoptée. (2019, V. 440).

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de voeu référencée n° 3 déposée par le groupe les Républicains

et Indépendants, assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de veeu référencée n° 4 déposée par le groupe Démocrates et

Progressistes, assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de veeu référencée n° 5 déposée par le groupe Démocrates et

Progressistes, assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Je mets maintenant aux voix, @ main levée, le projet de délibération DFA 97.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DFA 97).

Je mets enfin aux voix, a main levée, le projet de délibération DEVE 155.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DEVE 155).

Je vous remercie.

Bon appétit.

On se retrouve a 14 heures 45.

La séance est suspendue. Merci.

Suspension et reprise de la séance.

(La séance est suspendue le temps de prendre connaissance de la Conférence de citoyens sur les questions

de santé, voir annexe n°1).
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(La séance, suspendue a quatorze heures cinquante minutes, est reprise a quinze heures vingt minutes, sous
la présidence de Mme la Maire de Paris).

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Mes chers collegues, la séance est reprise.
2019 DASES 321 - Communication sur la politique parisienne de santé.

Veeu déposé par le groupe Communiste - Front de Gauche relatif a la situation au sein de
I'A.P.-H.P.

Veeu déposé par Mme SIMONNET relatif au projet de "Nouvelle A.P.-H.P.".

Veeu déposé par le groupe Communiste - Front de Gauche relatif a la mise en place de
centre de santé dans chaque arrondissement.

Veeu déposé par le groupe Communiste - Front de Gauche relatif a I'accueil des femmes
sans domicile a la maternité de I'hépital Lariboisiere.

Veeu déposé par le groupe Ecologiste de Paris relatif a un renforcement du plan plomb
de la Ville de Paris.

Veeu déposé par le groupe "100% Paris" relatif au suivi de la pollution au plomb suite a
I'incendie de Notre-Dame.

Veeu déposé par Mme SIMONNET relatif aux risques liés au plomb apres I'incendie de
Notre-Dame.

Veeu déposé par le groupe "100% Paris" relatif a la suppression des contenants
composeés de Bisphénol S dans les établissements.

Veeu déposé par le groupe "100% Paris" relatif au déploiement des Communautés
professionnelles territoriales de santé.

Veeu déposé par le groupe "100% Paris" relatif a I’actualisation des données relatives a
la démographie médicale.

Veeu déposé par le groupe "100% Paris" relatif a la publication des diagnostics amiante
réalisés dans les établissements scolaires.

Veeu déposé par le groupe "100% Paris" relatif a la lutte contre la pollution de I'air dans
les creches et les écoles.

Veeu déposé par le groupe "100% Paris" relatif a la lutte contre la propagation des
rongeurs et des punaises de lit.

Veeu déposé par le groupe "100% Paris" relatif a la restauration scolaire comme outil de
prévention en santé.

Veeu déposé par le groupe "100% Paris" relatif au développement du sport santé.

Veeu déposé par le groupe "100% Paris" relatif a la vaccination contre les papillomavirus
humains.

2019 DASES 11 - Subvention (15.000 euros) et avenant n°1 a la convention avec
I'association Act Up-Paris (19e).

2019 DASES 200 - Subvention (5.000 euros) a l'association Santé Info Solidarité-
Animation (19e).

2019 DASES 212 - Subventions (159.000 euros) a quatre associations et conventions
pluriannuelles avec deux d’entre-elles. Projets d'accompagnement et d'insertion
sociaux et professionnels des publics vulnérables.

2019 DASES 214 - Subventions (44.000 euros), avenants et conventions avec 3
associations dans le cadre de la mise en ceuvre d’actions de réduction des risques
Alcool au sein de structures d’hébergement de personnes.
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2019 DASES 224 - Convention entre I’Etat et la Ville de Paris relative a la prévention
sanitaire des éleves dans les établissements publics parisiens (Recette 1.945.800
euros).

2019 DASES 248 - Subvention (28.000 euros) et avenant n°2 a la convention avec
I'association Actions traitements (20e).

2019 DASES 250 - Subvention (4.730 euros) a I’Association pour la Reconstruction du
Sein par DIEP (11e).

2019 DASES 256 - Subvention de fonctionnement et d’investissement (6.932.879 euros)
relative au financement par la Ville de Paris des activités 2019 du GIP Samusocial de
Paris (12e). Conventions et avenants.

2019 DASES 260 - Subvention (235.000 euros) et convention avec I'association AIDES
(93).

2019 DASES 269 - Subvention (30.000 euros) et avenant n°1 a la convention avec
I'association Aux Captifs la libération (6e).

2019 DASES 270 - Subvention (12.000 euros) a I'association Génération Cobayes (3e).

2019 DASES 277 - Avenant n° 2 a la convention relative a la mise en ceuvre d’enquétes
environnementales suite a des signalements de cas de saturnisme infantile a Paris
(Recette 51.000 euros).

2019 DASES 287 - Subvention (130.000 euros) et convention avec I’Association des
Professionnels de Santé de la Caserne de Reuilly pour la création d’une maison de
santé pluriprofessionnelle (MSP).

2019 DASES 288 - Subvention (130.000 euros) et convention avec la SA Batigere (18e)
pour la création d’une maison de santé pluriprofessionnelle (MSP) rue Barrier (12e).

2019 DASES 290 - Subvention (140.500 euros) et convention avec I’association Basiliade
(3e).

2019 DASES 298 - Subvention (25.000 euros) et avenant n°2 a la convention avec
I’association Le 190 (11e).

2019 DASES 301 - Convention de subventionnement au titre du Fond d’Intervention
Régional (FIR) (Recette 25.000 euros).

2019 DASES 302 - Centres gratuits d’information, de dépistage et de diagnostic des
infections par le VIH/hépatites virales/IST - Convention avec I’ARS portant sur le
financement des activités 2019.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Nous poursuivons la séance avec, a présent, ce débat organisé sur la politique
parisienne de santé. La Conférence d’organisation du Conseil a convenu d’un débat organisé. Ce débat, bien sir
comme toujours, inclura les temps de parole définis et la présentation des voeux.

Permettez-moi d’introduire ce débat a la suite de I'expression de nos Parisiens qui sont venus nous exprimer
leurs propositions sur I'hdpital public et la santé.

Parler de santé a Paris, c’est d'abord parler de la santé de I'hépital public. Aujourd’hui, nous le savons, ce pilier
de notre systeme de santé traverse une crise majeure. Le mouvement des professionnels hospitaliers, entamé au
printemps dans les services des urgences, a gagné tous les autres services. La mobilisation de toute la communauté
hospitaliere pour sauver I'hépital public est tres forte. J'en ai été témoin lors d’'un déplacement avec Anne SOUYRIS
au service des urgences de I'hopital Bichat, le 16 octobre dernier, aux cétés de Martin HIRSCH et de Patrick
PELLOUX.

On sait que l'attachement des Parisiennes et des Parisiens a I'hdpital est important. L'avis citoyen, sur lequel
nous reviendrons, nous le dit & juste titre.

Je veux remercier Anne SOUYRIS et 'ensemble des élus qui travaillent sur les questions de santé a Paris,
mais je veux aussi remercier les médecins, 'ensemble des personnels soignants et administratifs qui demandent
l'ouverture de nouveaux lits, de nouvelles embauches et I'amélioration de leur rémunération, parce que leurs
demandes s’inscrivent dans une volonté d’améliorer les conditions d’accueil de nos concitoyens a I'hdpital.
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A I'A.P.-H.P. comme ailleurs, on s’oppose a la tarification a 'activité par une gréve du codage qui, parce qu’elle
a des conséquences immédiates sur les revenus des hdpitaux, est le seul moyen de faire entendre I'urgence de sa
réforme. On demande au personnel aujourd’hui de faire toujours plus d’activité avec toujours moins d’argent. Ce
n’est plus entendable.

En 2018, 'A.P.-H.P. a d( mettre en place un plan de redressement avec d’'importantes suppressions d’emplois.
La direction générale de I'A.P.-H.P. propose de nombreuses initiatives pour faire face a ces contraintes et préserver
la modernisation des hdpitaux, mais le manque de moyens est évident.

Comme je I'ai exprimé a plusieurs reprises au sein du Conseil de surveillance, I'hépital est a I'os. Preuve en est
le projet de loi de financement de la Sécurité sociale ou on demande encore a I'hopital de faire 1 milliard d’euros
d’économie en 2020, tout en reconnaissant qu’il y a un manque de moyens. Preuve en est la diminution de 15
millions du budget de 'A.M.E., I'exclusion de certains soins non urgents pour ces bénéficiaires et la réforme
annoncée sur I'accés aux soins des demandeurs d’asile qui institue un délai de carence pour la prise en charge par
I'assurance maladie de leurs soins.

Bien que cela ne fasse pas I'objet de ma communication, je voudrais bien sir rappeler ici mon attachement a
'A.M.E. qui se trouve fragilisée par ces annonces. Ce systéme d’acces aux soins destiné aux personnes en séjour
irrégulier est tout sauf un luxe : c’est une nécessité qui protege celles et ceux qui en bénéficient, mais aussi, nous le
savons, 'ensemble de la population.

Le plan de soutien est indispensable pour répondre a I'urgence des urgences : la situation de I'hépital est une
préoccupation majeure en France et a Paris.

La conclusion de la tribune publiée ce dimanche 10 novembre par Patrick PELLOUX, urgentiste, et treize
confréres est sans appel : "Mesdames et Messieurs nos concitoyens, laisserez-vous mourir I’hdpital public sans avoir
tenté quelque chose ?" Ce qui est a I'origine de cette interpellation et de cette colere profonde des soignants, c’est ne
plus pouvoir remplir cette mission de service public pour laquelle ils se dévouent chaque jour.

L’ensemble des personnels hospitaliers ne manquent pas d'idées ni de propositions pour trouver des solutions
quand elles dépendent d’eux, mais aujourd’hui les problémes sont beaucoup plus profonds. L’hépital peine a recruter
car les rémunérations et les conditions de travail perdent de leur attrait. || manque de moyens pour accueillir
dignement ses patients, ainsi que pour assurer la continuité des soins.

Aujourd’hui le collectif interhospitalier, qui porte les revendications des professionnels, demande la tenue
d’états généraux de I'hopital public. Je soutiens cette demande qui engagerait tous les acteurs de I'hdpital et qui
permettrait de relancer le dialogue sur les missions de I'hdpital autant que sur ses moyens.

Alors, que peut faire la Ville pour I'hépital public ? Pour commencer, la Ville peut donner la parole aux
Parisiennes et aux Parisiens, comme nous I'avons fait en organisant une Conférence citoyenne, afin de recueillir
I'avis qui vous a été présenté et qui montre I'attachement des citoyens a I'hdpital public.

Que retenir de cet avis citoyen qui nous est adressé ? Que la santé est un bien public, un bien commun, que
I'ndpital est un service public qui doit conserver son universalité. Universalité sur laquelle se sont construites la
protection sociale et les politiques de santé publique en France apres la guerre, héritage du C.N.R.

La Ville s’est engagée a développer I'offre de soins et a la rendre plus accessible a tous.

La Ville s’est attachée aussi et surtout a agir contre les inégalités sociales et territoriales en organisant la
meilleure coopération possible entre les soins de ville et le secteur hospitalier.

La Ville se mobilise pour que toutes et tous puissent avoir accés aux soins au plus pres de chez soi.

Pour cela, nous avons financé l'installation de cabinets médicaux, de maisons de santé pluriprofessionnelles,
en particulier dans les déserts médicaux dont notre ville n'est pas épargnée, ces quartiers ou tant de médecins
manquent. Ces mémes structures proposent souvent des horaires étendus, de nombreuses disciplines, ce qui leur
permet de prendre en charge des patients qui auraient pu étre tentés de se rendre aux urgences. Elles permettent
également leur suivi a la sortie de I'hdpital.

La Ville développe également des partenariats qui vont au-dela de la convention qui nous unit a I'A.P.-H.P.
avec certains groupements hospitaliers universitaires. Cela permet a nos services de bénéficier de l'indispensable
expertise, de toutes les innovations de I'hdpital et de répondre au mieux aux inégalités sociales. Ces partenariats ont
permis, par exemple, I'ouverture d'un centre de santé sexuelle et d’'un centre de protection maternelle pour les
femmes qui vivent a la rue dans I'enceinte de I'H6tel-Dieu.

Enfin, la Ville s’investit dans le déploiement des communautés professionnelles territoriales de santé, afin de
favoriser la coordination des secteurs ambulatoires libéraux et publics, et leur coopération avec I'hopital.

La Ville et I'hdpital sont indéfectiblement liés par I'histoire et la géographie parisienne. C’est pourquoi nous
nous engageons avec force dans ce combat pour aider notre systéme hospitalier a affronter cette crise sans
précédent. C’est une nécessité car les coupes budgétaires creusent les inégalités, ces inégalités d’accés aux soins

contre lesquelles il est de notre devoir d’élus de Paris de lutter.
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Cette communication sur la politique parisienne de santé propose un bilan non exhaustif des actions et des
projets portés par Anne SOUYRIS. Je veux a nouveau la remercier pour son engagement et pour le travail qu’elle fait
dans ce secteur complexe. Je veux bien sir saluer le travail accompli aussi, avant elle a mes cétés, par Bernard
JOMIER.

Je suis fiere de partager, avec vous et avec Anne SOUYRIS, ces actions qui contribuent a améliorer la santé
publique, grace a la préservation de I'environnement, a la lutte contre les inégalités d’acces aux soins et grace a un
dialogue citoyen sur la place de 'hdpital dans notre ville. Ce bien commun, nous devons en prendre soin.

D’abord, nous devons prendre soin de la santé des Parisiens et cela nécessite une approche globale de ce que
nous portons qui passe aussi par I'amélioration de leur environnement. Paris est pionniére en matiere de santé
environnementale ; c’est la clef d’une meilleure santé.

Le Plan parisien de santé environnementale, adopté en 2015, a pour objectif de lutter contre les risques liés a
I'exposition au plomb, aux perturbateurs endocriniens. Il met en place des outils d’observation et de surveillance.

Toutes les politiques de la Ville ont pour but d’améliorer la santé des Parisiennes et des Parisiens. Cela passe
par le logement, le développement de programmes incitant a faire du sport ou encore a lutter contre le tabagisme.

Enfin, la Ville a mis en place un plan d’action qui a permis de former 72.000 Parisiennes et Parisiens de tout
age aux gestes qui sauvent, et d’installer des défibrillateurs dans les équipements et I'espace public.

Notre priorité est de permettre a toutes et tous d’accéder évidemment aux soins. Pour cela, la Ville dispose de
nombreuses structures de santé : des centres de santé et médico-sociaux municipaux, des centres de protection
maternelle et infantile (P.M.1.), des centres de vaccination et des centres de dépistage. La Ville soutient également
l'installation de professionnels de santé, comme cela a été demandé par les experts citoyens.

Pour renforcer les liens entre la médecine de ville et I'hopital, nous avons mis en place plusieurs projets
communs, comme le centre de santé sexuelle, dont j'ai parlé tout a I'neure, et le centre de protection maternelle pour
les femmes a la rue dans I'enceinte de I’'H6tel-Dieu.

Nous portons cette orientation au sein du Conseil de surveillance avec Anne SOUYRIS. Je crois que cela
correspond aussi a ce que le Conseil de surveillance, composé de personnalités qualifiées extérieures a I'hopital
mais aussi de médecins et de gestionnaires de I'hdpital, porte avec nous.

Prendre soin de la santé de toutes et tous, c'est faire de la prévention aussi t6t que possible, notamment
auprés des enfants. D’ailleurs, c’est une des premiéres mesures que nous prenons pour lutter contre les inégalités
sociales.

Au-dela, la Ville porte aussi de nombreuses politiques en matiére de prévention et d’information. C’est ainsi que
nous pourrons lutter efficacement contre la tuberculose, la drépanocytose, le cancer, mais aussi contre toutes les
maladies sexuellement transmissibles.

Nous prenons soin de toutes les personnes vulnérables, et en particulier des populations exclues, pour réduire
les risques pour elles-mémes mais aussi pour les autres. Je ne rappelle pas ici, mais je le fais quand méme au
passage, les résultats que nous avons obtenus grace a la stratégie de "Paris sans Sida" ou, pour la premiéere fois
depuis 'apparition de I'épidémie de Sida a Paris, nous avons enregistré une baisse des contaminations.

C’est tout le sens aussi de I'ouverture de la premiéere salle de consommation a moindre risque de France et des
mesures du Plan de mobilisation sur la problématique du "crack" a Paris. Sur ces sujets importants, il est nécessaire
d’'aller au-dela des caricatures. Je refuse de fermer les yeux devant un probléme qui ne disparaitra pas si nous ne
faisons rien. La mise a l'abri avec la prise en charge d’'une grande partie des usagers de drogue, notamment de la
"colline du crack" jeudi dernier, est une étape. Mais nous irons encore plus loin dans les semaines qui viennent pour
développer les structures d’accompagnement en lien avec les acteurs de terrain, dont je salue le travail.

Je veux remercier sur ce point les associations qui travaillent avec nous sur la réduction des risques et la
réduction des consommations. Je veux remercier 'ensemble des professionnels de santé et les acteurs sociaux qui
nous accompagnent au quotidien. Je sais, pour en avoir discuté avec le Préfet de Région lle-de-France et avec
I'A.R.S., que nous devons franchir, dans le cadre du Plan "crack" qui a été porté par la Ville avec les autorités A.R.S.
et I'Etat, une étape supplémentaire, tant il est nécessaire d’avoir plus de places en aval pour accueillir ces publics
particulierement vulnérables, et pour permettre aussi aux riverains des quartiers qui sont concernés de pouvoir vivre
avec plus de sécurité et un apaisement dans ces quartiers. La mise a I'abri avec prise en charge d’'une grande partie
des usagers de drogue de la "colline" est une étape, mais nous avons cette semaine une réunion avec le Préfet de
Région pour pouvoir poursuivre ce travail.

Un important travail est également mené avec les personnes sans domicile fixe et les réfugiés qui peuvent se
rendre dans trois centres médico-sociaux de la Ville. En juin 2019, une équipe mobile de santé est venue renforcer
les dispositifs.

Le troisiéme point trés important de notre politique de santé vis-a-vis des Parisiennes et des Parisiens, c’est
bien sir de les inviter a exprimer leurs besoins. La démocratie sanitaire est essentielle. Les citoyens, mais aussi des
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acteurs associatifs, sont invités a participer a différentes instances, telles que les Assises parisiennes de la santé, les
Conseils locaux de santé mentale et les Conseils locaux de santé. La signature du contrat local de santé en mai
2018 permet la coordination des priorités avec tous les acteurs territoriaux. Je les cite a nouveau: 'A.R.S., le
P.R.L.F., 'hépital public, mais aussi bien sir la Caisse primaire d’assurance maladie.

La Ville a engagé, a 'automne 2018, la territorialisation de ses politiques de santé pour étre au plus prés des
besoins des Parisiennes et des Parisiens, notamment dans les quartiers populaires parce que l'inégalité d’acces aux
soins est la pire des inégalités puisqu’elle touche ce que nous avons de plus précieux : notre santé.

Nous devons tous prendre soin de notre systeme de santé et de celles et ceux qui y travaillent. Je veux a
nouveau remercier 'ensemble des élus, Anne SOUYRIS et tous les élus et collaborateurs qui contribuent a faire a
Paris une politique de santé a destination des Parisiens, alors qu’il ne s’agit pas d’une compétence municipale. Mais
notre engagement doit étre total, notamment pour faciliter le lien entre Ville et hépital, entre médecins libéraux et
hépital, et entre les citoyens qui sont les principaux acteurs de leur propre santé.

Je vous remercie.

Je vais donner la parole aux orateurs inscrits dans le cadre de ce débat organisé.
La premiére oratrice est Mme Fatoumata KONE, du groupe Ecologiste de Paris.
Mme Fatoumata KONE. - Merci.

Madame la Maire, chers collégues, la communication santé, qui nous est présentée aujourd’hui, dresse le bilan
de la politique sanitaire de la Ville depuis le début de la mandature. Si de nombreux travaux ont été réalisés, de
nouveaux défis sont aussi apparus durant cette période, défis auxquels la Ville a répondu avec un volontarisme que
je tiens a saluer. La santé étant, comme vous le savez, hormis le volet prévention, une prérogative de I'Etat.

La situation parisienne est marquée par de fortes inégalités territoriales et sociales en matiére d’accés aux
soins. Si des disparités subsistent, elles ont néanmoins été atténuées grace a des dispositifs mis en place par la
Ville, tels que Paris Med’ qui a permis a des médecins proposant des soins en secteur 1 de s'installer a Paris,
participant ainsi au maintien d’une offre de soins abordable dans nos quartiers prioritaires trés touchés par la
problématique des déserts médicaux.

Le développement des centres de santé et des maisons de santé pluriprofessionnelles répond a cette méme
exigence de maillage de territoire, comme en témoignent les projets de délibération DASES 287 et 288, rattachés a
cette communication, qui valident la création de deux nouvelles maisons de santé.

L’inégalité face a la santé résulte aussi de la fragilité de certains publics qui ne sont souvent pas en mesure
d’effectuer les démarches pour bénéficier d’'une offre de soins pourtant disponible. Les dispositifs créés par la Ville,
pour aller vers ces publics vulnérables, constituent un autre volet important de notre politique sanitaire.

Dans un contexte peu favorable, ou le Gouvernement vise a entraver I'accés des personnes exilées aux soins,
en instaurant par exemple un délai de trois mois pour I'ouverture des droits a la protection universelle maladie aux
demandeurs d’asile ou en demandant une autorisation préalable de la Sécurité sociale pour I'accés a I'aide médicale
d’Etat, la Ville de Paris développe au contraire des dispositifs pour améliorer I'accés aux soins de ces publics qui
vivent souvent dans des conditions d’hygiéne déplorables.

Je pense évidemment aux campements de rue du nord-est de la ville, sur lesquels nous aurons I'occasion de
nous exprimer par ailleurs durant ce Conseil. La création d’'une équipe de soins mobile gérée directement par la Ville
en est un exemple. La halte humanitaire de La Chapelle continue de recevoir des centaines de visiteurs chaque jour,
malgré I'évacuation de la semaine derniere, des campements de rue avoisinants.

Autre public précaire, les usagers de drogue, notamment celles et ceux qui se réunissent autour de la
tristement célébre "colline du crack". La création en 2016 d’'une salle de consommation a moindre risque, gérée par
I'association "Gaia", a été une premiére étape pour prendre en charge ce public. Dernierement, une salle de repos
pour usagers de crack a été également créée dans le 18e arrondissement.

Ces dispositifs sont importants mais demeurent insuffisants compte tenu du nombre important de toxicomanes.
Si la consommation de drogue sur l'espace public et dans des conditions d’hygieéne déplorables nous est
véritablement insupportable, il nous faut ouvrir d’autres lieux tels que ceux que je viens d’évoquer.

Ces lieux n’incitent pas a la consommation, contrairement a ce que leurs adversaires prétendent. Bien au
contraire, la présence en leur sein d’assistants médicaux, socio-médicaux et sociaux vise précisément a aider les
toxicomanes a sortir de leur addiction.

Un grand nombre de riverains dans les quartiers des 18e et 19e arrondissements, témoins de scenes
quotidiennes de consommation sur la place publique, sont conscients de la nécessité de ces dispositifs et ils les
réclament. Nous réitérons donc notre demande de création d’'une deuxiéme salle de consommation a moindre
risque, ainsi que de places d’hébergement adaptées a 'accueil de ces publics.
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Enfin, je ne peux évoquer la question de la santé sans parler de la manifestation des hospitaliers, qui aura lieu
ce jeudi 14 novembre a Paris, pour dénoncer I'état de crise dans lequel se trouve I'hépital public a cause de
contraintes budgétaires toujours intenables. Voila plus de six mois que la vague de mobilisation a débuté. Il est
temps que la Ministre de la Santé prenne conscience de la nécessité d’accéder enfin aux requétes des
professionnels mobilisés : une augmentation de 5 % du budget de la Sécurité sociale, la fin de I'assujettissement des
établissements de santé a la taxe sur les salaires, le recrutement de professionnels supplémentaires et I'arrét des
fermetures d'établissements, de services et de lits.

Neuf cents lits sont actuellement fermés a I'A.P.-H.P. faute de personnels et le Gouvernement annonce un plan
de 4 milliards d’euros d’économie sur les dépenses de santé. A un tel rythme, bient6t seuls les plus fortunés d’entre
nous seront encore en mesure de se soigner dans nos hépitaux. Cette vision de I'hdpital public n’est tout simplement
pas la nétre et les Ecologistes manifestent donc leur soutien aux personnels mobilisés.

Je laisserai mon collegue David BELLIARD compléter les propos de notre groupe.

Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci beaucoup, Madame Fatoumata KONE.

La parole est a M. Nicolas BONNET-OULALDJ, président du groupe Communiste - Front de Gauche.
M. Nicolas BONNET-OULALDJ. - Merci, Madame la Maire.

Tout d’abord, je voudrais me réjouir de vous entendre tenir ces propos sur I'hopital public en cette fin de
mandat. Cette communication vient un peu tard et je voudrais vous rappeler, Madame la Maire, que tout au long de
la mandature, depuis 2014 - d’ailleurs au moment des élections municipales en 2014 le groupe Communiste avait
demandé un moratoire sur I'A.P.-H.P. en vue de la crise qui s’avére aujourd’hui - nous n’avons cessé de déposer des
voeux sur Lariboisiére, Bichat, Saint-Antoine, Sainte-Anne, enfin sur la majorité des hdpitaux, en vue de cette crise
que vous décrivez aujourd’hui dans votre communication. J'ai eu aussi I'occasion de vous interroger a plusieurs
reprises par questions d’actualité sur ce sujet.

Eh bien, voila! Nous allons vers une manifestation sans précédent le 14 novembre. Votre parole est
évidemment la bienvenue, méme si on aurait souhaité I'entendre plus tét. D’ailleurs, Madame la Maire, vous savez
que le groupe Communiste fait partie certainement du seul groupe qui s’était opposé a la convention entre I'A.P.-H.P.
et la Ville de Paris sur le foncier. A travers cette convention, il était question de permettre 'autonomie de financement
de I'A.P.-H.P. en vendant ses biens. Vous savez, c’est ce que dénoncent les syndicalistes, le personnel, depuis bien
longtemps.

Alors, évidemment, les personnels aujourd’hui évoquent principalement le manque de moyens humains et
matériels, et la perte de sens de leur travail. La gréve, qui a été menée d’abord a I'hdpital Saint-Antoine au service
des urgences et qui a pris aujourd’hui une ampleur dans tous les services, est le symbole et le symptdome, qui sont
particulierement visibles, de ce mal-étre, comme nous I'affirmons encore une fois a travers un veeu rattaché que nous
soumettons a cette communication.

Au-dela de cette souffrance, nous avons pu aussi nous rendre compte de la dignité des personnels, de l'aide-
soignante au chef de service jusqu’au médecin. lls mettent entre parenthéses leur vie de famille et personnelle pour
faire face a l'impératif de la qualité des soins. Nous avons également constaté, avec les Sénateurs de Paris,
notamment Pierre LAURENT et Laurence COHEN, quand nous avons fait des visites, que ce soit a Trousseau, a
Saint-Antoine ou a Sainte-Anne, gu'ils étaient force de proposition, mais que leurs témoignages, leurs propositions
n’étaient pas pris en compte pour refonder une politique de santé publique a la hauteur des besoins de la population.

Le plan "Ma santé 2022", qui a abouti a I'adoption d’'une loi en juillet 2019, une éniéme réforme sans
financements nouveaux, ne répond pas a la crise aigué et urgente qui frappe le monde hospitalier. Loin de prendre la
mesure des conséquences engendrées par les pénuries de moyens et de personnels, le Plan Santé et la loi qui le
met en ceuvre se contentent de mesurettes de réorganisation du systéeme de soins, tout en poursuivant la réduction
de la dépense publique.

Pire, nous pensons que cette réforme représente un danger pour notre systéme public de santé. Tous les
ingrédients sont réunis pour de nouvelles fermetures de structures et de services via la refonte de la carte
hospitaliere et la transformation d’hépitaux généraux en hépitaux dits de proximité, véritables coquilles vides car sans
maternité, sans activité chirurgicale et sans urgences.

Outre le manque chronique de moyens et de personnels, les derniéres réformes de santé ont mis a mal le
service public en promouvant une gestion calquée sur I'entreprise commerciale et une logique de concurrence.
L’instauration de la tarification a l'acte, la création de groupements hospitaliers de territoire, comme l'usage de
méthodes de management privé, sont les symptdmes de cette dérive libérale. Au lieu de répondre a la crise de
financement de I'hopital public et aux aspirations des personnels, ces réformes ont été guidées par la seule
recherche d’efficience du systéme de santé au détriment des missions d'intérét général.

La gestion comptable des hopitaux a conduit a de nombreuses restructurations et a I'augmentation de la
souffrance au travail. Loin de tirer les constats des précédents échecs, la loi santé adoptée en 2019 poursuit dans la
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méme lignée, en insistant sur les questions d’organisation et de sécurité, tout en niant le probléme central du
financement. Cette rhétorique de I'efficience est ainsi mobilisée pour justifier des fermetures de maternité ou de
services d’'urgence dans des territoires qui paient déja les carences de la médecine de ville.

Nous mesurons déja les conséquences a Paris. Les hdpitaux vont mal et le personnel est a bout. Les métiers
de la santé sont les plus exposés au "burn-out", aux accidents du travail et aussi aux suicides. A Paris, Martin
HIRSCH continue sa politique de démantélement en supprimant des lits et sans embaucher davantage de
personnels. Alors, Madame la Maire, nous profitons de cette communication pour vous demander, une nouvelle fois
par un veeu, un moratoire sur ces restructurations au sein de I'A.P.-H.P.

Pour le dernier point, vous I'avez évoqué et nous nous rejoignons sur ce point, il s’agit de la médecine de ville.
Il risque d’y avoir d'ici cinq ans la possibilité que 50 % des médecins généralistes en secteur 1 partent en retraite.
Nous voyons bien les conséquences et aujourd’hui la possibilité de les remplacer s’aveére trés préoccupante.

Alors, nous vous proposons encore un veeu qui, cette fois-ci, permettrait de faire le lien entre I'A.P.-H.P. et la
Ville en mettant en place dans les hopitaux publics parisiens des consultations de médecine générale adulte et
pédiatrique ouvertes 7 jours sur 7, et avec ou sans rendez-vous, pour un tarif en secteur 1 et sans dépassements
d’honoraires, en appliquant le tiers payant, et en créant bien slr dans ce partenariat sept nouveaux centres de santé
municipaux.

Voila, Madame la Maire, nos préoccupations. Je note une évolution de votre c6té et c’est un signe positif pour
les années a venir.

Mon collégue Hervé BEGUE complétera sur la question de la psychiatrie et des personnes agées.
Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - La parole est a Mme PAWLIK, pour le groupe PPCI.

Mme Déborah PAWLIK. - Merci.

Madame la Maire, mes chers collegues, avec le vieillissement de la population, 'augmentation des maladies
chroniques et des questions de santé environnementale, la santé est plus que jamais une préoccupation majeure
des Parisiens. Dans ce domaine, notre ville souffre depuis plusieurs années d’un mal profond, sans jeu de mots,
celui de la pénurie de médecins libéraux. Car, oui, les déserts médicaux, que I'on croyait il y a quelque temps
réservés aux zones rurales les plus reculées, touchent désormais aussi nos arrondissements les plus peuplés. La
derniéere cartographie de 'A.R.S., par exemple, a ainsi placé les 18e et 19e arrondissements en zone d’intervention
prioritaire.

Pourtant, dans votre communication, Madame la Maire, on ne trouve pas de réflexions sur les raisons de cette
pénurie. Pas une ligne, par exemple, sur les loyers trop élevés qui découragent souvent les jeunes médecins a
s’installer. Pas un mot non plus sur les solutions que I'on pourrait inventer ensemble avec eux pour qu’ils puissent
aussi trouver quelques espaces de respiration dans des semaines a rallonge dont ils ne sont plus friands, ce que I'on
peut tout a fait comprendre.

Alors, pour favoriser leur installation, vous n'avez pas rien fait, je le concéde. Vous avez mis en place "Paris
Médecin" qui permet aux praticiens de se mettre en relation les uns avec les autres pour créer des cabinets de
groupe, par exemple, et qui les accompagne un peu financiérement. Mais cela reste un remede bien Iéger quand on
sait que Paris a perdu 25 % de ses généralistes depuis 2010.

Du cété des spécialistes, ce n’est évidemment pas mieux. Aujourd’hui, trouver un ophtalmologiste, un
dermatologue a un tarif conventionné dans un secteur raisonnable reléve bien souvent du miracle. Désormais, les
délais d’obtention d’'un rendez-vous chez un praticien sont en moyenne de 62 jours dans la capitale, mais ils peuvent
monter jusqu’a 186 jours selon les spécialités, les dates et les arrondissements.

Derriére cela, la question qui se pose est bien sir celle de I'acceés aux soins pour tous et celle évidemment de
l'inégalité sociale.

Un autre theme de préoccupation majeur en matiere de santé également, que I'on ne retrouve pas forcément
dans votre communication, est celui de la santé des petits Parisiens. Paris, pour eux, c’est quoi ? Des salles de

classe mal ventilées, des couloirs de métro pollués et des embouteillages monstres qui les aménent a ingurgiter pour
le golter des gaz d’échappement.

Si des études sont régulierement menées sur la qualité de I'air respiré par nos enfants, on ne peut pas dire que
vous étes parfaitement transparents sur le sujet. Prenons I'exemple des créches et des écoles. En 2017, javais ainsi
demandé par un veeu que I'Exécutif nous communique un état des lieux précis des diagnostics disponibles
concernant la pollution de I'air dans les créches et les écoles. Un voeu que vous aviez rejeté, Madame la Maire, pour
des raisons un peu obscures. Mais raisons que I'on a finalement comprises quelque temps plus tard puisqu’en vrai
les chiffres ne devaient pas étre trés bons pour vous, car I'Alliance pour la Santé et I'Environnement a récemment tiré
la sonnette d’alarme, montrant que la qualité de I'air dans les écoles parisiennes était évidemment trés inquiétante.
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Pour nous rassurer, vous avez annoncé vouloir installer 150 capteurs dans 50 établissements, afin de mieux
mesurer cette pollution. Mais rappelons tout de méme qu’il y a plus de 8.000 classes a Paris et avec 150 capteurs,
on est bien loin du compte. Et plutdét que de consacrer des moyens, par exemple a la mise en place d’un outil inédit
pour lutter contre les risques liés a la chicha, c’est peut-étre plutét sur 'amélioration de la qualité de I'air dans nos
écoles, dont la Ville a la responsabilité, qu’il faudrait évidemment mettre le paquet.

On retrouve ce manque de transparence sur la question du plomb. On le sait, I'incendie de Notre-Dame du 15
avril dernier a conduit a la libération dans I'atmosphére de plusieurs centaines de tonnes de plomb qui sont en partie
retombées sous forme de poussiére sur le territoire parisien, notamment dans les cours de récréation des écoles,
mais aussi dans les parcs et jardins de la ville. Vous avez mis longtemps a réagir en la matiére, tentant de cacher
sous le tapis cette poussiere qu’il ne fallait voir. Par exemple, cela fait des mois que ma collégue maire du 5e
arrondissement demande que la Ville publie une cartographie précise de la pollution au plomb dans la capitale et ce,
en vain.

Enfin, la santé environnementale, ce sont aussi des sujets un peu plus classiques d’hygiéne et de salubrité.
Mais en la matiére, la encore, nous restons sur notre faim avec cette communication. Si vous avez lancé, Madame la
Maire, un plan pour éradiquer les punaises de lit, force est de constater que les rats de leur cété peuvent encore
espérer mener une vie paisible dans notre capitale, faute de mesures d’éradication forte pourtant si attendues.

Si, en cette fin de mandature, nous avons pris I'habitude de vos communications bilans, Madame la Maire,
cette communication santé manque cruellement d’allant. Vous enfilez dans ce rapport les chiffres comme des perles,
vous listez des dispositifs sans véritable souffle, mais pendant ce temps les classes moyennes et populaires galerent
toujours a se soigner a Paris et nos enfants trinquent.

Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Je donne la parole a la Présidente du groupe Radical de Gauche, Centre et
Indépendants, Mme Laurence GOLDGRAB.

Mme Laurence GOLDGRAB. - Merci, Madame la Maire.

Mes chers collegues, I'O.M.S. écrivait dans I'un de ses rapports : "On peut juger du développement d’une
société, qu’elle soit riche ou pauvre, d’apres I'état de santé de la population, la répartition plus ou moins équitable de
la santé entre les différents échelons de la société et le degré de protection contre les désavantages résultant d’'une
mauvaise santé." Je crois qu'avec cette phrase, 'O.M.S. résume parfaitement I'enjeu primordial de l'acces a la
santé : un meilleur accés de tous aux soins est la condition qui permet de tendre vers plus de justice sociale.

Paris, en tant que collectivité territoriale, n’a en théorie pas la compétence santé, mais du fait de I'histoire, Paris
y participe largement. En 2014, nous avons formulé 'engagement devant les Parisiennes et les Parisiens de faire de
Paris une ville plus solidaire et ce modeéle est intrinséquement lié a l'acces aux soins et a la santé de nos
concitoyens.

J’ai donc lu avec beaucoup d’intérét votre communication.

Le Plan parisien de santé environnementale, couplé a la réforme du service parisien du méme nom en 2016, a
permis une véritable prise en compte de la santé dans toutes nos politiques et cela est une véritable avancée.

La santé, c’est au quotidien. Ce n’est pas juste ne pas étre malade, mais c’est aussi et surtout ressentir un
bien-étre général qui passe par la pratique du sport, I'accés a une alimentation de qualité, la possibilité de respirer un
air moins pollué ou de vivre dans un logement sain.

C’est un terrain sur lequel nous avons parcouru du chemin depuis que nous sommes en responsabilité, mais
pour lequel il reste encore a faire car ce sont le plus souvent les populations les plus précaires qui accumulent le plus
d’obstacles a la santé, a commencer par le logement. Comment étre en bonne santé quand on vit dans un logement
infesté de punaises de lit ou mal isolé ou en proie a I'humidité et a la moisissure ? Ce sont ces mémes occupants qui
vivent au plus prés du périphérique et qui subissent de plein fouet la pollution atmosphérique, mais aussi sonore, et
qui ont le moins acces a une alimentation durable de qualité et a la pratique du sport. Ceux-la mémes pour qui
I'acces aux soins peut sembler hors d’atteinte pour différentes raisons, pour la question du prix mais aussi pour le
simple fait de trouver un médecin conventionné en secteur 1.

Cela m’améne a la seconde partie de votre communication ou vous évoquez I'enjeu majeur de 'accés aux
soins et donc a un médecin.

Paris reste privilégiée dans 'accés aux soins en comparaison du reste du territoire frangais, notamment grace a
la riche offre de nos hopitaux, mais nous connaissons les graves difficultés rencontrées aujourd’hui par I'hopital
public, tout comme les grandes disparités qui existent d'un arrondissement a I'autre, notamment entre I'est et 'ouest
parisien, dans 'acces a la médecine de ville. Aujourd’hui, trouver un médecin généraliste conventionné en secteur 1
releve parfois du parcours du combattant pour les habitants du nord-est de Paris. C’est aussi le cas pour les
spécialistes, comme les gynécologues, alors que consulter un gynécologue n’est pas une mesure de confort, c’est
essentiel. Les femmes précaires subissent cette discrimination supplémentaire.
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Le dispositif Paris Med’ d’aide a I'installation des professionnels de santé de premier recours est essentiel, mais
il faut aller plus loin et lui donner plus d’ampleur. En février 2016, le groupe RGCI avait proposé une délibération pour
'acces a une complémentaire santé de toutes les Parisiennes et de tous les Parisiens, en favorisant un meilleur
recours a la C.M.U.-C., couverture maladie universelle complémentaire, et a I'A.C.S., Aide pour une complémentaire
santé, des dispositifs qui sont trop peu sollicités par ceux qui y ont droit.

Cette délibération avait été votée. L'égalité d’acces aux soins de qualité de toutes et tous passe aussi par 13,
puisque le risque de ne pas se soigner est multiplié par deux pour les personnes qui n‘ont pas accés a une
complémentaire santé. Trop de Parisiens sont exclus des dispositifs existants : retraités modestes, chémeurs de
longue durée ou encore travailleurs indépendants sont victimes d’effets de seuil. En effet, en raison de ressources
trop élevées pour bénéficier de I'A.C.S., mais insuffisantes pour s’offrir les garanties d’'un contrat individuel, ne
pouvant bénéficier non plus d'un contrat collectif proposé par un employeur privé, ils se retrouvent sans
complémentaire. Pour nous, un Paris solidaire, c’est aussi cela. C’est une ville qui permet a toutes et a tous 'acces
au méme niveau de soins de qualité. Malheureusement, cette proposition nécessaire n’a jamais abouti et nous le
regrettons.

Un autre point essentiel : la prévention. Trop longtemps, la médecine s’est focalisée sur le soin. Or, on le sait
aujourd’hui, I'enjeu est avant tout de ne pas tomber malade. A différentes reprises au cours du mandat, le groupe
RGCI est intervenu pour parler de prévention, et notamment de la santé sexuelle au collége. Nous avions soulevé la
problématique en février 2018, afin de mieux maitriser le contenu des interventions en milieu scolaire concernant la
santé sexuelle. Si des discussions sont en cours entre la Ville et 'Education nationale, le processus est lent car
presque deux ans plus tard nous n’avons toujours pas de vision d’ensemble a I'échelle de Paris. Or, a I'heure de la
recrudescence du nombre de contaminations d’l.S.T., ce sujet nous semble primordial.

La prévention concerne aussi la consommation de drogues. C’est pour cette raison que nous avions défendu, il
y a quelques mois, I'idée de faire de Paris un territoire d’expérimentation de la Iégalisation du cannabis, persuadés
que la légalisation permettrait un meilleur contréle de la consommation des mineurs chez qui elle peut faire des
ravages. Par ailleurs, cette mesure permettrait de consacrer les moyens inefficaces de la répression a la prévention.
Paris a été audacieuse et en pointe pour ouvrir la premiére salle de consommation a moindre risque, il faudra faire
preuve de la méme audace sur ce sujet, afin de sortir de cette hypocrisie qui n’a que trop duré.

Enfin, avant de conclure, je me dois de saluer I'action de notre Municipalité vers les populations exclues SDF et
les migrants. A I'heure des débats dramatiques sur la possible suppression de I'A.M.E. ou sur les délais de carence
précarisant un peu plus 'état de santé des plus démunis, Paris doit répondre par toujours plus de solidarité.
Empécher 'accés a la santé de ces populations, c’est aussi prendre le risque de voir réapparaitre des maladies que
I'on pensait d’'un autre temps. Ce n’est pas digne et nous pensons qu’il ne peut y avoir de santé publique sans
I'acces aux soins des réfugiés et des migrants. Alors parions sur une ville solidaire qui permet a tous de se soigner
car n'oublions pas que I'injustice sociale tue a grande échelle.

Je voudrais saluer I'impressionnant travail réalisé par les services et leur investissement au quotidien qui nous
permettent aujourd’hui d’étre fiers de la politique de santé parisienne et je voudrais saluer I'action de I'adjointe en ce
domaine. Merci beaucoup.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci a vous, Madame la Présidente.
Souhaits de bienvenue.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Permettez-moi de saluer une classe de la Bréche-aux-loups dans le 12e
arrondissement, I'école qui est ici présente. Merci d’étre |a et de vous intéresser aux décisions qui sont prises dans
ce Conseil municipal. Merci infiniment.

2019 DASES 321 - Communication sur la politique parisienne de santé. (Suite).
) Mme LA MAIRE DE PARIS. - Je vais donner la parole a la prochaine oratrice, Mme Marie-Claire CARRERE-
GEE, Présidente du groupe les Républicains et Indépendants.
Mme Marie-Claire CARRERE-GEE. - Merci, Madame la Maire.
Enfin, quelques mois seulement avant la fin de la mandature, une communication sur la santé...
Au revoir, Madame la Maire.
(M. Patrick BLOCHE, adjoint, remplace Mme la Maire de Paris au fauteuil de la présidence).

En effet, jusqu’ici quel silence | Un silence assourdissant huit mois durant de votre part, vous, Présidente du
Conseil de surveillance de I'A.P.-H.P. depuis qu’a démarré la gréve des urgences. Une gréve dont tous les ressorts
ne sont pas parisiens, mais ou tous les facteurs spécifiguement parisiens - je pense a la fréquence des agressions
ou a la difficulté des personnels soignants a se loger - sont des facteurs aggravants.

55



SEANCE DES 12, 14 ET 15 NOVEMBRE 2019

Face a cette crise, vous avez laissé Martin HIRSCH seul des mois durant pour faire face. Peut-étre avez-vous
maintenant rencontré Hugo HUON et le collectif "Interurgences”. Lorsque jai fait, il y a plusieurs semaines, une
réunion de travail avec lui, il n’avait pas encore réussi a entrer en contact avec vous. Et voila ! Le 16 octobre, vous
nous l'avez dit, sept mois seulement aprées le début de la gréve, c’est lillumination a I'occasion d’un déplacement de
votre part avec votre adjointe.

Silence aussi pendant si longtemps, sur la question des risques sanitaires liés a 'amiante aprés I'incendie de
Notre-Dame. Alors oui, méme si les débats ne peuvent se substituer a une action appropriée, nous étions vraiment
trés impatients de ce débat.

Quelques mots d’abord sur la politique parisienne de santé publique qui est décrite dans le document de 30
pages que vous nous avez adressé. On ne peut lire ce rapport sans étre trés perplexe. Il donne le sentiment d'une
politique patchwork, avec un empilement d’'actions, un peu de bric et de broc et sans résultats vraiment probants,
comme si on avait vidé d’un seul coup tous les tiroirs des bureaux de I'Ho6tel de Ville ou sont rangés les dossiers
ayant trait a la santé. Il manque tout d’abord, lorsqu’on veut étre un peu rigoureux et efficace, des chiffres clés sur la
situation épidémiologique de la population parisienne sur I'acceés aux soins, I'activité libérale et hospitaliere, car c’est
cette situation épidémiologique qui doit fonder I'action.

S’agissant du Plan Paris Santé Environnement, il nous manque malheureusement absolument tous les
éléments d’évaluation. Dans quelle mesure a-t-il été mis en ceuvre ? On ne le sait pas. A-t-il été mis en ceuvre dans
son intégralité et selon I'échéancier prévu ? On ne le sait pas. Et surtout quel impact a-t-il eu sur la santé des
populations ? On ne le sait pas. Le cas échéant, des actions correctrices ont-elles dii étre engagées, ce qui serait
tout a fait normal ? On n’en sait malheureusement rien. Rien non plus sur la santé des personnes agées.

Sur le plomb, quelques lignes et la Mairie ferait mieux peut-étre de ne pas trop en rajouter, compte tenu de la
conduite de la gestion de la crise qui a suivi I'incendie de Notre-Dame. Sur les perturbateurs endocriniens, méme
chose, il manque juste une évaluation pour juger des résultats. Sur les outils d’observation et de surveillance, quelles
études ont été menées via la cohorte ? On ne le sait pas.

Alors oui, sur le service de conseil médical a I'environnement intérieur et malheureusement, quelques chiffres
sont donnés, cette politique aurait profité a environ une centaine d’habitants a Paris ; cela reste quand méme trés
modeste pour une population de 2,2 millions d’habitants ! Un bon point, en revanche, concernant les défibrillateurs.

Mais en santé publique, I'absence d’informations est absolument étonnante. Juste des discours mais ce n’est
pas ce qui fait une politique.

En ce qui concerne maintenant I'hépital, méme si les déterminants de la santé des Parisiens ne se résument
pas aux politiques de santé publique qui sont mises en ceuvre, c’est le secteur de la santé a Paris dans son
ensemble qui traverse une crise sans précédent avec des conséquences trés graves pour tous et depuis longtemps,
pour les professionnels et pour les patients.

L’hépital public, véritable exception frangaise a laquelle nous sommes tous attachés, est en danger. L’amont
des urgences, 'intermédiaire entre I'hdpital et la Ville est tragiquement insuffisant. Je suis trés inquiete de surcroit a
titre personnel des conditions d’acces aux urgences partout a Paris et particulierement au centre de Paris.

Enfin, l'offre de soins libéraux de ville connait des carences auxquelles nous sommes déja tous confrontés.
Martin HIRSCH, le Directeur général de I'A.P.-H.P., I'a annoncé début octobre : face a une pénurie de médecins, il
peine désormais a recruter et a fidéliser ses infirmiéres, avec des conséquences immédiates en termes de
fermetures et de lits : 400 postes d'infirmiers restent vacants, 900 lits restent fermés sur 20.000, faute de personnels.
C’est d’autant plus regrettable quand les soignants sont mobilisés, mais également les médecins et chefs de service,

pour réclamer des lits et des postes supplémentaires.

Agnés BUZYN a exprimé son souhait de travailler sur les débuts de carriére a I'hOpital public, promettant un
chantier spécifique sur I'lle-de-France, et a reconnu si tardivement le probléme du pouvoir d’achat qui est, je cite,
"particulierement criant”, mais sans décision véritable jusqu’ici.

C’est bien clair, vous ne sauriez, Madame la Maire, vous substituer a la Ministre de la Santé, mais votre devoir
est d’interpeller en temps utile le Gouvernement, lorsque c’est nécessaire, sans laisser s’approfondir la crise. Et la
Maire de Paris a le devoir d’écouter I'inquiétude de tous les personnels soignants et administratifs, de relayer leurs
demandes, de ne pas laisser I'A.P.-H.P. apporter seule des réponses concrétes et opérationnelles a ce malaise
général.

Il est aujourd’hui impossible pour les personnels soignants de vivre a Paris. Je cite le témoignage de cette
fonctionnaire de I'A.P.-H.P. : "Avec 1.800 euros nets par mois avec les primes, aprés des journées ou des nuits de
12 heures, c’est difficile de prendre une chambre de bonne ou de s’installer au fin fond de la Seine-et-Marne et de
s’infliger une heure et demie de transports".

En début de carriére, une infirmiere est rémunérée environ 1.500 euros par mois. Face a une pénurie de
logements abordables, a un taux de rotation dans le logement social qui stagne a 4 %, un record au niveau francilien
et national, I'équation travail/conditions de vie devient invivable pour ces agents. Votre politique du logement a Paris

56



SEANCE DES 12, 14 ET 15 NOVEMBRE 2019

contribue, hélas, a cette pénurie de I'offre immobiliere abordable a destination de I'ensemble des professionnels
soignants qui devraient étre logés en priorité a proximité de leur lieu de travail.

Quant a obtenir un logement social, cela releve du parcours du combattant. Le Directeur général adjoint de
I'A.P.-H.P. ne cache pas sa réalité : 400 logements sociaux de I'A.P.-H.P. ont été attribués a ses agents en 2018 et
2.000 demandes sont en attente. Quelle a été votre réponse, Madame la Maire ? Je crois me souvenir que vous
vous étiez engagée a réserver 500 logements en trois ans, donc 150 logements par an pour les personnels
soignants de I'A.P.-H.P. Est-ce a la hauteur de I'enjeu et de votre responsabilité ? Nous ne le croyons pas.

L’offre de soins de ville est aussi en crise et les structures en amont des urgences sont trop peu nombreuses.
Nous le savons tous et depuis longtemps, I'offre de soins libéraux, et tout particulierement 'offre de soins en secteur
1, dégringole a Paris. Non seulement Paris manque de médecins généralistes et de médecins spécialistes a exercer
en secteur 1, mais la pyramide des ages des médecins, qui a été évoquée par certains d’entre vous, s'avere
également alarmante. Chacun peut le vérifier avec des délais d’attente de plus en plus longs pour décrocher un
rendez-vous avec ces médecins ou tout simplement pour trouver un médecin traitant: 60 % des médecins
spécialistes de plus de 60 ans et 40 % des médecins spécialistes de plus de 65 ans sont en exercice a Paris et ils
peuvent prendre leur retraite du jour au lendemain.

A cette situation problématique que I'on connait depuis longtemps et a la crise qui se profile, la Ville a décidé
de répondre en développant depuis 2015 un dispositif, je cite, "innovant et co-construit appelé Paris Med™. Mais
Paris Med’ est insuffisant a deux égards, parce qu’il ne concerne pas tout le territoire parisien et parce que I'offre est
absolument insuffisante.

Enfin, entre la médecine de ville et I'hdpital, ce que I'on appelle 'amont des urgences, le nombre de maisons
médicales de garde, le nombre de centres de santé est trés insuffisant a Paris : 6 maisons médicales de garde pour
une population de 2,2 millions d’habitants et des maisons médicales de garde qui ferment a 20 heures, quand on
connait les horaires de travail des Parisiens, a I'exception d’une maison médicale de garde dans le 14e
arrondissement qui, un jour dans la semaine, ouvre plus tard que 20 heures, mais c’est tragiquement insuffisant.
Idem pour le nombre de centres de santé a Paris.

Alors voila! En derniere minute, lundi 11 novembre, a 12 heures 50, nous avons eu 30 pages de
documentation sur la politique parisienne de santé, et le 11 novembre, a 12 heures 50, un voeu de I'Exécutif sur la
santé | Un veeu qui soutient les personnels de I'A.P.-H.P. et souligne la condition tragique des hopitaux parisiens. Un
voeu que nous voterons pour cette raison, parce qu'il soutient I'A.P.-H.P. et parce qu’il soutient les personnels de
I'A.P.-H.P. dans le combat gu’ils ménent actuellement.

Mais un veeu indigne en ce qui concerne la politique parisienne. Un voeu ou Mme HIDALGO, quelques mois
avant la fin de la mandature, déplore l'insuffisance de l'offre de soins de ville et l'insuffisance de I'amont des
urgences a Paris. Elle découvre, quelques mois avant la fin de la mandature, qu'il faudrait, oui, créer un centre ou
plusieurs centres de santé a Paris. Et encore, elle dit qu'il faudrait peut-étre en créer un dans le centre de Paris, je
crois dans une des mairies d’arrondissement, mais que I'on va étudier la possibilité de créer peut-étre un centre de
santé a Paris et peut-étre entreprendra-t-on des politiques visant a soutenir les professionnels de santé libéraux qui
veulent s’installer a Paris. Mais de qui se moque-t-on ?

En conclusion, je voudrais juste rappeler quelques mots d’'une opérette que jaime bien : "J'entends un bruit de
bottes, de bottes, de bottes, de bottes. Ce sont les bottes des carabiniers. Nous sommes les carabiniers mais, par un
malheureux hasard, nous arrivons toujours trop tard !" ("Les brigands" d’Offenbach). Dommage d’arriver aussi tard,
trop tard ! Aussi tard que les carabiniers sur un sujet aussi essentiel, aussi précieux, comme vous l'avez dit, Madame
la Maire, pour les Parisiens : leur santé.

Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Madame la Présidente.

Pour la clarté de nos débats, quand vous faites référence a un veeu de I'Exécutif, est-ce le voeu n° 7 bis ?
Mme Marie-Claire CARRERE-GEE. - C'est cela.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Bien s{r, c’est un vceu de I'Exécutif en réponse a deux voeux qui sont
les voeux n° 6 et n° 7, le veeu n° 6 du groupe Communiste - Front de Gauche et le voeu n° 7 qui a été déposé par
Mme SIMONNET. Ce n’est donc pas un veeu de I'Exécutif de derniére minute mais un voeu de I'Exécutif en réponse
a deux veeux déposés par deux groupes de la majorité. Le fait qu’il vous soit parvenu hier est tout a fait normal par
rapport aux régles de fonctionnement du Conseil de Paris.

Je voulais dire cela pour la clarté...

Est-ce que je peux terminer ? J'essayais avec le respect que je vous dois, compte tenu de vos fonctions
éminentes de Présidente de groupe, d’éclairer notre Assemblée pour qu’il n’y ait pas de méprise : 'Exécutif n'a pas
sorti un veeu de sa poche au dernier moment mais a déposé, comme il est d’habitude, un veeu se substituant a deux
voeux qui ont été déposés par deux groupes différents.
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Voila, tout est parfaitement clair. Merci, Madame la Présidente. J'espére que vous avez compris mon
interpellation.

Je donne maintenant la parole & Fadila MEHAL.
C’est Thomas LAURET ? Avec grand plaisir. Merci de ne pas avoir été prévenu !
M. Thomas LAURET. - C’est pourtant ce qu’il y a sur la liste, mais ce n’est pas grave.

Vous prenez la santé des Parisiens dans sa globalité : un bien-étre total, psychologique, mental, social,
conformément a la définition de '0.M.S. C’est un choix ambitieux, mais du coup difficile a maitriser - et comme dit le
proverbe : qui trop embrasse mal étreint | - notamment quand on cherche, et dans l'introduction et dans le titre, s'l
s’agit d’'un document objectif ou s'il s’agit d’'un document bilan. Ou s'il s’agit d’'un document a la fois bilan et objectif,
ce qui me semblerait effectivement la meilleure chose a quelques mois de la fin de la mandature.

La premiere partie concerne donc le Plan de santé environnementale de décembre 2015. On peut s’attendre,
aprés prés de quatre ans, a avoir un bilan. Vous rappelez les facteurs qui constituent les cibles prioritaires : l'air
extérieur, 'environnement intérieur, le bruit, les substances chimiques, notamment les perturbateurs endocriniens et
cancérogenes, le climat, I'amiante, les sols pollués, le plomb. Rien que cela ! Mais le bilan est seulement esquissé.
Je comprends car c’est tres difficile a faire puisque cela concerne toutes les politiques parisiennes, mais quand
méme !

Pour l'air extérieur, par exemple, on a une petite idée, on en parle a chaque Conseil. A-t-on réussi, comme on
le souhaitait, a réduire la pollution de I'air, a basculer le parc automobile vers les véhicules propres ? Je ne crois pas
ou alors tres partiellement. On a réduit le nombre de voitures mais la bascule ne s’est pas faite. Certaines voitures
propres ont méme disparu - c’étaient les Autolib’ - et la pollution de l'air s'est réduite sur certains axes et s’est accrue
sur d’autres.

Sur I'environnement intérieur, rien n’est dit alors qu’'une cartographie des pollutions intérieures a été faite
notamment dans les créches par une association.

Pour le bruit, on a généralisé le revétement sans bruit sur le périphérique et c’est un réel progres. On peut se
féliciter de cette réalisation pour tous les riverains, mais a lintérieur de Paris, la voirie est dans un état
catastrophique. C’est logique puisque c’est un des choix de la Maire que de faire des économies sur la voirie. Du
coup, en termes de bruit, on a plutoét un accroissement du bruit sur la voirie parisienne intra-muros. C’est a mesurer,
a contrbler mais on n'a pas de chiffres. Personne évidemment ne contrble les deux-roues bruyants. On aura un
débat demain sur le sujet et I'enjeu est de passer aux deux-roues électriques. Rien la-dessus.

En ce qui concerne la suppression des perturbateurs endocriniens, les objectifs sont énoncés mais, a part la
suppression des phytosanitaires dans les espaces verts en 2015, avec quelques effets indésirables d’ailleurs
puisqu’on a une prolifération des algues dans les lacs des bois et dans 'ensemble des canaux parisiens, on n’a rien
d’autre.

Un objectif est rappelé : 50 % de "bio" en 2020 dans les cantines, et vous annoncez 37 %. Il y a un bilan. On
est a deux mois de 2020 et il faut que I'on passe de 37 % a 50 % d’ici le 1er janvier 2020 pour le "bio" dans les
cantines. Il y a du boulot !

Quant a la suppression du plastique - on a eu ce débat a un ancien Conseil de Paris -, on en est a la
"réflexion", et vous citez certaines communes qui ont réussi a le faire en France.

Enfin, rien n’est indiqué sur 'amiante et sur les sols pollués dans le rapport, alors méme que le boulot est fait
sur I'amiante : 'ensemble des batiments publics est contrdlé et les responsables de batiments publics ont cette épée
de Damoclés sur leur téte en permanence. Mais le plomb étant malheureusement revenu dans I'actualité, il fait, lui,
I'objet d’'une attention particuliére.

Vous citez le S.P.S.E., le service parisien de santé environnementale. L’activité de ce service m’interroge et je
voudrais avoir des précisions. Je ne sais pas si je me trompe mais vous citez 174 agents et 257 interventions.
J'imagine qu'ils ont beaucoup d’autres taches que les simples interventions parce que cela fait une intervention et
demie par agent et par an. J'imagine qu'il y a une chose que je n’ai pas saisie, mais cela me parait quand méme
assez faible en termes de nombre d’interventions.

La deuxiéme partie concerne I'accés aux soins. La principale mesure prise par I'adjoint a la santé dés le début
du mandat - je parle du précédent adjoint - est I'aide a I'installation des médecins en secteur 1. C’est une excellente
mesure, que nNous avons soutenue et que nous continuons a soutenir, mais le résultat est malheureusement un peu
décevant : 161 praticiens installés, 88 généralistes mais seulement 66 nouveaux. Est-ce que cela veut dire que les
autres n’ont fait que se déplacer dans Paris ? Et 66 nouveaux installés qui ont bénéficié de ce dispositif, c’est faible,
c’est peu. Pour quel co(it ? On ne sait pas combien cela a co(té, ce n’est pas marqué.

L’attention sur les urgences a Paris et en France montre bien que le probleme persiste et méme s’accroit. Vous
citez I'activité des centres de santé, mais on ne sait pas la progression de cette activité. Est-ce que les centres de
santé travaillent plus qu’il y a six ans ? On n’a pas les chiffres dans le document.
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Vous accompagnez les C.P.T.S., les communautés professionnelles des territoires, et c’est une bonne chose,
mais quelle est 'ambition ? Heureusement, il y a certains voeux intéressants sur les centres de santé et les maisons
de santé pluridisciplinaires pour que I'on essaye de construire un maillage a Paris qui permette d’avoir un accés aux
soins en secteur 1, 24 heures sur 24 ou au moins jusqu’'a minuit, et d’aider les urgences a faire face aux flots
continus.

Pour la suite, on a une explication des missions de la Ville en matiére de politique de santé de I'enfant avec la
P.M.I. et les visites obligatoires, en matiére de lutte contre la tuberculose, la drépanocytose, la prévention du cancer,
la lutte contre le sida et la drogue, mais en termes de données chiffrées, on a juste le bilan du C.L.A.T. pour la
tuberculose et celui de la salle de consommation a moindre risque. Pour le reste, on n’a rien.

Enfin, la Maire est intervenue sur I'A.P.-H.P. avec un discours qui m’est apparu assez démagogue en fin de
mandat. On soutient le personnel de I'A.P.-H.P., c’est trés bien. On soutient tous le personnel de I'A.P. -H.P. Mais
est-ce gqu’aujourd’hui rajouter des moyens est la seule solution ? Les moyens, cela fait toujours du bien. C’est de
I'argent public, il faudra augmenter les cotisations sociales et on donnera des moyens supplémentaires a I'hopital,
c’est parfait, cela aidera, c’est certain. Mais enfin, de mon point de vue - personne ne le dit et jespére que ce sera
répété a Martin HIRSCH qui le sait - 'A.P.-H.P. souffre du méme symptdme que la Ville de Paris : c’est-a-dire une
trop grande centralisation, c’est-a-dire la création de groupes hospitaliers multisites qui ont grossi et qui font que les
décisions sont prises a un endroit qui est trop éloigné par rapport aux services. Elles sont concentrées entre les
mains de quelques personnes qui n’arrivent plus parce que les groupes sont trop gros - comme pour I'administration
de certains services de proximité de cette Ville - a gérer les problémes du quotidien. Et derriere on a des personnels
qui sont effectivement en colére, épuisés, parce que les lits ne sont pas réparés, le matériel n'est pas arrivé, etc. Ce
n’est pas un probléme d’argent mais un probléme d’organisation.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Thomas LAURET, vous avez dépassé de 55 secondes. Je
vous laisse une phrase de conclusion mais c’est pour ne pas abuser.

M. Thomas LAURET. - Je vous remercie et je conclus en disant que c’est un document qui mériterait plus
d’indicateurs de suivi consolidés et qu’un bilan plus clair soit établi.

Merci.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup, Thomas LAURET.
La parole est a Nathalie MAQUOI.

Mme Nathalie MAQUOI. - Merci, Monsieur le Maire. Mes chers collégues,

"Mesdames, Messieurs nos concitoyens, laisserez-vous mourir I'hépital public sans avoir tenté quelque chose ?
Il manque des médicaments, des brancards, des lits, des humains pour s’occuper des patients." Voici les mots des
médecins urgentistes nous interpellant dans le "JDD" la semaine derniére.

Depuis mars dernier, les services d’urgence se mobilisent et cette mobilisation s’est étendue a 'ensemble de
celles et ceux qui font vivre I'hépital aujourd’hui. Le soutien des usagers, des citoyens et des citoyennes, est fort.
Jeudi, une nouvelle fois, les professionnels de santé pousseront un cri d’alarme.

Merci a Mme la Maire de Paris pour ces paroles fortes en faveur de I'hépital public. Elles sont précieuses a
deux jours de la manifestation. Les manifestants seront ravis d’entendre votre argumentaire, Monsieur LAURET,
quand votre gouvernement ferme des maternités, quand celui-ci regroupe plutét des hopitaux.

Alors dans ce contexte, le choix de la Ville et de notre majorité est de construire un service public de santé et
ce choix montre toute sa pertinence. Tout d’abord en aidant et favorisant I'installation des médecins de secteur 1, en
particulier dans les quartiers populaires. Nous savons, hélas, que précarité et probléemes de santé vont de pair, que
quand la fin du mois est difficile, on peut reculer la visite chez le médecin ou chez le dentiste alors qu’elle est
indispensable. Je me souviens d’un de mes éleves parisiens I'année derniére qui attendait la joue gonflée par une
carie le début du mois pour se soigner. Je l'ai orienté vers un de nos centres de santé, ces pdles pluridisciplinaires
qui proposent une offre de soins accessible au plus grand nombre. lls permettent également a de jeunes praticiens
de s’installer a Paris quand les prix des locaux sont si élevés.

11 % des Parisiens sont exposés a plus de 68 décibels, 18 % des Parisiens et des Parisiennes sont a la fois
exposés aux nuisances et aux pollutions environnementales. Dans la construction de la ville en transition que nous
souhaitons, innover en développant la santé environnementale est indispensable.

Vous avez parlé, Madame la Maire, de la mesure du plomb et des perturbateurs endocriniens et je suis ravie
aujourd’hui de constater que plus personne ne conteste leur impact.

30 % des cas de saturnisme de I'enfant déclarés en France de 1995 a 2014 I'ont été a Paris, en lien avec un
habitat ancien, dégradé, avec des taux de suroccupation des logements trés supérieurs a la moyenne nationale.
Notre action volontariste pour résorber I'habitat indigne et insalubre participe donc, la aussi, a une politique de santé
publique.
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Notre plan de santé environnementale organise des outils pour réagir mais aussi pour prévenir. Regrouper les
différents services ceuvrant a sa mise en ceuvre a la porte de Bagnolet, la ou se cumule un échangeur d’autoroute,
deux fois cinq voies sur le boulevard périphérique et des cars de touristes qui se garent le soir et redémarrent le
matin, est un symbole fort. Je suis sir que l'adjointe en charge de la santé, Monsieur Thomas LAURET, vous
répondra aussi sur quelle est I'utilité de nos fonctionnaires qui développent ce service et quelles sont leur spécificité
et leur importance. C’est donc une chance pour notre arrondissement, le 20e, une chance aussi d’avoir bénéficié de
la premiere étude d’'impact de santé réalisée dans le cadre d'un projet de renouvellement urbain, celui de Python.

Notre capitale est dense, beaucoup de personnes y circulent et séjournent. Cela a pour conséquence des
problématiques spécifiques en termes d’épidémies. La aussi, avec une action forte conjointe, amplifiée, coordonnée
avec I'Etat, nous arriverons donc a répondre a ces enjeux. Je ne reprendrai pas les mots de la Maire sur 'A.M.E.,
nous les partageons totalement.

En 2014, une étude menée a Paris concernant les jeunes de 17 ans montrait qu’'un gargon sur trois et une fille
sur quatre avait eu au moins trois ivresses au cours des douze derniers mois écoulés, qu’un tiers consommait tous
les jours du tabac et que 14 % étaient en surpoids ou obeses, cela en trés forte augmentation ces quinze dernieres
années. Le développement de la santé par le sport et par I'alimentation est une politique de prévention pour éviter de
devoir soigner de nombreuses pathologies, parfois trés lourdes, plus tard. Cette politique permet a la personne d’étre
actrice de ses choix dans la transmission de ce que nous apprend I'’éducation thérapeutique.

Je voudrais aussi rassurer les oratrices précédentes qui s’inquiétaient de notre politique en termes de santé
scolaire, car quand on regarde la médecine scolaire et la prévention, la Ville est pionniere et particulierement
engagée.

Je voudrais conclure mon intervention sur le sujet de la santé mentale. Je ne parle pas seulement de la
psychiatrie mais d’'un ensemble de déterminants permettant aux personnes de s’en sortir : le logement, le travalil,
I'art, le sport. C’est tout ce qui fait que I'on se rétablit en tant que personne. Hélas, encore une fois, la politique
sociale choisie et menée par le Gouvernement fragilise 'ensemble de ce systéme. Je comprends, Monsieur
LAURET, que vous nous ayez noyés dans une lecture ligne a ligne des éléments juste chiffrés du document de la
communication pour éviter de justifier cette action que vous soutenez. La hausse de la précarité, qui concerne
500.000 personnes de plus, affecte aussi particulierement les malades mentaux. A Paris, le montant de I'allocation
adulte handicapé ne permet pas de louer un studio, donc d’étre autonome. Dans un parcours pour soigner une
pathologie mentale, certes I'hdpital peut concerner quelques périodes de crise aigué, mais pas du tout la totalité. |l
faut donc un réseau médical et social renforcé pour favoriser un mieux-étre.

Merci.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Nathalie MAQUOI.
Je donne maintenant la parole a Dominique STOPPA-LYONNET.
Mme Dominique STOPPA-LYONNET. - Merci, Monsieur le Maire.

Mesdames et Messieurs, chers colleégues, au nom de mes collégues du groupe "100% Paris", je remercie la
Maire de Paris d’avoir mis la santé des Parisiens a I'ordre du jour de cet avant-dernier Conseil de Paris de sa
mandature, et ainsi de rappeler le role de la Ville dans sa participation a I'accés aux soins avec notamment I'aide a
l'installation des professionnels de santé dans la lutte contre la pollution et les efforts de prévention.

On ne peut qu’adhérer a l'avant-propos de la communication qui expose une vision globale de la santé et
introduit des déterminants de santé qui sont dans des champs trés différents. Néanmoins, la communication est une
suite d’autosatisfecit. Savez-vous que dans Wiktionnaire, la Maire de Paris illustre le mot "autosatisfecit". Je cite :
"Anne HIDALGO manie a la perfection I'art de I'autosatisfecit." Ceci est patent, en particulier sur sa politique de
I'environnement et ses propositions de prévention rappelées dans votre communication.

Alors que la communication se satisfait de la réactivité de la Ville devant I'exposition au plomb des Parisiens
secondaire a lincendie de Notre-Dame, on ne peut pas oublier I'hésitation des actions de la Ville et sa
communication sur le sujet. Depuis le mois de mai, tous les Conseils de Paris ont vu des voeux déposés et défendus
sur le sujet. Encore aujourd’hui, trois voeux sont rattachés a cette communication, dont celui de Florence
BERTHOUT. Le veceu de la maire du 5e arrondissement demande pour la troisieme fois la mise en ligne d’une
cartographie évolutive et dynamique de la pollution au plomb sur tout le territoire parisien, mentionnant par lieu,
équipement identifié et par salle, le niveau, I'évolution des résultats relevés au regard des seuils de vigilance
préconisés par 'A.R.S.

Sur un autre sujet de santé environnementale, il est étonnant ou plutét ahurissant que soit éludée, comme dans
la communication santé de 2014, la question de I'amiante qui pollue les sols et les équipements parisiens. Cela fait
d’ailleurs I'objet d’un voeu de notre groupe, un éniéme veeu sur le sujet émis au cours de la mandature par la plupart
des groupes.

Sur un autre sujet, notons I'ambivalence de la Mairie qui prétend vouloir lutter contre les perturbateurs
endocriniens et la pollution de I'air intérieur et extérieur, mais qui dans le méme temps rejette systématiquement les
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nouvelles propositions. C’est ainsi que I'Exécutif a rejeté nos propositions au Conseil de Paris de septembre de
circuits courts et d’aliments sans contact avec des plastiques pour les cantines scolaires, et de déploiement de
capteurs de qualité de I'air dans toutes les créches et écoles parisiennes. Il est aujourd’hui surprenant, mais je dirais
heureusement surprenant puisque cela va dans le bon sens, que soit annoncé, je cite, "le lancement comme a
Limoges d’une créche sans perturbateurs endocriniens dans un arrondissement", alors qu’était rejeté, il y a a peine
un mois, notre veeu citant justement le modele limougeaud.

Enfin, je laisserai a Christian HONORE le soin de défendre, pour la éniéme fois, un veeu sur la lutte contre les
rats et les punaises de lit.

Ne vous y trompez pas, Monsieur le Maire, si la lutte contre la pollution est la deuxieme priorité des Parisiens,
selon le sondage IFOP Fiducial de septembre 2019, ils ne sont pas crédules et ne se contentent pas de simples
effets d’annonce, ils exigent des solutions concrétes.

Cette communication fait un état des lieux des actions de I'Exécutif mais elle est aussi censée présenter leurs
perspectives. Avant d'évoquer les perspectives, je voudrais néanmoins montrer ma bonne foi et saluer le dispositif
"Paris Med™ qui a permis, en réunissant les efforts de la Ville, de 'A.R.S. et de la C.P.A.M,, l'installation de prés de
70 médecins généralistes et la création de 14 maisons de santé professionnelles.

Mais sur les actions a venir, il y a des manques importants, alors que méme l'avis citoyen sur I'h6pital dans le
parcours de soins a Paris fait des propositions qui auraient di étre naturellement évoquées. Je salue la 'effort de
formation et de réflexion des 20 citoyens qui ont construit cet avis, et plus encore leurs deux représentants qui
viennent d’intervenir dans cette enceinte.

Au passage, je voudrais aussi rappeler que la démocratie participative en santé a été introduite en 2009 dans
la loi Hépital, patients, santé, territoires, avec la création, sous la tutelle des A.R.S. et a I'échelle du département, des
Conférences territoriales de santé réunissant les citoyens via des associations, des professionnels de santé des
secteurs public et libéral, des représentants de la Ville, de I'assurance maladie, en un mot tous les acteurs. La
encore, je crains que les comités, conférences et avis multiples rendent la réflexion et ses conclusions illisibles.

Qu’a évoqué l'avis citoyen et qui manque cruellement dans la communication de la Maire ? Tout simplement
les termes, et par la les actions, de parcours de soins numériques et de télémédecine. Soyons précis, le mot
télémédecine apparait une seule fois dans un paragraphe sur les centres de santé municipaux. Le chemin a
parcourir sera néanmoins long quand on sait que la plupart des centres de santé de la Ville n'ont pas de dossier
médical informatisé et en sont encore aux fiches patients dans des boites en carton. Aujourd’hui, avec I'arrivée du
dossier médical partagé, des possibilités données par le numérique en termes de suivi a distance, de facilitation du
parcours de soins, d’éducation a la santé, il est impossible de ne pas mentionner I'apport attendu du numérique dans
un projet de santé.

Qu’est d’ailleurs devenu le projet d’e-santé a Paris pourtant accueilli trés favorablement par le Conseil de Paris,
proposé par nos collegues du groupe centriste et porté par le Pr Frangois HAAB ? Je crains qu’il ne soit aujourd’hui
lettre morte. C’est aussi la crainte de I'avis des citoyens mis a contribution. Je rappelle leur dernier paragraphe : "A
lissue de cette Conférence citoyenne, il nous semble nécessaire de souligner notre vceeu que cet avis ne reste pas
lettre morte et que nos propositions fassent I'objet d’actions concretes." C’est dommage, concernant le numérique, la
Ville aurait pu étre précurseur, contribuer par un premier retour d’expérience a la construction du "Health Data Hub",
proposé au Président de la République par Cédric VILLANI dans son rapport "Donner un sens a lintelligence
artificielle".

De la méme fagon que le mot numérique n’apparait pas dans la communication de la Maire, le mot parcours de
soins est réduit a portion congrue et apparait seulement dans les paragraphes consacrés a la protection maternelle
et infantile et a la santé sexuelle. C’est naturellement important, mais le parcours de soins a une place générique sur
les soins, tout simplement comme son nom l'indique.

Revoir le parcours de soins, et par la la place de 'ensemble des professionnels de santé, qu’ils soient publics
ou libéraux, hospitaliers ou de ville, est 'une des clés de résolution de la crise des urgences hospitalieres. C'est
d’ailleurs le titre de I'avis citoyen : "L’hdpital dans le parcours de soins". Revoir le parcours de soins devient possible
avec précisément les outils du numérique. Ce qui me préoccupe cependant est la défiance de I'Exécutif vis-a-vis d’'un
grand nombre de professionnels de santé.

Dans la seconde version de la communication, une page intitulée "Renforcer les liens entre la Ville et I'hépital”
a été ajoutée ; elle manquait effectivement. Néanmoins, je ne suis pas tres rassurée sur la réelle volonté de mettre a
contribution I'ensemble des professionnels de santé, quel que soit leur mode d’exercice. J'ai en mémoire la
délibération DASES 184 G de 2018 qui était I'avis du Conseil de Paris sur le Plan régional de santé n° 2. L’'un des
points centraux était précisément le parcours de soins. J'avais été frappée par la défiance de I'Exécutif, pour ne pas
dire par son cynisme, vis-a-vis des professionnels libéraux.

Alors que 'A.R.S. indique faire confiance aux acteurs des territoires pour construire des projets et innover dans
le cadre d’'une responsabilité territoriale, I'avis de I'Exécutif était en réponse au plan de I'A.R.S., je cite : "Cette
approche reposant treés largement sur l'initiative de terrain, si elle est préférable a une logique descendante, pose
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plusieurs difficultés. En premier lieu, elle surestime les capacités des professionnels de santé, en particulier libéraux,
a organiser cette coordination des parcours". Plus loin, a propos de la prise en charge des personnes en perte
d’autonomie ou présentant une polypathologie, je cite a nouveau : "La prise en charge repose essentiellement sur
des actions de coordination tournées vers la médecine libérale ambulatoire et délaisse des possibilités alternatives
d’une offre publique renforcée de proximité. Il parait trés ambitieux de laisser le renforcement des parcours de santé
des plus vulnérables a la seule responsabilité des professionnels de santé." Ce n’est méme pas les libéraux mais
I'ensemble des professionnels de santé.

Pourtant, Monsieur le Maire, il va falloir faire avec I'ensemble des professionnels de santé dans leur trés grande
majorité, quel que soit leur mode d’exercice, car ils sont tous de bonne volonté et dévoués aux malades. Je dis cela
parce que I'élaboration de parcours de soins de qualité, qui comprennent I'accompagnement médico-social pour
'ensemble des malades sur le territoire national, est arrivée avec la création des communautés professionnelles
territoriales de santé, C.P.T.S., dans les deux derniéres lois de santé votées en 2016 et 2019.

La Ville aura naturellement un réle important dans I'organisation de ces C.P.T.S. qui pourront concerner 40.000
a 200.000 personnes. Elle aura un réle facilitateur, en étant d’abord un acteur direct des soins, il faut le reconnaitre
mais un des acteurs seulement, en ayant par contre un réle majeur dans le secteur médico-social, en étant
plateforme d’appui, notamment pour les ainés et les situations de handicap et de dépendance. Deux mots qui sont
d’ailleurs quasi absents dans la communication de la Maire de Paris. Comme souvent, I'Exécutif actuel va trop vite et
veut imprimer sans concertation sa vision centralisatrice de I'organisation des soins. Je renvoie la encore aux textes
de I'Exécuitif sur le Plan régional de santé.

Nous avons fait un veeu qui souhaite que la Ville soit un partenaire et un accompagnant a la création des
C.P.T.S., sans parti pris et en sachant établir un lien de confiance avec I'ensemble des professionnels de santé.
Dans la méme perspective et parce qu'un projet de C.P.T.S. repose sur une premiere analyse des besoins d’'un
territoire et de son offre de soins, le groupe "100% Paris" présente un voeu sur I'actualisation d’'une enquéte publiée
en 2014 sur la disponibilité des praticiens de proximité. Naturellement, le contenu de I'enquéte doit évoluer et
concerner 'ensemble des professionnels de santé. C’est au moins le quatrieme voeu présenté lors de la mandature
sur le sujet, mais nous ne désespérons pas, nous le remettons sur le métier et faisons a nouveau un veceu.

En résumé, la santé a Paris est un sujet de préoccupation pour tous les Parisiens. Qu'ils soient bien portants,
malades, professionnels de santé ou du secteur médico-social, ces situations ne sont pas exclusives. La santé est
I'affaire de tous. J'espére, Monsieur le Maire, que vous aurez entendu la bonne volonté de tous de participer a une
démarche inclusive, pour reprendre un terme qui est cher a la Maire de Paris, et dont 'emploi I'encouragera peut-étre
a préter une écoute attentive a cette intervention qui veut défendre la participation de tous a la politique de santé
parisienne.

Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Dominique STOPPA-LYONNET.

Il restera donc cing minutes de temps d'intervention pour Christian HONORE, pour qu'il soit averti.
Je donne maintenant la parole a Maud GATEL.

Mme Maud GATEL. - Merci, Monsieur le Maire.

Mes chers collégues, cette communication sur la politique parisienne de santé tient lieu de bilan des actions
entreprises sous votre mandature. Des lors, et jassocie a cet hommage mon collegue Frangois HAAB, je souhaitais
saluer le travail accompli par Bernard JOMIER et apres lui par Anne SOUYRIS, avec lesquels le groupe UDI-
MODEM a eu grand plaisir a collaborer, afin de contribuer a I'élaboration de la politique de santé publique au service
de tous les Parisiens.

Nous avons particulierement ceuvré en matiére d’accés aux soins et a travers de nombreuses propositions.
C’est notamment la question du dispositif "Paris Med™ qui a permis d’améliorer 'accés aux soins des Parisiens en

accroissant I'offre médicale de secteur 1 gréce aux aides a linstallation des praticiens. Niveau qui demeure
néanmoins insuffisant et effort qui doit étre absolument poursuivi.

C’était également le sens de la "niche" du groupe UDI-MODEM, adoptée en mai 2015, qui mettait en exergue
le réle que la Smart Santé peut jouer pour réduire les délais d’obtention de rendez-vous trop longs et les
renoncements aux soins trop nombreux.

Les centres de santé municipaux eux-mémes se sont ainsi mis a la e-santé, notamment en développant des
projets de téléradiologie ou télémédecine. Nous avions également proposé de mettre en place des téléconsultations
médicales pour la surveillance et le suivi des pathologies asthmatiformes chez I'enfant, afin de désengorger les
urgences et d’assurer une prise en charge en amont efficace et préventive. Nous souhaitions également favoriser le
développement d’outils, afin de mieux accompagner le retour du patient a domicile dans la perspective du
déploiement de I'ambulatoire.

Nous promouvions enfin la création d’'une application destinée a répondre au défi d’une individualisation des
conseils et de recommandations pour les citoyens parisiens en fonction de leur état de santé et de la variation de
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facteurs environnementaux. Nous regrettons cependant qu’a ce jour I'ensemble de ces préconisations soit demeuré
lettre morte.

L’avis citoyen annexé a votre communication ne s’y est pourtant pas trompé, tandis que le "panel" des
Parisiens interrogés a plébiscité la création d’un site Internet sur le modéle de Doctolib a l'initiative de la Ville, avec
une cartographie des services, des acteurs et des structures, permettant de vulgariser le role de chaque acteur et de
réserver une consultation. C’est d’ailleurs 'idée que nous avions initialement formulée avant d’en faire évoluer le
projet dans le cadre de la commission e-santé qui s’est réunie en 2016.

En termes de santé environnementale, vous avez initié des réponses, notamment dans le champ de la lutte
contre les perturbateurs endocriniens, et nous nous réjouissons a ce titre que la maternité Necker se soit portée
volontaire pour expérimenter une créche sans perturbateurs endocriniens a l'instar de ce qu’il se fait a Limoges.

Les initiatives en termes de sport santé sont également pertinentes pour prévenir I'apparition de certaines
pathologies, mais leur coordination gagnerait a étre accrue et leur déploiement généralisé sur 'ensemble du territoire
parisien. Si la perspective des J.O. 2024 doit inspirer les actions en la matiére, que ce soit avec le sport santé sur
ordonnance que rendent possibles de nouvelles dispositions Iégislatives ou avec les activités physiques adaptées, la
pratique d’une activité physique doit également étre facilitée sans forcément s’inscrire dans un parcours de soins ou
en direction d’un public cible.

C’est au titre de la prévention qu’il faut agir de fagon peut-étre encore plus volontaire. C’était notamment le
sens de notre proposition d’ouvrir les parcs et jardins parisiens t6t le matin en période estivale et que vous avez
déployé dans dix espaces verts parisiens. Ne serait-il pas temps cependant de se montrer encore plus ambitieux et
d’étendre a toutes les saisons cette ouverture matinale dés 7 heures et a 'ensemble des parcs et jardins disposant
d’éclairages publics ? De nombreux arrondissements sont en effet exclus de ce dispositif pourtant plébiscité par les
Parisiens.

Un autre édifice, auquel le groupe UDI-MODEM est fier d’avoir apporté sa pierre, est celui de la salle de
consommation a moindre risque dont nous avions conditionné notre soutien a I'adossement a une structure
hospitaliere, comme c’est le cas avec Lariboisiére. Néanmoins, nous sommes particulierement vigilants face au bilan
a mi-ouverture qui nous sera communiqué en décembre apres trois ans d’expérimentation. Si les avancées sanitaires
et médicales sont incontestables, la salle devra faire preuve d’'une absence de nuisances pour les riverains et d'un
climat apaisé au sein d'un périmetre a la sécurité renforcée. L’élargissement de I'amplitude horaire d’ouverture en
matinée a l'automne 2019 est une décision que nous soutenons mais qui est déployée bien trop tard alors méme que
nous I'appelions de nos veeux depuis 2017. La encore, nous pensons que I'ouverture d’'une seconde salle a I'échelle
de la Métropole, en dehors du territoire parisien, permettrait d’'améliorer la prise en charge de ce public en grande
précarité.

Madame la Maire, si les sources de satisfaction existent, les omissions, pour ne pas dire les renoncements,
également. Sur les 30 pages de communication, seule une demi-page est consacrée a I'A.P.-H.P. dont vous présidez
le Conseil de surveillance. Avec 20 de ces 39 hépitaux qui se trouvent sur le territoire parisien, c’est pourtant un
partenaire privilégié de la Ville dans le cadre du développement de la coordination de la médecine de ville et de
I'hopital. Vous laissez ainsi aux seuls citoyens rassemblés lors d’'une Conférence citoyenne le soin de plancher sur
ce sujet. Leur contribution est d’ailleurs d’une remarquable acuité, elle rejoint en cela les interventions des Parisiens
qui ont émergé lors du pré-Conseil citoyen du 6 novembre dernier.

Certaines propositions s'en font dailleurs I'écho. Tandis que les premiers suggéraient d’impliquer des
bénévoles des structures associatives dans I'organisation de I'accueil et I'orientation des personnes sans domicile
fixe vers des centres appropriés, afin de soulager le personnel soignant en coordination avec les services d'urgence,
les seconds invitaient les pouvoirs publics a élaborer des dépliants a destination des sans-abri et des migrants,
détaillant les adresses de consultation médicale appropriées.

Madame la Maire, un tel silence est d’autant plus étonnant que ce 14 novembre est une journée de grande
manifestation a Paris pour obtenir un plan d’'urgence pour I'hdpital public. Déficits abyssaux, pénurie des vocations,
crise des urgences, les sujets d’'inquiétude ne manquent pas, les inconnues non plus, et le plan de restructuration de
I'A.P.-H.P. aurait pu étre largement détaillé dans votre communication. Les élus ne peuvent pas faire I'économie
d’une réflexion sur une prise en charge de qualité tant pour les patients que du point de vue des professionnels de
santé.

Le travail administratif colossal qui pése sur les personnels soignants doit étre considérablement allégé, afin
que ceux-ci puissent se recentrer sur leur coeur de métier : le soin aux patients. L’A.P.-H.P. et les urgences
notamment gagneraient ainsi a informatiser les dispositifs administratifs, tels que la recherche de lits pour les patients
admis aux urgences, qui est chronophage et effectuée la plupart du temps par le personnel soignant.

D’autres sujets ont été oubliés. C’est notamment le cas de la santé mentale qui est a peine évoquée page 10
de la communication, mais qui en revanche fait I'objet d’'une préconisation majeure de I'avis citoyen dans lequel les
Parisiens interrogés indiquent vouloir ouvrir des établissements spécialisés pour assurer le suivi de longue durée et
proposer des soins adaptés aux malades atteints de pathologies psychiatriques.
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Enfin, eu égard a la prévention, des problématiques aussi fondamentales que le bruit et la consommation
massive et rapide d’'alcool par les jeunes ne sont pas du tout évoqués. Le groupe UDI-MODEM avait pourtant fait
adopter un veeu en juin 2014 demandant un plan de concertation et de médiation a I'égard des jeunes, dans la
mesure ou un tres fort pourcentage d’entre eux s’était adonné au moins une fois dans I'année a la pratique de la
"biture” express, selon une enquéte de I'.N.S.E.R.M. Quant au bruit, il représente la deuxieme cause de morbidité
derriére la pollution atmosphérique, selon une enquéte de Bruitparif ayant démontré que 107.766 années de vie en
bonne santé sont perdues chaque année en lle-de-France a cause des nuisances sonores des transports.

Madame la Maire, a I'heure du bilan, nous retiendrons aussi la prise de conscience des enjeux liés a la
pollution de I'air, a laquelle nous avons contribué en alertant notre Conseil dés 2014 sur les dangers de la pollution
dans le métro, mais aussi les plans ambitieux a l'instar du déploiement de 1.000 défibrillateurs devant les pharmacies
que nous avions demandé en octobre 2014. Nous regretterons cependant les rendez-vous manqués et les
promesses non tenues. Je pense en particulier aux logements tremplins pour les jeunes médecins que nous avions
fait adopter par ce Conseil, auxquels vous vous étiez engagée mais qui n’ont pas été mis en ceuvre, ou encore a la
labellisation des professionnels chargés de I'éradication des punaises de lit.

Je vous remercie.
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Maud GATEL.

Le groupe UDI-MODEM est intervenu par votre seule voix, si je comprends bien ? Trés bien. Je le fais
confirmer par le président AZIERE. Merci.

Je donne la parole & Eric LEJOINDRE.
M. Eric LEJOINDRE, maire du 18e arrondissement. - Merci, Monsieur le Maire.

Mes chers collegues, je laisserai Philippe DUCLOUX aller plus loin dans la réflexion et la présentation de ce
Plan santé. Je voulais, pour ma part, intervenir sur trois éléments qui sont trés importants pour le 18e arrondissement
et pour tout Paris.

Bien s(r, je ne reviendrai pas sur la crise de I'hdpital public que Mme la Maire a longuement et a juste titre
évoquée. Nous sommes touchés a Bichat aussi et c’est un champ extrémement important.

De la méme fagon, je voulais profiter de cette occasion pour redire ma trés grande inquiétude sur les pistes
mises a mal de 'A.M.E. telles qu’elles sont aujourd’hui évoquées. On voit, notamment dans le 18e arrondissement, le
caractere essentiel de cette aide qui permet de soigner tous ceux qui sont présents sur notre territoire. C’est bien sir
un levier de santé publique indispensable.

Puisque la santé, comme I'a dit Mme la Maire de Paris, est d’abord un enjeu de lutte contre les inégalités, je
voulais saluer trois éléments plus particulierement dans cette délibération et surtout trois éléments sur lesquels nous
travaillons beaucoup a Paris dans le 18e.

Je pense d’'abord a I'accés a la santé pour tous. Je voulais saluer le trés dense réseau de P.M.l. qui existe a
Paris et surtout le trés gros travail que nous avons fait pour soutenir l'installation dans nos quartiers de centres de
santé, notamment dans ceux ou la démographie médicale est la plus compliquée.

Je voulais saluer le travail fait avec Bernard JOMIER et maintenant avec Anne SOUYRIS sur cette question.
Dans le 18e arrondissement, rien que dans cette mandature, nous avons ouvert un centre de santé a Pajol qui
permet a 24 médecins d’y exercer, une maison de santé pluridisciplinaire, une maison médicale supplémentaire a La
Chapelle et une autre rue Marcadet. Puis, il y a quelques jours, c’est la maison de santé Epinette Grandes Carriéres
a Bichat qui constitue une expérience nouvelle et trés intéressante : elle articule de fagon trés proche la médecine de
ville et I'hdpital puisque ce sont en méme temps des locaux qui appartiennent a I’hdpital Bichat. Enfin, la maison de
santé Mathagon, rue Marcadet, ouvrira d’ici la fin de I'année. C’est dire si nous avons travaillé a faire en sorte que
I'offre de soins soit présente dans notre arrondissement, et bien sir dans tout Paris.

Le second sujet que je tenais a évoquer, et cela a été fait notamment par la Maire de Paris, est la question de
la santé mentale qui est un enjeu essentiel pour tout Paris et notamment pour nos arrondissements. Sur ce point je
voulais saluer le travail qui a été fait pour mettre en place une politique globale en la matiere, non seulement pour
ouvrir des lieux mais également pour faire en sorte que nous puissions travailler sur la question du logement, le suivi
des jeunes, le suivi des personnes agées, et sur la mise en place de réseaux parce que c’est évidemment un sujet
essentiel pour le suivi des personnes qui souffrent de pathologies mentales.

Puis nous avons pu travailler sur la question de la santé mentale pour les personnes réfugiées. La encore, on
voit dans le 18e a quel point c’est essentiel. C’est un enjeu central et on a vu ces derniers mois a la porte de La
Chapelle a quel point la présence a la rue pouvait entrainer des pathologies mentales. |l faut que nous puissions
travailler sur ce sujet avec les acteurs associatifs, ce que nous avons bien sir pu faire, et je veux vraiment saluer le
travail, notamment de Médecins du monde mais aussi d’autres associations qui nous ont accompagnés.

Enfin, il est difficile de parler de la question de la santé sans parler de la question des personnes toxicomanes
et des usagers de drogues. La encore, la politique que nous menons a Paris est une politique globale qui permet,
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comme I'a dit Mme la Maire de Paris, de répondre aux questions d’urgence, comme pour la "colline du crack”, mais
aussi une politique globale que nous suivons depuis de nombreuses années.

Pour prendre I'exemple du 18e arrondissement, nous accueillons cing structures qui permettent de prendre en
charge les usagers de drogues, en plus des équipes de maraudes et de la distribution du matériel. Ces dispositifs ont
été renforcés dans le cadre du "Plan crack", avec une présence accrue sur I'espace public, ce qui est un élément
essentiel, mais aussi dans le métro avec I'extension des horaires des espaces de repos et de répit. C’est aussi la
création d’'un espace de repos supplémentaire et enfin la réouverture d'un C.A.A.R.U.D. a la porte de Clignancourt
dans les prochaines semaines. C’est Ia un outil indispensable.

Se poser la question de la santé a Paris, c’est se poser la question de 'ensemble des publics. Je crois qu’en la
matiere nous menons une politique globale qui fait tout son sens.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup, Eric LEJOINDRE.
La parole est a Danielle SIMONNET, pour deux minutes.

Mme Danielle SIMONNET. - Deux minutes pour une communication sur la santé, deux vceux que je dépose et
tant de sujets qui sont sur la table ! L’hépital public traverse une crise majeure. Mme la Maire I'a dit et redit. Oui, la
manifestation du 14 novembre sera extrémement importante et elle révele un mouvement historique sans précédent
dans I'hdpital public. lls demandent 300 euros d’augmentation salariale pour toutes et tous, la réouverture de lits
supprimés et 'augmentation du nombre de lits, 'embauche de personnels pour compenser toutes les suppressions
de postes.

Mais voila, Madame la Maire et Madame l'adjointe en charge de la santé, vous présidez le Conseil de
surveillance de I'Assistance publique-Hépitaux de Paris et y avez-vous mené la moindre bataille ? Non, aucune !
Aucune bataille, ni sur ces questions ni sur le projet d’'une nouvelle A.P.-H.P. qui veut transformer 'h6pital public en
grand mastodonte des groupements hospitaliers de territoire. Vous étes pour ou contre ? On ne le saura pas. Quel
réel débat avez-vous initié a ce sujet avec les Parisiennes et les Parisiens ? Aucun.

Vous avez préféré participer de fait au dépegage du patrimoine de I'A.P.-H.P. qui est a I'ceuvre, comme a
I'Hotel-Dieu par exemple. Vous prétendez soutenir I'hdpital public, alors pourquoi aucun des groupes de la majorité
ne se prononce contre ce projet de privatisation d’une partie de I'H6tel-Dieu pour en faire notamment un restaurant
gastronomique et des start-up de santé ?

Vous défendez une certaine idée de la complémentarité entre la médecine de ville et I'hépital public. Oui, il faut
anticiper la pénurie, il faut exiger de défendre les centres municipaux de santé, mais alors commengons par défendre
une vraie politique de santé publique en refusant de casser certains centres municipaux, comme le centre dentaire
Georges Eastman dans le 13e.

Pour finir, vous osez parler de santé environnementale. Grand sujet, oui, mais vous avez participé de fait avec
le Ministére de la Culture et 'A.R.S. au mensonge gouvernemental et municipal sur la contamination au plomb suite
a l'incendie de Notre-Dame. La question est toujours d’actualité et je demande que le chantier de Notre-Dame soit
confiné afin d’éviter la dissémination par ré-envol des poussiéres de plomb qui contaminent I'édifice, que soit établie
une cartographie rigoureuse de la pollution au plomb actualisée a intervalles réguliers, que tous les résultats
d’analyse concernant la pollution au plomb soient rendus publics, que soit créé a I'Hétel-Dieu non un centre de
dépistage mais de suivi clinique, psychologique et social s’inscrivant dans la durée pour toutes les personnes.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Madame SIMONNET.
Je donne la parole a David BELLIARD.
M. David BELLIARD. - Merci, Monsieur le Maire.

Mes chers collegues, ce sont 48.000 morts chaque année en France du fait de la pollution atmosphérique, dont
2.500 a Paris. Ces chiffres illustrent bien a quel point la santé des Parisiennes et des Parisiens est tributaire de la
qualité de lair qu’ils respirent. C’est pourquoi la santé environnementale est au coeur des préoccupations des
Ecologistes depuis tant d’années.

La Ville a posé des jalons importants au cours de cette mandature avec I'adoption du Plan parisien de santé
environnementale en 2015 ou la création du Service parisien de santé environnementale qui participe a son
application. Il nous faut pourtant aller encore plus loin. C’est le constat qui s'impose aprés la condamnation en
octobre dernier de la France par la Cour de Justice de I'Union européenne pour ne pas avoir mis en ceuvre des
mesures nécessaires pour respecter la valeur limite annuelle du dioxyde d’azote dans douze agglomérations, dont
Paris. Dioxyde d’azote, dont I'une des principales sources réside, comme vous le savez, dans l'utilisation des
véhicules motorisés et notamment des diesels.

Voila pourquoi il nous faut libérer Paris de la voiture. Voila pourquoi notre groupe a déposé un veeu, lors du
précédent Conseil, pour préserver les abords des écoles de cette source majeure de pollution.

D’autres sources de pollution ont également fait I'objet de mesures spécifiques, comme les perturbateurs
endocriniens omniprésents dans notre quotidien sans que nous en ayons toujours conscience. lls sont en effet
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présents dans les emballages, les jouets, les fruits et les légumes traités avec des pesticides ou encore les
ordinateurs. Pour lutter contre cette pollution, Paris a été la premiére municipalité signataire de la Charte des villes et
territoires sans perturbateurs endocriniens en 2018, avec pour but de bannir a terme des commandes de la Ville la
présence de ces substances toxiques.

La pollution au plomb, générée par I'incendie de Notre-Dame de Paris, a elle aussi suscité des inquiétudes
légitimes. La Ville y a répondu en déployant un plan d’action visant a la fois a dépister, traiter et prévenir I'exposition
des Parisiennes et des Parisiens. Grace a ce plan, les études environnementales sont déclenchées des le seuil de
vigilance, au-dela donc de ce que prescrit |a loi.

Conformément au principe de précaution qui constitue notre boussole, notre groupe dépose un voeu a ce
Conseil pour demander I'extension de ce plan d’action et notamment de son périmétre. En effet, les préléevements
effectués ont révélé une pollution au plomb au-dela du secteur de Notre-Dame de Paris et préexistante d’ailleurs a
l'incendie. Il nous faut donc élargir notre action pour avoir une vision globale de la pollution au plomb sur 'ensemble
de notre territoire et y apporter des réponses adéquates.

En outre, l'incendie de Notre-Dame a mis en lumiére des carences en matiére de seuil d’alerte, notamment
pour ce qui concerne les taux de plomb au sol en extérieur. Notre voeu demande donc que ces seuils soient établis
par l'autorité responsable en la matiere, a savoir le Haut Conseil de Santé publique.

Une autre source de pollution, sur laquelle nous devons redoubler d’effort, est I'amiante. Nous avions formulé
une question écrite, en juillet dernier, demandant un état des lieux des établissements publics, notamment ceux
accueillant des enfants. Nous avons vu qu’un veeu portant les mémes demandes a été déposé a ce Conseil et nous
écouterons donc avec attention la réponse apportée a I'Exécutif.

La derniere source de pollution que je souhaiterais évoquer et qui est relativement peu documentée du fait de
sa nouveauté, ce sont les ondes électromagnétiques. En effet, le développement et le déploiement de la 5G a Paris
se font sans études d’impact préalables. Or, je tiens a rappeler que le Centre de recherche internationale contre le
cancer, organisme qui dépend de I'O.M.S., a classé les champs électromagnétiques de radiofréquence, émis
notamment par la 5G, comme peut-étre cancérigenes pour 'homme. Les Ecologistes regrettent que le discours des
opérateurs semble avoir prévalu sur le principe de précaution. Nous avons donc fait adopter ce mois-ci un voeu sur le
sujet dans le 18e arrondissement qui sera, je I'espére, suivi d’effet.

Enfin, je tiens a saluer I'action de la Ville en matiére de santé sexuelle et plus particulierement de lutte contre le
VIH. De I'élaboration de la stratégie "Vers Paris sans sida" a la mise en place des dépistages sans frais, sans
rendez-vous et sans ordonnance avec l'opération "VIH Test", notre politique a été forte et constante. En témoignent a
ce Conseil encore pas moins de 4 projets de délibération pour des associations luttant contre le VIH. Parmi celles-ci,
je tiens au passage a saluer "Act Up-Paris" qui a fété en juin dernier ses 30 ans d’existence.

Cette politique de la Ville porte ses fruits, puisque Paris a connu une baisse de 16 % des nouveaux diagnostics
d’infection au VIH entre 2015 et 2018. Si beaucoup de travail reste a faire, c’est néanmoins la preuve que nos
objectifs ambitieux permettent et ont permis d’obtenir des résultats.

Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Monsieur le Président.
Je donne la parole a Hervé BEGUE, pour 3 minutes 40.

M. Hervé BEGUE. - Merci.

Monsieur le Maire, mes chers collegues, cette communication permet de faire un point d'étape sur les
politiques de la Ville de Paris en lien avec la santé. Nous saluons la volonté de la Ville de faire beaucoup pour la
santé, alors qu’elle n’y est pas en théorie obligée.

Il'y a beaucoup de bonnes choses, comme la prévention au plomb, la promotion de la santé sexuelle ou encore
la réduction des risques pour les usagers de drogues - je pense notamment a la premiére salle de consommation a
moindre risque. Nous saluons également la création du premier centre de santé sexuelle pour tout public qui a ouvert
a I'Hétel-Dieu en 2019. C’est une véritable avancée.

Nous avons proposé trois voeux rattachés a cette communication : un voeu sur la situation au sein de I'A.P.-
H.P., un autre sur I'accueil des femmes enceintes sans domicile a Lariboisiére et un dernier sur la création de centres
de santé municipaux.

Je voudrais revenir sur trois sujets qui, a mon sens, n'ont pas assez de place ou peu de place dans cette
communication. Je pense en particulier a la question de la psychiatrie, a I'accés aux soins en urgence et aux soins
aux personnes agées dépendantes.

Alors tout d’abord, alors que le Ministre de la Santé a annoncé une augmentation de I'enveloppe dédiée aux
hépitaux psychiatriques, le budget du secteur n’a cessé d’étre rogné depuis des années, entrainant une dégradation
de la continuité des soins et de la cohésion des équipes.
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S’il existe une carence globale de moyens financiers et humains pour le secteur psychiatrique, le manque de
structures médico-sociales est particulierement criant en pédopsychiatrie. Contrairement a la tendance actuelle qui
voudrait que la psychiatrie soit exclusivement cantonnée au domaine médical, cette discipline devrait davantage
mobiliser les travaux issus des sciences cognitives, mais également des sciences humaines, de la philosophie et de
la psychanalyse. Pour développer le soin relationnel, il est également temps d’en finir avec 'augmentation continuelle
du recours a l'isolement et a la contention.

Deuxiémement, je reviendrai sur I'accés aux soins en urgence. L'A.P.-H.P. est un établissement public rattaché
entre autres a la Ville de Paris. La Maire de Paris préside le Conseil de surveillance de I'A.P.-H.P. ou sieégent
également plusieurs élus parisiens.

La problématique d’accés aux soins en urgence ne peut étre écartée. Pour les usagers, les crises récurrentes
au niveau des urgences se traduisent par un délai d’attente énorme, des difficultés d’hospitalisation de trés courte
durée dues pour une bonne part a la suppression des lits d’aval. Face a cela, il faut augmenter les capacités
d’accueil dans les centres de santé, créer et développer les consultations de médecine générale dans les hépitaux.

Enfin, je terminerai par le vieillissement de la population qui est une donnée majeure de la santé publique. On
ne peut pas dissocier radicalement I'hébergement et les soins. Il faut donc augmenter notablement les capacités
d’accueil en E.H.P.A.D. a Paris a des tarifs accessibles pour les classes populaires. Ce n’est pas avec la création du
risque dépendance pris en charge par la Sécurité sociale que I'on résoudra le probleme. Développons les services
de soins a domicile pour les personnes agées, afin d’assurer autant que possible le maintien des personnes a leur
domicile.

Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup pour le respect de votre temps de parole.
Je donne la parole a Alexandre VESPERINI.

M. Alexandre VESPERINI. - Merci, Monsieur le Maire.

Mes chers collegues, a quatre mois du scrutin municipal, je m’attendais a ce que I'Exécutif nous présente un
texte qui soit une sorte de bilan sur I'état de santé de la capitale. Je m’attendais a ce que vous puissiez nous dire,
Madame la Maire, chére Anne SOUYRIS, dans quel état vous avez trouvé le modéle de santé a Paris en 2014 et
dans quel état non pas vous le laissez, puisque ce n’est pas la Mairie de Paris qui a toutes les clés d’action dans le
domaine de la santé, mais dans quel état se trouve le modele de santé a Paris.

En réalité, il n’y a pas véritablement ce bilan auquel on pouvait s’attendre et on a plutét affaire a un état des
lieux. Cet état des lieux est d’'une certaine maniére assez encourageant. Je voudrais parler, par exemple, du
dépistage de certaines maladies sur lequel la Mairie est trés engagée. Je pense en particulier au dépistage du
cancer, a la lutte contre la drépanocytose. Je pense aussi a I'implication de la Mairie de Paris dans le lien qui doit
étre établi entre la santé d’'une part, et la grande exclusion d’autre part. Du coup, je voudrais parler - une petite
incise - d’'un certain nombre de publics qui sont particulierement fragiles, et en particulier des femmes enceintes a la
rue. Quatre-vingt d’entre elles sont accueillies chaque mois a I'Hétel-Dieu, je tenais a le dire.

Donc, de ce point de vue, c’est un état des lieux plutét encourageant.

Mais il y a quand méme dans cet état des lieux des choses qui me préoccupent, notamment la prévention du
surpoids. Je pense que la Mairie de Paris aurait pu étre plus active, plus présente a I'école, puisque la Mairie de
Paris pour le coup maitrise complétement ce type d’équipement pour inciter les enfants a découvrir un rythme
alimentaire adéquat et notamment pour faire face au surpoids.

C’est un état des lieux qui, par ailleurs, est un peu incomplet parce qu’un certain nombre de grands défis de
santé publique dans les grandes villes ont été négligés, voire complétement absents dans cette communication. Je
pense en particulier a deux enjeux.

Le premier enjeu est celui de la santé mentale. Nathalie MAQUOI en a parlé un peu avant moi, comme quoi ce
sujet est vraiment transcourant. C’est la santé mentale derriere laquelle se situent le sujet de la dépression et le sujet
de la santé au travail avec les "burn-out". C’est un sujet sur lequel toutes les municipalités des grandes villes
devraient étre davantage présentes. Vous parlez de troubles psychiatriques dans la communication mais je trouve
que ce sujet n'a pas été suffisamment creusé.

Un sujet sur lequel il N’y a quasiment rien, ce sont les AVC. Cela va étre le mal du XXle siécle dans les grandes
métropoles. C’est un mal qui touche maintenant de plus en plus les jeunes générations et je regrette que la Mairie de
Paris n’'ait pas initié davantage d’actions dans ce domaine. Méme si beaucoup de choses ont été faites dans le
domaine de la prévention, je regrette cette absence dans la communication.

Enfin, un troisiéme point sur I'état des lieux que je voudrais évoquer, c’est la question du grand age et du bien
vieillir ensemble, du bien vieillir en ville. Quelques chiffres : d’ici 2050, un Parisien sur quatre aura plus de 60 ans.
Cela veut dire qu’on sera tres nombreux, je I'espére, a vivre certainement plus longtemps, mais avec une, deux, trois,
voire quatre maladies chroniques. On vivra vieux mais on verra plus souvent le médecin et on aura de nombreux
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objets connectés dans le domaine de la santé. Cette question des maladies chroniques n’a pas été suffisamment
traitée et je rappelle enfin un dernier chiffre : entre 2015 et 2020, 550.000 Parisiens sont concernés par ces maladies
chroniques. Je regrette donc encore une fois ce petit oubli. C’est ce qui me fait dire que cet état des lieux est un peu
incomplet.

A cet état des lieux doit étre ajouté un certain nombre de constats que je souhaiterais livrer a notre Assemblée.
Celui que je voudrais vous livrer est plutot alarmant, plutoét préoccupant. Ce n’est pas la faute de la Mairie de Paris
uniquement, j'ai déja dit que ce n’était pas le seul acteur dans le domaine de la santé a Paris. Cela étant dit, je
voudrais vous livrer un double constat.

Le premier concerne la médecine de ville qui est dans une situation trés dégradée depuis un certain nombre
d’années : moins 25 % de médecins généralistes a Paris depuis 2010, 41 % des Parisiens vivent dans des zones
médicalement sous-dotées. Laurence GOLDGRAB parlait du Nord-Est de Paris, du 18e, mais je pourrais également
parler du 13e arrondissement de la capitale.

Evidemment, dans tous les arrondissements de la capitale, c’est un probléme d’accés non pas seulement aux
généralistes mais aussi aux spécialistes. Je pense en particulier a I'ophtalmologie et a la dermatologie. Il y a aussi un
effort a faire dans ce domaine, qui n’a pas été fait jusqu’a présent, sur la carte tarifaire : beaucoup de médecins sont
en dépassement d’honoraires et face a I'échelle tarifaire et aux délais de traitement, beaucoup de Parisiens
renoncent a se faire traiter et a aller chez le dermatologue ou chez I'ophtalmologue. C’est d’ailleurs ce qui fait dire a
'A.R.S. que d'ici 2025, le nombre de consultations va considérablement baisser, avec des baisses de 20 a 30 %
pour ce qui concerne 'ophtalmologie.

Face a ce constat sur la médecine de ville, qui est plutdét négatif, il y a aussi le constat sur la médecine
hospitaliere. On I'a dit & plusieurs reprises, la situation de I'A.P.-H.P. financiére est plutét préoccupante, méme si les
derniers chiffres sont un peu plus rassurants. La perte consolidée pour 2018 est de 121 millions d’euros. Cela a
évidemment des conséquences puisqu'’il faut prendre des mesures d’économie, qui sont faites un peu trop souvent
avec un rabot. C’est ce qui pose probleme, en partie avec les urgences et avec les suivis postopératoires. Je
rappelle que sur le virage ambulatoire, on est encore a Paris trés en retard.

Pourquoi je parle de médecine de ville et de médecine hospitaliere ? C’est parce qu’entre ces deux médecines,
le lien n’est pas suffisamment fait, irrigué, travaillé. Je pense que, de ce point de vue, la Mairie de Paris détient un
levier considérable dans ce domaine, elle pourrait tout a fait jouer un r6le de coopération entre ces deux médecines.
Elle pourrait le faire notamment avec la santé numérique et c’est la raison pour laquelle le groupe PPCI, que je
représente, s’était beaucoup engagé en faveur de I'open data santé et des objets connectés dans le domaine de la
santé. Paris a la chance d’étre une ville particulierement connectée, les Parisiens sont trés familiers des objets
connectés et il faut faire vraiment le pari de la santé connectée pour relier davantage la médecine de ville et la
médecine hospitaliére.

Voila ce que je voulais dire. Je regrette donc que cette communication consiste finalement a faire un état des
lieux que je trouve un peu imprécis, assez incomplet et qui manque cruellement de réponses face aux enjeux
d’urgence qui concernent la santé a Paris. Enjeux face auxquels la Mairie de Paris ne peut pas tout mais elle peut
quand méme faire un certain nombre de choses.

Merci.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Monsieur VESPERINI.
La parole est a Mme Agnés EVREN.

Mme Agneés EVREN. - Merci.

Mes chers collégues, je voudrais, quant a moi, revenir sur le sujet de la pollution atmosphérique qui n’en finit
pas d’asphyxier notre ville. L'air vicié que respire 'ensemble des Parisiens détériore insidieusement leur santé :
multiplication des allergies, hausse des pathologies respiratoires, augmentation des risques cardiovasculaires. Les
conséquences de cet air devenu irrespirable sont graves, notamment sur les personnes les plus fragiles. Et pour
cause ! Vous le savez, a Paris les taux des principaux polluants de l'air sont bien supérieurs aux normes
européennes. Par exemple, les concentrations annuelles de dioxyde d’azote sont deux fois supérieures a la norme
européenne de 40 microgrammes par métre cube. Il y a la une urgence sanitaire.

Mais cette communication sur la santé en fait a peine état. Le sujet de la qualité de l'air et de ses
conséquences sur la santé des Parisiens n’est qu’'effleuré avec quelques lignes sur le Plan parisien de santé
environnementale. Or, nous n’avons ni bilan des actions entreprises pour améliorer la qualité de 'air ambiant, ni le
détail des mesures proposées pour améliorer I'état de santé des Parisiens touchés par des pathologies respiratoires
ou pour les sensibiliser au risque.

Ce que I'on connait, en revanche, ce sont les effets de votre politique. Loin de réduire les émissions polluantes,
elle accentue la dégradation de l'air ambiant. Les embouteillages monstres ont engendré une augmentation
significative de la pollution des axes secondaires, mais aussi des parcours piétons. Les innombrables et incessants
travaux produisent poussiere et bruit assourdissant et augmentent encore le trafic. Sans parler des ordures qui
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jonchent chaque trottoir, et des rats qui trottinent dans les parcs et jardins et qui détériorent également la salubrité de
la ville. Enfin, bien entendu, la densification a outrance et le régne de l'asphalte et du béton contribuent
significativement aux pics de pollution en étouffant la biodiversité.

Malgré les discours de la Maire de Paris, les espaces de respiration manquent cruellement. Le ratio d’espaces
verts par habitant est presque deux fois inférieur aux 10 métres carrés recommandés par I'O.M.S. et on est bien loin
des 30 métres carrés de Nantes, par exemple. Les foréts urbaines annoncées en juillet ne compenseront jamais le
retard qui a été pris.

Ce n’était ici que quelques exemples des paradoxes et dommages collatéraux de vos initiatives. La ville en
suffoque littéralement.

Pour retrouver un air sain, il y a urgence a changer de stratégie. Il faut repenser les mobilités en privilégiant une
approche systémique qui ne s’arréte pas aux frontieres du périphérique. Il faut développer les navettes autonomes et
propres, les transports fluviaux, accélérer les installations de bornes de charge de véhicules électriques. Afin de
rendre la ville plus résiliente face aux pics de chaleur et de pollution, arrétons cette densification déraisonnée et
désimperméabilisons massivement les sols. Les aires susceptibles d’étre végétalisées, les places, les toits, les
établissements municipaux devraient faire I'objet d’'un recensement systématique et exhaustif. Les quelque mille
fontaines pourraient devenir d’ailleurs des ilots bleus plutoét que d’étre délaissées comme c’est le cas actuellement.

Et en aval, concernant la santé des Parisiens, nous I'avons déja appelé plusieurs fois de nos voeux, créons un
"chéque poumons" pour les plus fragiles et ceux qui vivent le long d’axes trés exposés a la pollution. Ces derniers
doivent pouvoir bénéficier régulierement d’une visite gratuite chez un pneumologue ou un allergologue.

J’en termine rapidement en disant que la Ville a vu naitre en 2015 le premier accord universel sur le climat. Elle
ne peut se permettre d’étre parmi les plus mauvais éléves en matiere de qualité de l'air. Elle se doit donc d’étre
exemplaire car au-dela, I'enjeu est bien plus grand. Il s’agit de transmettre a nos enfants une ville ou ils pourront
s’époumoner sans craindre pour leur santé.

Je vous remercie.

(Mme la Maire de Paris reprend place au fauteuil de la présidence).

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci a vous, Madame EVREN.

Je vais a présent donner la parole & M. Christian HONORE, pour le groupe "100% Paris".

M. Christian HONORE. - Madame la Maire, la communication sur la politique parisienne de santé évoque de
profondes solutions en matiere d’hygiéne et de salubrité, je cite, "notamment en matieére de dératisation,
désinsectisation, décontamination et désinfection" et indique que "des plans ont été déployés pour la lutte contre la
propagation des rongeurs et des punaises de lit".

En ce qui concerne les rats, leur prolifération dans I'espace public, mais aussi dans les équipements
municipaux, tels que les écoles et parfois les creches, nécessite des mesures d’'ampleur pour y mettre un terme, cela
ne peut plus durer.

Avec Pierre-Yves BOURNAZEL et les élus du groupe "100% Paris", nous proposons que le budget alloué a la
lutte contre les rats soit porté a 10 millions d’euros dés le budget 2020 et que la Ville fasse appel a des sociétés
privées spécialisées afin de lutter contre leur prolifération, avec des méthodes adaptées tout en limitant, bien
entendu, la géne pour les usagers.

En ce qui concerne les punaises de lit, leur présence est un fléau qui peut entrainer chez certaines personnes,
et les enfants en particulier, des troubles de santé importants. Il concerne tous les immeubles d’habitation publics et
privés, sans aucun déterminisme social ou géographique : les équipements publics, tels que les E.H.P.A.D., ou les
résidences universitaires et méme les créches, tout Paris est touché.

Nous vous proposons de mener une campagne de sensibilisation au risque de prolifération des punaises de lit
et aux bonnes pratiques a adopter en lien avec les acteurs du logement public et privé et de I'hébergement
touristique.

Le colt de I'éradication des punaises de lit est élevé, il excéde souvent trés largement les capacités financiéres
des Parisiens, en particulier les locataires des logements sociaux. Avec pour conséquence que les locataires tardent
a intervenir lorsqu’ils n’y renoncent pas tout simplement, avec pour conséquence tous les problemes d’hygiéne et de
santé auxquels ils sont confrontés.

Je vous rappelle que nous demandons que soit généralisé a tous les bailleurs sociaux le protocole d’action mis
en place par la R.I.V.P. De quoi s’agit-il ? La prise en charge par la R.l.V.P. de 60 % du co(t de l'intervention par une
entreprise diligentée par le bailleur, les 40 % restants bénéficient d’'une prise en charge mutualisée par I'ensemble
des locataires sur un budget abondé par une cotisation de 2 euros par an pour chaque locataire. Je pense que les
autres bailleurs sociaux de la Ville de Paris peuvent et doivent s’inspirer de ce mode opératoire.
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Nous vous faisons des propositions concrétes. C’est bien de procéder a une communication sur la santé, c’'est
mieux d’agir et de donner 'exemple. Je suis persuadé que vous partagez ce point de vue.

Je vous remercie.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci a vous.
La parole est a M. Philippe DUCLOUX, pour le groupe Socialiste et Apparentés.

M. Philippe DUCLOUX. - Madame la Maire, mes chers collegues, je me réjouis que nous abordions
aujourd’hui le sujet majeur de la santé. C’est naturellement une des principales préoccupations des Francais et des
Parisiens. Méme si elle ne constitue pas a proprement parler une compétence directe de la Ville de Paris, la santé
est un domaine pour lequel nous investissons massivement dans un esprit de complémentarité avec I'Agence
régionale de santé et I'Assistance publique-Hbpitaux de Paris.

Parmi les aspects trés nombreux et importants abordés dans cette communication, je voudrais tout
particulierement insister sur notre politique d’accés universel aux soins, ainsi que sur les expérimentations réussies
en matiére de lutte contre le VIH et de prise en charge des toxicomanes. Nous déployons ainsi a Paris un réseau trés
efficace de structures de santé en secteur 1 qui emploient 170 professionnels. C’est un outil essentiel pour garantir
I'acces aux soins au plus grand nombre, dans des domaines aussi variés que la dentisterie, la radiologie ou encore
la planification familiale.

C’est aussi une contribution essentielle au désengorgement des urgences et des hépitaux et je sais que nous
continuerons d’y travailler davantage en complémentarité avec I'A.P.-H.P. De nombreux centres de santé ont été
restructurés pendant cette mandature et de nombreuses innovations ont vu le jour permettant d’adapter toujours
davantage l'offre de soins aux besoins des Parisiens. Je pense notamment a I'élargissement des horaires d’accueil,
mais aussi des visites a domicile de personnes agées dépendantes ou encore aux projets de téléradiologie ou
télémédecine.

Je voudrais également saluer le choix fait par la Ville de gérer le service de santé scolaire du premier degré,
alors que ce n’était pas sa compétence obligatoire. Nous savons a quel point la santé scolaire est importante pour
garantir notamment I'accés aux soins a tous et je me réjouis de cette priorité politique faite a Paris. Notons ainsi que
Ia ou I'Etat finance 2 millions d’euros pour la santé scolaire, Paris investit 9 millions.

Par ailleurs, le dispositif "Paris Med™" a permis d’aider a l'installation de pres de 200 professionnels dans les
quartiers populaires et les quartiers prioritaires. C’est un outil extrémement efficace et utile, car méme si Paris
comporte une forte densité médicale, elle n'est pas a l'abri des phénomeénes de désertification ou de
renchérissement des soins.

Le second aspect que je souhaite aborder aujourd’hui est la forte mobilisation de la Ville en faveur de la
prévention et du soin envers les populations les plus fragiles. Depuis 2001, Paris a développé des programmes tres
efficaces pour la prévention du cancer et la prochaine ouverture de I'espace Paris cancer, rue du Figuier, constituera
une nouvelle étape trés attendue dans ce domaine.

Surtout, cela a été précisé par certains de mes collégues, c’est en matiére de santé sexuelle que la Ville de
Paris a particulierement innové. Je pense d'abord au premier centre de santé sexuelle ouvert en janvier 2019 a
I'Hotel-Dieu en coopération avec I'A.P.-H.P. En plein coeur de Paris, il offre une prise en charge des infections
sexuelles transmissibles, de l'offre contraceptive ainsi que des consultations spécialisées. On sait que tous les
centres de santé sexuelle sont maintenant saturés a Paris, confirmant le besoin de nouvelles structures et aussi
'importance de l'investissement de la Ville dans ce domaine.

Enfin, la création de l'association "Vers Paris sans sida" en 2016 a permis de faire de Paris un pionnier en
matiere de lutte contre le sida pour arriver a ce qu’en 2030 plus aucune nouvelle contamination n’ait lieu a Paris. Et
le vice-président des élus locaux contre le sida que je suis depuis la création se réjouit évidemment de cet objectif
que nous nous fixons collectivement.

Cela passe par la réalisation des trois 90 : 90 % des personnes contaminées par le VIH dépistées, 90 % des
personnes diagnostiquées sous traitement et 90 % des personnes sous traitement avec une charge virale
indétectable. Si les deux derniers sont d’'ores et déja réalisés, il reste a améliorer le dépistage et a I'élargir aux
personnes les plus exposées qui n’y ont pas fréquemment recours. C’est notamment une partie du travail
remarquable mené par "Vers Paris sans sida" qui soutient et initie de nouveaux programmes a destination
notamment des migrants et des diasporas afro-caribéennes.

Je voudrais saluer notamment 'engagement de sa présidente, France LERT, de sa directrice, Eve PLENEL, et
de son Conseil d’administration ol mon président, Rémi FERAUD, représente la Ville de Paris. Pour preuve de cet
excellent travail, Santé publique France a récemment annoncé une baisse de 16 % des nouveaux cas de VIH entre
2015 et 2018, ce que Mme la Maire a rappelé tout a I'heure. Santé publique France y voit le résultat du déploiement
de la PrEP et de 'augmentation de la couverture du dépistage, soit précisément les buts et actions de 'association
"Vers Paris sans sida".
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Ces résultats inédits, mes chers collegues, et trés encourageants ne peuvent que nous inciter a poursuivre ce
remarquable travail en lien avec des acteurs associatifs trés mobilisés sur cette question a Paris.

Madame la Maire, mes chers collégues, je voudrais pour finir remercier Anne SOUYRIS - je la connais depuis
trés longtemps et je connais son engagement sur toutes ces questions et celles que je viens d’évoquer plus
spécialement - de nous avoir donné I'occasion de nous arréter sur I'ambitieuse politique de santé parisienne. Sur ce
sujet important comme sur bien d’autres, notre majorité est restée fidele a ses engagements progressistes et
volontaristes. Nous en voyons désormais les résultats concrets.

Je vous remercie.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci a vous, Monsieur DUCLOUX.

Dernier orateur de notre débat sur la santé a Paris, M. Frangois DAGNAUD, pour le groupe Socialiste et
Apparentés.

Monsieur le Maire du 19e arrondissement, allez-y.
M. Francois DAGNAUD, maire du 19e arrondissement. - Merci, Madame la Maire.

Mes chers collégues, nos hopitaux sont mal en point. Je souhaitais a mon tour témoigner dans ce débat de la
souffrance que partage désormais la totalité des professionnels hospitaliers, des aides-soignants aux médecins
chefs de service, a I'image de ceux de I'hdpital Robert-Debré que j'ai regus la semaine derniére.

Vous le savez, une mobilisation d’ampleur inédite dans le secteur hospitalier est organisée le 14 novembre
prochain pour alerter sur cette situation. Infirmiéres, aides-soignants, sages-femmes et médecins, toutes et tous nous
le disent : ils sont a bout de souffle, épuisés par un systéme grippé de l'intérieur qui n'offre plus aucune perspective
et s’avére incapable d’attirer les jeunes soignants dont nous avons pourtant le plus grand besoin.

Disons les choses comme elles sont : la tarification a I'acte conduit irrémédiablement a une compétition larvée
entre établissements, a I'encontre de l'intérét des professionnels et de celui des usagers. De méme les salaires et les
conditions de travail des soignants se sont dégradés au point d’écarter de I'hdpital les vocations les plus solides. Ce
diagnostic fait écho au profond mal-étre exprimé en paralléle par la médecine de ville et ce, malgré 'engagement de
notre majorité municipale pour faciliter l'installation de professionnels et favoriser I'ouverture de maisons de santé
bien au-dela des prérogatives qui sont les notres.

Oui, sur le terrain, nous sommes nombreux a nous inquiéter. Le Parlement s’appréte a entériner un projet de loi
de financement de la Sécurité sociale qui accentue la réduction de ces moyens. L’objectif national de dépenses pour
I’hopital est effectivement prévu a 2,1 %, en recul par rapport a I'année passée qui était a 2,3 %. De I'avis méme des
professionnels de santé, le seuil de 4 a 5 % constituerait un minimum pour maintenir le service en I'état.

Dans un contexte de vieillissement de la population, de paupérisation des publics accueillis et de croissance
démographique, nous allons dans le mur. Jusqu’ou est-il possible d’aller dans la mise sous pression de I'hépital
public sans risquer son effondrement ? Faut-il craindre la multiplication des drames pour enfin espérer des réactions
a la hauteur du péril encouru ?

Il est aberrant, par exemple, que des ambulanciers du SAMU-SMUR soient dans I'obligation de transférer des
patients vers les hopitaux de la grande périphérie ou en province, faute de lits disponibles a I'hdpital Robert-Debré ou
dans les hépitaux de Paris. Nous avons déploré I'an dernier pour cette méme raison la fermeture partielle de I'hépital
au plus fort des épidémies hivernales.

Cet hopital, que je connais bien pour présider sa Commission de surveillance, a déja fort a faire avec une
réforme de l'organisation territoriale de I'A.P.-H.P. qui n’a pas encore rassuré face au risque d’éloignement des
centres de décision. Il est peu probable que les annonces récentes de la Ministre de la Santé suffisent a rassurer les
professionnels et les usagers.

Le mouvement du 14 novembre prendra la forme d’'une rétention de la codification des actes médicaux. Les
hépitaux seront ainsi placés au plus bas seuil d’'urgence possible. Face a cette inquiétude profonde des
professionnels de santé et leur épuisement physique et moral, nous devons les entendre. Je serai a leur cété a

Robert-Debré le 14 novembre pour les assurer de notre soutien.

Quand tous les professionnels de 'hdpital appellent au secours, notre devoir est d’étre la pour faire entendre
aussi la parole des usagers. Mais sans attendre, je tenais a mon tour aujourd’hui a relayer leurs alertes et a réitérer
dans cette enceinte notre attachement a I'hépital public, notre bien commun a tous.

Je vous remercie.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - C’est moi qui vous remercie, Monsieur le Maire.

Merci pour ce débat sur un sujet crucial. C'est une des principales préoccupations de nos concitoyens et a
Paris aussi. Je vais a présent donner la parole a Anne SOUYRIS pour répondre aux différents sujets évoqués dans
le cadre de ce débat.

Anne SOUYRIS, vous avez la parole.
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Mme Anne SOUYRIS, adjointe. - Merci beaucoup, Madame la Maire.

Merci beaucoup. Je souhaite remercier tous les gens, tous les services qui participent de ce service de santé
publique municipal de Paris et qui représentent plusieurs milliers de personnes. Tout ce personnel de la Ville, agents
de Ville, les centres de santé, la P.M.1., tout ce personnel qui est présent au quotidien sur le terrain, et qui maintenant
va également au devant des migrants, des SDF, des femmes qui accouchent et sont parfois dans la rue avec leur
bébé, je suis trés heureuse de voir que nous I'avons protégé, que nous I'avons préservé, que nous avons fait de ce
service public et de la santé publique a Paris un service public renforcé.

Nos centres de santé n'ont pas fermé pendant cette mandature, a la différence d’autres. Ces centres de santé,
au contraire, se sont développés, ont été tous modernisés les uns apres les autres. Pas tous compléetement,
certaines modernisations étant encore en cours, mais c'est en tout cas programmé et prévu, ce qui est déja
essentiel.

Puis nous avons aussi beaucoup modernisé ce systéeme de santé. Je vois que beaucoup de critiques ont fusé
sur les questions de la numérisation et d’ailleurs je souscris, parce qu'il est vrai que, sur des sujets, nous sommes en
retard sur cette question de numérisation. On a du retard mais on le rattrape progressivement, c’est trés important.
Cela le sera aussi pour la santé scolaire, que I'on est en train de rénover et pour laquelle le développement du
numérique sera essentiel a la fois pour les professionnels et les jeunes patients et les familles.

Vous voyez que ce secteur, source d’innovations, qu’est la santé publique a Paris est trés important, comme I'a
dit Mme la Maire, pour nos concitoyens, les concitoyens frangais, les concitoyens parisiens. On I'a vu avec l'avis du
Conseil citoyen venu tout a I'heure et qui s'est dit trés inquiet de savoir ce que nous en allions faire concernant la
place de I'hdpital dans le parcours de soin a Paris.

Je pense d’abord qu’une partie de ce qu’il propose, nous avons commencé a le faire. |l y a aussi une partie que
nous allons pouvoir vraiment mettre en ceuvre, parce que c'est tout a fait dans la philosophie de ce que nous avons
déja pensé pendant cette mandature et que nous avons vraiment souhaité. Que ce soit en termes de parcours du
patient, que ce soit en termes de relation avec I'hOpital. Cela a été beaucoup dit évidemment parce que nous
sommes de plain-pied dans une crise sans nul précédent de ce genre. Le service de santé publiqgue au niveau
national est en danger.

Avec Anne HIDALGO au Conseil de surveillance, nous n’avons pas cessé de le dénoncer aux cbétés des autres
membres du Conseil de surveillance pour dire : il faut changer de modéle. Sur ce modeéle effectivement, nous faisons
tout ce que nous pouvons pour faire en sorte de pousser les pouvoirs publics a aller dans un autre sens que celui qui
est malheureusement le notre.

Néanmoins, pour montrer que c’est possible a Paris, nous faisons différemment. C’est ce qui a été relaté dans
la communication. Je ne peux pas revenir sur tous les sujets mais trois grands axes ont été les notres pendant cette
mandature.

C’est la lutte contre les inégalités de soins, non seulement par un maintien du secteur 1 a Paris mais aussi par
un développement de l'installation des professionnels sans dépassement sur le secteur parisien. En particulier dans
les lieux les plus populaires de Paris, qui a été notre priorité. Cela s’est fait et cela nous a permis de commencer a
inverser la courbe des installations a Paris. Il faut quand méme le saluer.

C’est aussi la question de la santé environnementale qui a pris tout son essor pendant cette mandature. La, je
dirai un mot. Dans tout ce qui a été dit par les Conseillers de Paris cet aprés-midi, a peu prés tous les sujets ou
presque de la politique publique de Paris ont été abordés. Eh bien, c’est cela la santé environnementale. En fait, cela
touche absolument tous les domaines et pendant cette mandature, on a commencé, en mettant cette question de la
santé environnementale au centre, a toucher tous les domaines de la politique publique menée par Paris, en termes
de santé publique, c’est-a-dire pour toutes et tous.

Je vais répondre a tous les veeux et les projets de délibération que vous avez raccrochés pour aller un peu plus
vite. Préalablement, merci, franchement merci a tous d’avoir d’abord débattu comme vous avez débattu cet apres-
midi, méme quand c’était critique, parce que c’est un sujet tellement immense, que nous avons tellement a faire que
limportant est de s’y intéresser et d’y participer. Je crois que la démocratie sanitaire a été un axe majeur et il le sera
encore de la santé publique a Paris. Il est donc absolument essentiel que vous y participiez.

Sur les questions de I'A.P.-H.P., qui est au centre de nos débats aujourd’hui et qui a toujours été au centre de
notre démarche pendant ce mandat, il y a plusieurs choses. D’abord, un vceu concerne la nouvelle A.P.-H.P. et une
demande de moratoire. Nous avons proposé un voeu de I'Exécutif sur I'A.P.-H.P. qui reprend, pour les différentes
problématiques que vous posez, la question du moratoire de la nouvelle A.P.

Sachez quand méme une chose. D’abord, ce projet d’établissement, nous ne I'avons pas voté pour linstant au
Conseil de surveillance. Je le dis car je crois qu'il y a beaucoup de méconnaissance du systéme. Pour l'instant, on
nous a présenté un cadre. Jai entendu le mot "décentralisation" nécessaire de I'A.P.-H.P. et que des décisions
soient davantage prises au niveau des services. Eh bien, c’est cela que I'on nous a donné pour l'instant comme
cadre. Ce cadre vous a été donné également en Commission des Affaires sociales.
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Ensuite, le sujet que vous posez pour ce moratoire est que ce projet d’établissement ne soit pas celui d'une
économie et d’encore moins de lits et encore moins de personnels. Nous sommes d'accord et c’est ce que nous
avons toujours défendu. Vous pouvez nous faire confiance, quand sera présenté au Conseil de surveillance le projet
d’établissement, nous veillerons a ce que ces questions ne puissent pas étre sabordées et a ce qu'il y ait vraiment
une préservation des moyens donnés a I'A.P.-H.P. C’est une parenthése mais qui est trés importante sur le
fonctionnement.

Je vous propose donc un veoeu bis de I'Exécutif pour réaffirmer la position de la Ville en soutien de la
communauté médicale et des professionnels de I'A.P.-H.P. face a un systéme de financement a bout de souffle.

Je vous propose également, face au voeu du groupe du parti Communiste - Front de Gauche sur I'accueil des
femmes sans domicile a la maternité de I'hdpital Lariboisiére, qui touche d’ailleurs beaucoup d’autres hépitaux de
I'A.P.-H.P., de voter pour votre voeu et donner un avis favorable de I'Exécutif. C’est aprés avoir tout de méme rappelé
dans les considérants quelque chose d’important - nous nous sommes mis a travailler justement pour aller au-dela
de ce que vous souhaitez parce qu'’il est important qu’il n’y en ait plus des maintenant. On peut évidemment appeler
I'Etat a agir mieux, mais pour que cet état de fait n’existe plus, nous avons commencé a travailler avec la D.R.I.H.L.,
'A.P.-H.P., le Samu Social et avec I'A.R.S., de maniére a ce qu’un dispositif permette rapidement de dire, sur le
modele tant proné de zéro brancard a I'hOpital, zéro femmes aussi avec des bébés par terre, ni a I'hdpital ni dehors.

Je ne vais pas rappeler encore une fois mon indignation par rapport a ce qui s’est passé sur la loi sur 'A.M.E.,
mais vous le savez, c’est quelque chose qui va toucher évidemment les hopitaux encore une fois et 'A.P.-H.P. en
particulier. Je voudrais juste dire tout notre soutien a I'A.P.-H.P. qui sera devant une situation encore plus complexe,
puisque finalement ces personnes sans droit arriveront et seront - bien sir et je I'espére, nous y veillerons la encore
avec Mme la Maire - soignées a I'A.P.-H.P. mais sans plus aucun subside pour pouvoir le faire.

Sur la santé environnementale, beaucoup de sujets ont été évoqués et je ne vais pas revenir sur 'ensemble.
Néanmoins, vous avez déposé plusieurs voeux.

Sur le veeu déposé par le groupe Ecologiste de Paris, qui est relatif a un renforcement du Plan plomb de la Ville
de Paris et qui demande un dépistage organisé sur 'ensemble du territoire parisien, jémets un avis favorable. C'est
un sujet sur lequel nous travaillons avec I'A.R.S. et un groupe de travail avec des experts sera mis en place ces
jours-ci pour que nous puissions avancer sur ce sujet.

Sur le voeu déposé par Mme BERTHOUT et défendu par Mme STOPPA-LYONNET concernant le suivi de la
pollution au plomb suite a I'incendie de Notre-Dame, je vous demande le retrait sinon j'émettrai un avis défavorable
parce que la cartographie est déja en ligne, méme si cela nécessite plus de rapidité ; je suis d’accord avec vous sur
la mise a jour qui n'est pas assez fréquente. C’est une demande que je fais mais je vous ai déja dit la derniere fois
qu’elle s’améliore. Je suis d’accord qu’il faut que cela aille plus vite, néanmoins c’est déja fait. Je vous demande
donc un retrait.

Enfin, chere Danielle SIMONNET, sur le veceu relatif au risque lié au plomb - vous n’étes plus la ? Tant pis - je
vous demande le retrait, sinon jémettrai un avis défavorable dans la mesure ou, a ce jour, les prélevements et les
analyses dans les E.R.P. se poursuivent.

Madame PAWLIK, je voulais juste vous dire une chose : toutes les creches et les écoles dans les 4e, 5e, 6e et
7e arrondissements ont fait 'objet de prélévements et d’analyses de poussieres. Plusieurs personnes ont parlé de
poussiéres que l'on n'aurait pas vues et que I'on aurait mises sous le tapis pendant cet été. Eh bien non, cela a été
fait dés le mois de mai, je le dis encore une fois. Un modéle de transparence a été mis en place progressivement
jusqu’a maintenant et il continuera. Au total, pas moins de 50 créches, 49 écoles, 7 colleges, 1 lycée municipal et 4
centres de P.M.I. ont fait I'objet de prélevements et 2.000 courriers ont été envoyés. Vous voyez que la transparence
est a I'ordre du jour.

Enfin, sur la question des capteurs d’air et des dalles au sol postées tout autour de Notre-Dame, afin de
mesurer la qualité de lair aux abords de la cathédrale dans le but d'alerter d’éventuelles disséminations des
poussiéres, vous savez que nos services ont été et sont mobilisés pour que les Parisiennes et les Parisiens
effectuent une mesure de plombémie gratuitement dans le centre de santé de la Ville de Paris Edison, 'H6tel-Dieu,
I'Epée-de-Bois et les centres de protection maternelle et infantile. Je vous dis cela aussi parce que, dans le Plan
plomb, qui est en train d’étre mis en place, 'idée d’avoir vraiment des centres de référence, et en I'occurrence un
centre de référence et de suivi avec une cohorte a cheval sur le centre Edison et I'hépital Fernand-Widal, est a
I’étude pour répondre a ce désir tout a fait 1égitime d’avoir un centre d’excellence sur la question du plomb a Paris.

Dans ce plan, nous avons cing axes, que je vous rappelle parce qu’ils sont essentiels et assez symboliques de
ce que nous souhaitons continuer a faire sur la question de la santé environnementale :

- Poursuivre et renforcer les tests de nettoyage dans les lieux accueillant les enfants d’'un age inférieur a 7 ans ;

- Poursuivre et renforcer les dépistages du saturnisme par des actions de communication et d’information
systématiques des médecins et des familles ;
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- Renforcer le suivi des enfants dont la plombémie est comprise entre 25 et 50 microgrammes par litre de
sang ;

- Poursuivre l'identification des sources de pollution au plomb dans I'ensemble de I'espace public parisien, ce
qui est inédit a ce jour (bati, voirie, espaces verts notamment), et renforcer les mesures de nettoyage et de
dépollution appropriées ;

- Participer au financement d'une étude épidémiologique, dont je vous parlais, indépendante avec le centre
antipoison de Fernand-Widal et les agences sanitaires concernées, en I'occurrence I'A.R.S. et 'A.N.S.E.S.

Toujours dans la méme logique de précaution, je suis trés heureuse de constater qu’en matiere de santé
environnementale, y compris I'opposition, tout le monde est en accord avec notre politique.

Si jémets un avis défavorable au veeu n° 13 relatif a la suppression des contenants composés de bisphénol S
dans les établissements, c’est parce que nous sommes en train effectivement d’aller beaucoup plus loin et de voir
comment nous pourrons a terme progressivement, caisse des écoles par caisse des écoles, enlever les plastiques
des cantines.

Je suis sur le modéle de Limoges que d’autres ont fait, je vous le dis parce que c’est important a soulever. Je
crois que ce veeu vient de "100% Paris". Il n’y avait pas eu de proposition pour la Caisse des écoles "100% Paris" sur
une caisse des écoles parisiennes d’arrondissement jusqu’a présent. Or, le sujet est évidemment dy aller
progressivement. Que ce soit Limoges ou Strasbourg, ils ont mis plusieurs années a y aller et nous sommes tout de
méme une ville d’'une autre envergure.

Concernant la publication des diagnostics amiante, jémettrai un avis bien entendu favorable de I'Exécutif
puisqu’il s’agit de plus de transparence et d'information des Parisiens. Pour cela, vous le savez, je serai toujours
d’'accord.

A contrario, concernant le voeu relatif a la généralisation des capteurs d’air dans les écoles et les creches, c’est
en cours d’expérimentation dans certaines écoles et creches. Je vous le dis, I'expérimentation n’est pas finie pour
voir d’abord I'efficacité et notre capacité ensuite de réagir par rapport a cette pollution. Nous referons un point a la fin
de I'expérimentation, et nous le généraliserons si c’est efficace. Je vous demande donc d’attendre un deuxiéme
temps.

Concernant la lutte contre les nuisibles, c’est un sujet qui n’est jamais simple. Néanmoins, vous savez que la
lutte contre la multiplication des rats a Paris a été trés importante pendant cette mandature. Elle s’est faite d’abord
avec des services renforcés mais aussi avec une volonté de prévention, c’'est-a-dire de faire en sorte que les
Parisiens ne nourrissent plus les rats dans les parcs et jardins. C’est donc une politique sur la gestion des déchets, la
mise en place de poubelles et sur le fait d’avertir les Parisiens ; ce n’est qu’a ce titre et a cette condition que nous
arriverons vraiment a une politique pérenne de diminution et surtout de retour des rats la ou ils sont beaucoup mieux,
c’est-a-dire dans les égouts.

Cette lutte contre les nuisibles, c’est aussi la lutte contre les punaises de lit que vous avez évoquée. Sur cette
question, sachez que nous avons mis en place beaucoup de dispositifs. Ce sont d’abord des actions destinées au
grand public, avec des vidéos mises en ligne sur Paris.fr pour accompagner les Parisiens et les Parisiennes. Nous
avons aussi une action au sein de nos propres équipements, dans les locaux, les créches et les écoles et envers les
gestionnaires d'immeubles. Puis sachez-le, la Ville intervient chez les particuliers s’ils sont orientés par un travailleur
social. Dans le cas ou le particulier est locataire d’un bailleur social, le travailleur social oriente le locataire vers son
bailleur avec une information a la DLH qui relance le bailleur si aucune action n’est menée. Ce dont je m’apercois,
quand je vous entends, Monsieur HONORE, c’est que peut-étre ce dispositif n’est pas assez connu et qu'il mériterait
d’étre renforcé.

Concernant I'offre de soins, cet axe est trés important dans cette mandature. L’accés aux soins en secteur 1 a
été un axe structurant. Cela a permis d’abord la création de 31 structures d’exercice regroupé et 200 professionnels
de santé, que ce soient des médecins, des sages-femmes, des kinésithérapeutes et des infirmiers se sont également
installés. C’est une avancée sans précédent mais encore insuffisante a ce jour. Comme I'a préconisé I'avis citoyen,
nous allons vraiment continuer dans cette politique d'installation de maniére a ce que l'inversion de la courbe, a
laquelle nous avons assisté ces derniers temps, continue concernant l'installation du personnel de soins, et aussi
pour permettre de libérer et désengorger les urgences qui souffrent du manque de personnel médical de ville. C'est
en ce sens que je donnerai un avis favorable au voeu qui concerne l'actualisation des données relatives a la
démographie médicale.

Concernant le veeu relatif au déploiement des communautés professionnelles territoriales de santé, C.P.T.S,,
créées par la loi de Santé 2016 et dont le Gouvernement actuel a souhaité la généralisation dans "Ma Santé 2022",
ces réseaux ont vocation a organiser et coordonner I'activité des professionnels. Sachez que la Ville de Paris est
associée depuis le début a la création de ces C.P.T.S. Nous avons ainsi proposé que les équipements santé de la
Ville, les centres de santé, les services de santé scolaire et les services de la P.M.l. soient partie prenante de ces
C.P.T.S. et que les conseils locaux de santé participent a leur développement. Cela fait partie du contrat local de
santé conclu en 2018 entre la Ville, 'A.R.S., la C.P.A.M. et la Préfecture de Région.
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La création de postes de coordinateurs territoriaux de santé a permis également de contribuer a la constitution
de ces C.P.T.S. C’est tout le sens de la territorialisation de la politique de santé que nous avons entreprise depuis
2014. Considérant que votre voeu est déja largement exaucé, je vous demanderai donc de le retirer, sinon j'y
émettrai un avis défavorable.

Concernant I'’éducation a la nutrition, vous savez ou vous ne savez pas que, dés 2009, la Ville a lancé le
programme "Paris Santé Nutrition", dont les objectifs principaux sont de concilier I'alimentation, le plaisir et la santé,
et de promouvoir I'activité physique sous toutes ses formes. J'émets donc un avis défavorable au voeu n° 19 relatif a
la restauration scolaire comme outil de prévention en santé. Ce n’est pas parce que nous ne sommes pas d’accord
mais parce qu’il y a déja tout un programme sur cette question. Vous savez certainement que le Plan alimentation
durable lancé en 2009 a permis de passer en dix ans de 7 % a 46,7 % d’alimentation durable label Bio, label Rouge
et Péche durable dans 30 millions de repas servis par an dans les écoles, Emeraude, les restaurants du personnel.

Je me dépéche mais je suis obligée de donner tous les avis et d’expliquer un peu. Je vous prie de m'en
excuser.

J’en étais a la nutrition et il y a également la question du sport santé. J’émets un avis favorable au voeu n° 20
relatif au développement du sport santé. Vous savez que nous sommes en train de faire une expérimentation dans le
19e arrondissement sur cette question et nous espérons effectivement que nous pourrons trés rapidement continuer
a le faire sur tout Paris.

Concernant le cancer du col de I'utérus et le veeu relatif au développement du vaccin contre le cancer du col de
l'utérus dans nos centres de santé, jémets un avis favorable a votre voeu. Cependant, je souhaite rappeler par un
amendement que nous devons solliciter de la part de I'Etat et de I'’Assurance maladie une évolution des conditions
de remboursement du vaccin aujourd’hui limité a 65 % pour les jeunes filles et non remboursés pour les gargons et
les jeunes hommes. Je souligne cet aspect, qui est trés important, et manque actuellement a notre panoplie de
sante.

Je vous remercie beaucoup et encore pour cette séquence.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci a vous pour vos réponses complétes sur un sujet important, trés important.
Nous allons procéder maintenant au vote des voeux et des projets de délibération.

En réponse aux veeux n° 6 et n° 7, 'Exécutif a déposé un voeu n° 7 bis. Le voeu n° 6 déposé par le groupe
Communiste - Front de Gauche est-il retiré au profit du veeu de I’'Exécutif ? Oui.

Je vous remercie.
Le voeu n° 7 de Mme SIMONNET est-il maintenu ? Oui.

Je mets donc aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par Mme SIMONNET, assortie d'un avis
défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de voeu référencé n° 7 bis déposé par I'Exécutif.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de voeu est adopté. (2019, V. 441).

Concernant le voeu n° 8 déposé par le groupe Communiste - Front de Gauche, il y a un amendement fait en
séance.

Je mets donc aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par le groupe Communiste - Front de
Gauche, amendée par I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de voeu amendée est adoptée. (2019, V. 442).

Concernant le veeu n° 9 déposé par le groupe Communiste - Front de Gauche, il y a aussi un amendement fait
en séance.
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Je mets donc aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par le groupe Communiste - Front de

Gauche, amendée par I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de voeu amendée est adoptée. (2019, V. 443).

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de voeu référencée n° 10 déposée par le groupe Ecologiste de

Paris, assortie d'un avis favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est adoptée. (2019, V. 444).

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de vceu référencée n° 11 déposée par le groupe "100% Paris",

assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de veeu est repoussée.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de voeu référencée n° 12 déposée par le groupe Mme

SIMONNET, assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de vceu référencée n° 13 déposée par le groupe "100% Paris",

assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de vceu référencée n° 14 déposée par le groupe "100% Paris",

assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de veceu référencée n° 15 déposée par le groupe "100% Paris",

amendée par I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de voeu amendée est adoptée. (2019, V. 445).

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de vceu référencée n° 16 déposée par le groupe "100% Paris",

assortie d'un avis favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?

Abstentions ?
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La proposition de vceu est adoptée. (2019, V. 446).

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de vceu référencée n° 17 déposée par le groupe "100% Paris",

assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de veceu référencée n° 18 déposée par le groupe "100% Paris",

assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de vceu référencée n° 19 déposée par le groupe "100% Paris",

assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de vceu déposée référencée n° 20 par le groupe "100% Paris",

amendée par I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de voeu amendée est adoptée. (2019, V. 447).

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de vceeu déposée référencée n° 21 par le groupe "100% Paris",

amendée par I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de voeu amendée est adoptée. (2019, V. 448).

Je mets a présent aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 11.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 11).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 200.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 200).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 212.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 212).
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Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 214.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 214).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 224.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 224).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 248.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 248).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 250.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 250).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 256.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 256).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 260.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 260).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 269.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 269).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 270.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 270).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 277.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?
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Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 277).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 287.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 287).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 288.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 288).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 290.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 290).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 298.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 298).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 301.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 301).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 302.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 302).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 321.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 321).

Merci, mes chers collegues, pour ce débat sur la santé a Paris.
(Mme Olivia POLSKI, adjointe, remplace Mme la Maire de Paris au fauteuil de la présidence).

2019 DDCT 145 - Subvention (1.000 euros) a une association au titre de I'égalité femmes
hommes.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Nous examinons le projet de délibération DDCT 145 et
'amendement technique n° 143 qui s'y rattache. |l s’agit de I'attribution d’'une subvention de 1.000 euros a une
association au titre de I'égalité femmes-hommes.

Je donne la parole a Mme Héléne BIDARD, pour trois minutes maximum. C’est un amendement technique.
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Mme Héléne BIDARD, adjointe. - Il s’agit simplement d’'un amendement sur le nom de Chantal ROGERAT
APOSTOLO a laquelle nous rendons hommage, ici, par un prix.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je mets aux voix, a main levée, le projet d'amendement n° 143
déposé par 'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet d'amendement n° 143 est adopté.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DDCT 145 ainsi amendé.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération amendé est adopté. (2019, DDCT 145).

Je vous remercie.

2019 DDCT 152 - Subventions (25.000 euros) a 2 associations, au titre de la lutte pour
I’égalité des droits, de la visibilité LGBT.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Nous passons maintenant a I'examen du projet de délibération
DDCT 152 relatif a I'attribution d'une subvention de 25.000 euros a deux associations au titre de la lutte pour I'égalité
des droits, de la visibilité LGBT.

La parole est & M. Christian HONORE, pour cing minutes maximum, s'il vous plait.

M. Christian HONORE. - Madame la Maire, nous allons voter les subventions a deux associations qui luttent
pour I'égalité des droits et la visibilité LGBT. En France, en 2018 et en début 2019, les actes LGBTphobes ont
augmenté de 15 %. Et encore ces chiffres indiquent le nombre d’actes et d’agressions déclarés ; ils ne refletent sans
doute pas, malheureusement, la réalité de tout ce que subissent les homosexuels, les LGBT : insultes, agressions,
discriminations.

L’'une de ces associations est "Flag !" qui agit au sein du Ministére de I'Intérieur et du Ministére de la Justice.
Son action est trés importante, en particulier en direction des victimes qui peuvent parfois hésiter a porter plainte, de
crainte de ne pas recevoir un accueil et une écoute adaptés a leur situation. Je suis déja intervenu a ce Conseil pour
demander un référent LGBT dans chaque commissariat.

L’autre association est "What the film". Son projet est de marquer I'anniversaire de la création d™"Act Up-Paris".
Je rappelle qu™Act Up-Paris" est née en 1989 lorsqu’il s’agissait d’alerter I'opinion publique et les pouvoirs publics
sur les ravages du Sida.

I me semble donc important que nous soutenions ces deux associations. C’est la raison pour laquelle, au nom
du groupe "100% Paris", nous allons voter ces subventions.

Je vous remercie.
Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Pour vous répondre, je donne la parole a Mme Hélene BIDARD.

Mme Héléne BIDARD, adjointe. - Merci pour votre intervention qui nous permet d'attirer I'attention du Conseil
sur ce projet de délibération, Monsieur HONORE.

Ce projet s’inscrit dans la suite des annonces de la Maire de Paris de novembre 2018 pour prévenir les
discriminations LGBT, lutter contre la recrudescence d’agressions LGBTQIphobes, dresser I'état des lieux de ces
violences et promouvoir les droits des personnes LGBTQI. Nous proposons donc aujourd’hui deux nouvelles actions
apres la création de I'Observatoire parisien LGBTQI en mai 2019 qui s’est encore réuni récemment le 15 octobre
dernier.

La premiére concerne I'accompagnement des victimes de LGBTphobie. Elle est portée par I'association
"Flag !", association de policiers et de policieres mais aussi de gendarmes LGBT, bien connue par la Ville de Paris et
dont I'action vise la promotion des droits LGBT et la lutte contre la LGBTphobie au sein méme du Ministére de
I'Intérieur et, depuis quelques années, au Ministére de la Justice.

L’association souhaite aujourd’hui proposer un parcours plus efficace aux victimes et rendre véritablement
compte des agressions. Elle s’attelle ainsi au développement d’'une application mobile multifonction qui permettra de
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signaler, de géolocaliser et dresser un suivi statistique en temps réel, et de proposer un accompagnement aux
victimes concernant les différentes actions qui peuvent étre entreprises pour faire reconnaitre les faits.

Ce nouveau projet est évidemment complémentaire d’'un autre qui s’inscrit dans la durée et sur lequel le
Ministére de I'Intérieur doit agir, je veux parler du développement de sensibilisation et de formation spécifique sur la
thématique de 'accueil et de la prise en charge des personnes LGBTQI au niveau de tous les commissariats.

Permettez-moi au passage de féliciter Mickaél BUCHERON, ancien président de "Flag !" nommé récemment
officier de liaison LGBT par la Direction de la Sécurité de Proximité de I’Agglomération Parisienne, D.S.P.A.P., de la
Préfecture de police de Paris.

Je suis convaincue que nous pouvons continuer a compter sur les compétences de I'association pour ceuvrer a
Paris, comme elle I'a fait, par exemple, lorsqu’il s’est agi d’émettre des préconisations auprés du Ministere de
I'Intérieur.

La seconde action nouvelle concerne le projet porté par I'association "What the film". Cette association a pour
objectif la production, la projection et la distribution d’événements culturels et militants dans le cadre du 30e
anniversaire d"Act Up-Paris". Celle-ci vise la réalisation d’'un projet de création sonore et documentaire intitulé
"Combats" qui reviendra sur les actions de I'association de lutte contre le sida depuis son lancement le 9 juin 1989.

Je veux au passage vous dire a quel point nous sommes trés fiers avec la Maire de Paris, Anne HIDALGO,
mais également la maire du 10e arrondissement, de rendre hommage le 30 novembre prochain a la mémoire de
Cleews Vellay dans l'espace public parisien, avec un projet de dénomination et une plaque dans le 10e
arrondissement.

A la veille de la date symbolique du 1er décembre, cela sera aussi et surtout une maniere de visibiliser la lutte
encore active contre le sida, de rendre hommage a toutes les personnes militantes et non militantes mortes a cause
de I'épidémie. Trente-cing ans aprés sa découverte, la lutte contre le Sida demeure toujours et encore une urgence.
C’est pourquoi nous sommes si engageés sur cette question.

Je vous remercie.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

Je mets donc aux voix, a main levée, le projet de délibération DDCT 152.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DDCT 152).

Je vous remercie.

2019 DDCT 154 - Convention pour le partenariat de la nuit des Relais 2019 avec la
Fondation des Femmes.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Nous examinons le projet de délibération DDCT 154 et
I'amendement technique n° 142 qui y est rattaché. Il s’agit de la convention pour le partenariat de la Nuit des Relais
2019 avec la Fondation des Femmes.

La parole est a Mme Marie-Laure HAREL, pour cing minutes maximum.
Mme Marie-Laure HAREL. - Je vous remercie.

Cette nuit a eu lieu le 131e féminicide en France depuis le début de I'année 2019. Une femme a été poignardée
dans le Bas-Rhin par son compagnon parce qu'elle voulait le quitter et elle est morte dans les bras de sa fille. Cela
veut dire qu'une femme ne meurt pas tous les trois jours en France mais qu’elle meurt tous les 2,4 jours, puisqu'il y a
eu beaucoup plus de féminicides cette année que sur l'ensemble de I'année derniére. Nous examinons ici un
dispositif de soutien a la Fondation des Femmes. Depuis 2016, la Fondation des Femmes organise chaque année la
Nuit des Relais ; c'est une course solidaire qui est destinée a lever des fonds pour lutter contre les violences faites
aux femmes.

Les fonds récoltés sont reversés a des associations qui viennent en aide aux femmes victimes de violences, et
cette année la Nuit des Relais aura lieu le 25 novembre dans un lieu de prestige puisque ce sera sous la nef du
Grand Palais. Pour information, I'année derniére la Nuit des Relais a réuni plus de 2.000 coureurs, 200 bénévoles et
1.000 supporters, et finalement plus de 230.000 euros ont pu étre reversés.

Pour cette édition, j'émets le voeu, comme nous tous ici, qu'il y ait encore plus de participants et encore plus
d'argent qui puisse étre levé.

Au nom du combat contre les violences faites aux femmes, je pense qu'il est important d'accompagner tres
généreusement cet événement. Je salue donc ce projet de délibération qui prévoit de mettre a disposition de la
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Fondation des Femmes du matériel, des barriéres, des grilles, des chaises, etc., et nous leur avons donné un peu
d'argent. Notre Ville a attribué en effet en juin dernier une subvention de 5.000 euros a la Fondation des Femmes
pour I'organisation de cette Nuit des Relais 2019.

C'est bien s(r tres positif mais je remarque que c'est bien moins que ce que la Fondation des Femmes avait
demandé - elle avait demandé 30.000 euros - et c'est moins que ce que nous avions fait I'année derniére puisque
nous leur avions donné 6.000 euros ; ce n'était pas beaucoup mais c'était 1.000 euros de plus. C'est donc une
somme en baisse et qui apparait bien modique par rapport au budget de 9 milliards d’euros de la Ville de Paris, mais
surtout bien modique par rapport aux sommes parfois trés généreuses que nous pouvons donner a des organismes
qui ne poursuivent pas toujours des missions d'intérét général aussi capitales. J'ai déja donné ici des exemples trés
concrets de subventions pour le moins étonnantes quand on met en lien leurs montants et la finalité que poursuit
I'association bénéficiaire. Je ne vais pas a nouveau y revenir ici.

Je voudrais rappeler les chiffres insupportables des violences faites aux femmes. Je I'ai dit, nous en sommes a
131 féminicides en France cette année, et I'année n'est pas terminée. L'année derniere, il y a eu 121 féminicides,
c'est-a-dire qu'a mi-novembre il y a 10 femmes de plus qui sont mortes du fait de violences conjugales par rapport a
I'année derniere. A c6té des femmes qui meurent, il y a aussi les femmes qui sont battues : 220.000 femmes chaque
année sont frappées par leur compagnon et il faut avoir en téte que seules 20 % d'entre elles osent porter plainte.

Pour terminer, je voudrais saluer, de maniére tres appuyée, l'implication sincere et le travail remarquable de
notre Ministre chargée de I'Egalité femmes/hommes, Marlene SCHIAPPA. Il n’est jamais inutile de rappeler que le
Gouvernement a lancé le 3 septembre dernier un Grenelle des violences faites aux femmes, et parmi les mesures
fortes de ce dispositif qu'il nous revient tous de véhiculer, quelle que soit notre couleur politique, il y a, et c'est sans
doute le message le plus important a diffuser, la mise en place d'un numéro d'écoute gratuit pour les victimes, le
3919. Il y a I'ouverture de 1.000 nouvelles places d'hébergement des le 1er janvier, et la Ville de Paris aura un réle a
jouer si on veut décupler cet objectif.

Il faut noter que ces nouvelles places d'hébergement seront connectées a une plateforme de géolocalisation
qui permettra aux femmes de savoir ou il y a des places disponibles et particulierement dans les cas d'urgence. Le
Grenelle des violences faites aux femmes prévoit également toute une batterie de mesures sécuritaires et judiciaires
pour renforcer le cordon de sécurité autour des femmes, pour faciliter par exemple les dép6ts de plainte, notamment
lorsqu'elles sont a I'hopital.

Je félicite donc notre Ministre, Marlene SCHIAPPA, pour tout ce qu’elle fait. Je dois dire que son dynamisme et
sa détermination sont précieux et j'espére que la Ville de Paris va renforcer ses contributions, qu'il s'agisse de
financements ou d'équipements pour que les Parisiennes soient le mieux protégées possible face aux phénoménes
littéralement intolérables des violences conjugales.

Je vous remercie.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

Pour vous répondre, je donne la parole a Mme Héléne BIDARD, pour cing minutes maximum, s'il vous plait.
Mme Hélene BIDARD, adjointe. - Merci, Madame HAREL.

Cette nuit le 131e féminicide, vous l'avez dit, aujourd’hui le 132e féminicide depuis le 1er janvier, soit une
femme assassinée tous les deux jours par son conjoint ou ex-conjoint. Environ 220.000 femmes entre 18 et 75 ans
sont chaque année victimes de violences physiques mais aussi psychologiques et sexuelles commises par leur
ancien ou actuel partenaire. Ce sont également I'année derniére 121 enfants qui ont été tués dans ces circonstances
et qui sont dans tous les cas des co-victimes des violences faites a leur mére.

La Nuit des Relais, vous l'avez dit, se tiendra le 25 novembre, Journée internationale de lutte contre les
violences faites aux femmes, au Grand Palais ; elle contribue a sensibiliser les Parisiennes et les Parisiens.

Il y a une erreur dans votre chiffre puisque I'année derniére ce sont 4.000 personnes qui ont participé a cette
course, laquelle sert a lever des fonds - plus de 230.000 euros I'année derniére et nous espérons plus cette année -
qui sont ensuite reversés par la Fondation des Femmes a des associations venant en aide aux femmes victimes de
violences.

Nous savons combien ces fonds sont importants pour les associations qui, faute de moyens, n'arrivent plus a
faire face a I'augmentation des démarches. C'est pourquoi nous avons d’ailleurs augmenté les subventions de la Ville
de Paris aux associations de victimes de violences I'année derniere de 20 %, I'année d’avant également de 20 %,
alors que les subventions du c6té de I'Etat n'ont pas augmenté. Aujourd'hui, par exemple, le C.I.D.F.F. de Paris est
plus financé par la Ville de Paris que par I'Etat. Nous devenons le premier contributeur sur certaines associations.

Je vous propose aujourd'hui de contribuer a la bonne tenue de la Nuit des Relais par la mise a disposition de
matériels par la Ville de Paris. Nous avons fait le choix de donner du matériel au lieu de subventionner directement.
C’est accompagné d'un petit amendement technique, le n° 142, afin de rappeler notamment que le Conseil du 8e
arrondissement a été saisi et que lui aussi fournit une aide technique.
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Je vous rappelle que le Conseil de Paris a adopté en septembre dernier un veeu relatif a la prévention des
féminicides. Vous avez parlé du Grenelle, parlons-en. Ce veeu demandait a I'Etat la mise en ceuvre des moyens
nécessaires pour la protection des victimes et de leurs enfants en proposant notamment la création d’un lieu
d'accueil unique pour un accompagnement global des femmes victimes de violences a Paris. Paris, bien trop
souvent, pallie les manquements de I'Etat en termes financiers.

Dans le cadre du Grenelle régional par exemple sur les violences conjugales, la Ville de Paris a été citée en
exemple pour la cotation spécifique pour l'accés au logement social mise en place par lan BROSSAT ou encore la
mesure d'accompagnement protégé également mise en place par la Ville de Paris, pilotée par I'Observatoire parisien
des violences faites aux femmes que j'ai mise en place avec Dominique VERSINI. Demain, je recevrai d’ailleurs le
prix territorial d'innovation qui nous est attribué pour le violentometre, cet outil devenu modéle pour la prévention des
violences dans le couple auprés des jeunes femmes.

Je voudrais souligner ici la qualité du travail fourni par les associations mais aussi par les services de la Ville de
Paris qui ont contribué avec patience et sérieux a |'élaboration de propositions trés concrétes dans le cadre des
groupes de travail du Grenelle mis en place au niveau régional. Nous n'avons jamais rechigné a contribuer a l'effort
collectif ni a construire les partenariats nécessaires avec I'Etat. La balle est désormais dans le camp du
Gouvernement pour, en effet, des sommes qui seraient moins modiques qu'elles ne le sont aujourd'hui.

Je tiens a dire par exemple que pour le moment les annonces faites par la Secrétaire d'Etat sont insuffisantes
et pour certaines quelque peu malhonnétes comme le "ripolinage" budgétaire présenté dans un document de
politique transversale bien loin du milliard estimé nécessaire par les experts. Je crains aussi que les mots soient
contredits par les actes, par les politiques d'austérité du Gouvernement pour 'ensemble des services de police, de
justice, d’hébergement d’'urgence qui non seulement ne bénéficient pas de moyens supplémentaires mais aussi
voient leurs moyens baisser. Prenons I'exemple de la formation. La Secrétaire d'Etat annonce des formations en plus
pour la police, la justice sur les violences faites aux femmes : pas de chance, le P.L.F. montre tout au contraire que
les budgets de formation de la police et de la justice ont baissé. Bizarrement, la logique de réduction budgétaire a
aussi frappé I'O.N.D.R.P., qui comptabilisait les chiffres des morts violentes et qui va disparaitre. Ces chiffres
devaient déranger quelque peu.

Un autre exemple trés concret pour Paris, le Phare, un des rares centres d'hébergement dédiés aux femmes
victimes de violences a Paris. Ce lieu dont I'adresse est tenue secréete parce que les personnes accueillies sont en
grave danger risque de fermer ses portes du fait de la réforme de la tarification de I'hébergement d'urgence de I'Etat.

Mesdames et Messieurs, chers collegues, je terminerai en vous invitant a participer samedi 23 novembre a la
manifestation contre les violences faites aux femmes ainsi qu'aux multiples événements organisés a Paris dans le
cadre du 25 novembre. Parmi eux, la Journée interprofessionnelle organisée par la Ville de Paris et qui portera cette
année sur l'accés aux droits des femmes étrangéres victimes de violences.

Je vous remercie.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

Je mets aux voix, a main levée, le projet d'amendement n° 142 déposé par I'Exécutif.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet d'amendement n° 142 est adopté.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DDCT 154 ainsi amendé.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération amendé est adopté. (2019, DDCT 154).

Je vous en remercie.

2019 DDCT 156 - DRH - Convention tripartite de partenariat entre I’association Une
femme, Un Toit, la Mission Locale et la Ville de Paris.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Nous examinons le projet de délibération DDCT 156 - DRH relatif
a une convention tripartite de partenariat entre I'association "Une femme, un toit", la Mission locale et la Ville de
Paris.

La parole est a Mme Daniele PREMEL, s'il vous plait, pour 5 minutes.
Mme Daniéle PREMEL. - Merci, Madame la Maire.
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Chers collégues, ce projet de délibération souligne I'engagement de la Ville de Paris pour lutter contre la
précarité et I'exclusion des femmes. Le partenariat créé entre I'association "Une femme, un toit", la Ville de Paris et la
Mission locale souligne la volonté de la Ville de mobiliser I'ensemble des ressources des partenaires en termes de
formation et d'insertion professionnelle en s'appuyant notamment sur I'expertise de la Mission locale de Paris.

Rappelons que la Ville de Paris en sa qualité d'employeur public s'est fixé comme objectif de mandature la
création d'au moins 500 postes d'apprentis et de maintenir I'existence de 200 parcours emplois compétences dans
les secteurs en tension.

Depuis 2009, l'association a mis en place des actions de prévention sur les différents types de violences,
mariages forcés, mutilations, violences conjugales, prostitution, et j'en passe. Elle intervient aussi auprés des jeunes
femmes sur le rapport au corps et a la santé, la contraception, la sexualité.

Mais, nous le savons, I'emploi est aussi un enjeu important pour ces jeunes femmes qui souvent ont des petits
niveaux ou des emplois précaires. L'association a donc décidé de créer des ateliers hebdomadaires sur I'emploi et de
travailler en lien avec la Mission locale de Paris afin que les jeunes femmes bénéficient des dispositifs existants,
Garantie jeunes, élaboration de projets professionnels, acces a des formations qualifiantes, etc. Cette association, en
plus de préparer les jeunes femmes a I'embauche, les accompagne, les oriente sur les différentes candidatures en
les entrainant aussi aux entretiens d'embauche qui sont souvent trés sélectifs.

Des partenariats ont aussi été noués avec Pble emploi et les régies de quartier afin d'assurer une continuité
dans le suivi et une certaine pérennité par des propositions concrétes.

Notons que pour ces femmes qui subissent des violences, le monde du travail peut étre un levier, un terrain
neutre qui leur permet de retrouver une forme de socialisation, un lieu de rupture avec leur quotidien. L'accés a
I'emploi, aux droits, a la santé, a la culture et au logement est la composante essentielle qui leur permet de sortir des
situations de violence et de terreur dans lesquelles elles se trouvent. Nous ne pouvons que valoriser un partenariat
qui vise a redonner des reperes a ces femmes en souffrance.

Les études montrent que les entreprises commencent a s'engager contre les violences faites aux femmes et
intégrent ce sujet inquiétant dans leur accord collectif en termes d'égalité professionnelle afin de moins pénaliser les
femmes sujettes a des retards dus a des pressions ou qui cumulent des arréts de travail.

Mon groupe salue particulierement les avancées effectuées dans ce domaine de lutte contre les violences
faites aux femmes, particulierement le travail de notre adjointe Héleéne BIDARD.

Je vous remercie.
Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Pour vous répondre, je donne la parole @ Mme Héléne BIDARD, pour cing minutes, s'il vous plait.

Mme Héléene BIDARD, adjointe. - Merci, chére Daniele PREMEL, je vous remercie pour votre intervention
encourageante.

Je sais votre attachement aux questions de I'emploi, de l'insertion professionnelle, de I'égalité femmes/hommes
et de la lutte contre les violences. C'est en effet ce lien étroit entre l'insertion professionnelle et la lutte contre les
violences faites aux femmes dont il est question aujourd'hui avec le projet de délibération...

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - S’il vous plait, il y a un brouhaha assez désagréable. Si vous
pouviez juste... Merci.

Mme Hélene BIDARD, adjointe. - Avec ce projet de délibération que nous vous proposons en vue de permettre
la signature d'une convention entre |'association "Une femme, un toit", la Ville de Paris et la Mission locale de Paris.

A travers cette convention, nous voulons ensemble faciliter I'autonomie des jeunes femmes victimes de
violences, condition "sine qua non" de la sortie durable des violences et étape clé de la longue reconstruction des
personnes apres l'emprise, les violences psychologiques et physiques. Le chémage et la précarité font partie du
terreau le plus propice aux violences en ce qu'ils rendent les femmes plus dépendantes au conjoint, a la famille, plus
vulnérables face a ceux qui en profitent pour leur soutirer des actes sexuels ou leur imposer d’'autres formes
d’exploitation.

Méme dans le cas d'une prise en charge par des associations aussi expérimentées que le F.L.T., l'accés a la
formation et a lI'emploi reste une difficulté pour la réinsertion dans la société aprés une mise a l'abri. Accueillies,
hébergées, accompagnées socialement et psychologiquement, les jeunes femmes du seul C.H.R.S. parisien dédié
aux 16-25 ans doivent pouvoir sortir de ce lieu avec une situation stable pour couper court au cycle des violences et
revenir a une vie normale. L'insertion professionnelle est une des clés de cette conquéte de I'autonomie et de la
séreénité.

C’est pourquoi cette convention, travaillée conjointement avec Véronique LEVIEUX et Afaf GABELOTAUD, vise
a permettre un accés privilégié des jeunes filles victimes de violences, hébergées au sein du C.H.R.S., a 'ensemble
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des ressources en formation et en insertion professionnelle, a I'expertise de la Mission locale et au dispositif
d'apprentissage et de pré-recrutement de la Ville de Paris.

Chers collegues, je profite de cette intervention pour vous rappeler que depuis le 5 novembre a 16 heures 47,
vu les inégalités de salaires encore de plus de 15 % aujourd'hui entre les femmes et les hommes a travail égal, les
femmes travailleront gratuitement, des maintenant, jusqu'au 31 décembre malgré plus d'une dizaine de lois sur
l'égalité professionnelle et un index PENICAUD appelé également index "Bisounours", ol les entreprises
s’autotestent pour obtenir un trés bon résultat moyen de 82 % de réussite a I'égalité salariale.

Je vous rappelle aussi qu"in fine" le niveau des pensions de retraite des femmes reste environ 40 % inférieur a
celui des hommes, situation qui ne risque que de s'aggraver avec une réforme des retraites qui ne prendrait pas en
compte les inégalités salariales et professionnelles, loin de la. Elle risque d'aggraver la situation des femmes et c'est
pourquoi la gréve interprofessionnelle nous parait trés importante pour I'égalité professionnelle.

Je vous invite également a prendre part a la gréeve féministe internationale qui se prépare pour le 8 mars
prochain, Journée internationale de lutte pour les droits des femmes, ainsi qu’au prochain forum féministe de la Ville
de Paris qui portera cette année sur I'ensemble des questions touchant a I'égalité professionnelle, autour du 8 mars
2020.

Je vous remercie.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DDCT 156 - DRH, non "Bisounours".
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DDCT 156 - DRH).

Je vous remercie.

Veeu déposé par le groupe Socialiste et Apparentés relatif a une dénomination en
hommage a Jean Le Bitoux.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Nous passons a I'examen de vceux non rattachés. Le voeu
référencé n° 23 est relatif a une dénomination en hommage a Jean Le Bitoux.

La parole est a M. Frangois VAUGLIN, pour deux minutes, s'il vous plait.
M. Francois VAUGLIN, maire du 11e arrondissement. - Merci.

Jean Le Bitoux est décédé le 21 avril 2010, c'était un grand militant de la cause homosexuelle - on ne parlait
pas encore des questions L.G.B.T. a I'époque. |l commenga a militer dans la région de Nice au début des années
1970 en créant un groupe du Front homosexuel d’action révolutionnaire, le F.H.A.R. |l vient a Paris et participe entre
1975 et 1978 au GLH, le Groupe de libération homosexuelle, au titre duquel il se présente aux élections législatives
de mars 1978.

Il faut se rappeler le contexte trés répressif de I'époque puisque I'homosexualité était pénalisée et le fut
jusqu'en 1982. Malgré le fait que nous sortions de la révolution de 1968, les questions d'égalité liées a l'orientation
sexuelle étaient encore loin de ce que nous connaissons aujourd'hui.

Jean Le Bitoux, par ses combats, a permis de mettre sur le devant de la scéne politique ces questions. Il langa
le journal "Gai Pied" dont le nom, d'ailleurs, fut suggéré par Michel Foucault et qui permit, selon les mots de Jean Le
Bitoux, "de donner du courage, des références historiques et culturelles ainsi que les moyens de se rencontrer a ses
lecteurs". Ce journal fut d'abord hébergé chez Jean Le Bitoux dans le 11e arrondissement, puis toujours dans cet
arrondissement au 64, rue de la Folie Méricourt avant d'arriver au 45, rue Sedaine, un local qui a d'ailleurs été
longtemps partagé avec "Act Up".

Jean Le Bitoux est aussi un grand militant de la lutte contre le Sida ; il rejoint I'association "AIDES" en 1985.
C'est I'un des fondateurs de ce qu'on appelle aujourd'hui la "Marche des fiertés", qui était a I'époque la "Gay Pride",
et il crée en 1989 le Mémorial de la déportation homosexuelle. Il écrit un livre magnifique avec Pierre Seel, "Déporté
homosexuel", le seul a avoir témoigné de la situation des personnes qui étaient déportées pour cause
d'homosexualité.

Jean Le Bitoux a été un grand militant de la visibilité et de la mémoire homosexuelle et c'est a ce titre que nous
vous proposons d'apposer une plaque, sous réserve bien évidemment de l'accord de la copropriété, au 45 rue
Sedaine.

Mme Olivia POLSKI, adjointe. - Je vous remercie.

Pour vous répondre, la parole est a Mme Hélene BIDARD, s’il vous plait.
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Mme Héléne BIDARD, adjointe. - Merci beaucoup, Monsieur le Maire du 11e, d'avoir fait cette proposition au
Conseil du 11e arrondissement puis, ici, en Conseil de Paris pour un hommage a la figure militante de Jean Le
Bitoux.

Comme vous l'avez trés bien fait remarquer, Jean Le Bitoux a vécu en acteur et en témoin privilégié de
I'histoire de I'nomosexualité de la deuxieme moitié du XXe siecle. Au début des années 1970, il rencontre le Front
homosexuel d'action révolutionnaire qui lui permet de sortir de sa solitude et de son isolement tout en assumant
pleinement son homosexualité. Plus tard, en 1975, il passe par le G.L.H., le Groupe de libération homosexuelle, puis
va au militantisme au journal "Libération" pour enfin créer le magazine "Gai Pied" en 1979 avec trois objectifs en
téte : inventer un nouveau discours, créer une discussion, méme houleuse, avec I'extréme gauche et essayer de
séduire la gauche pour modifier les lois sociales, tout un programme quand on sait le chemin accompli depuis et les
batailles qu'il reste a mener. Son histoire est d’ailleurs évoquée dans un livre excellent qui vient de sortir sur I'histoire
du Pacs. Tout un programme donc.

Jean Le Bitoux découvre sa séropositivité, malheureusement, dénongant l'indifférence des uns et des autres. Il
milite et travaille ensuite au sein de I'association "AIDES" ; il est a I'origine de la création de la "Gay Pride", donc aux
origines de I'événement a la visibilité la plus importante pour les L.G.B.T.Q.I...

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - S'il vous plait, vraiment, je vous... S’il vous plait! Je vous
demande, si vous avez des discussions a avoir, de les avoir a I'extérieur. Cela fait deux fois, c'est trés désagréable
pour Héléne BIDARD d'intervenir dans ce contexte.

Je vous remercie.

Mme Héléne BIDARD, adjointe. - Il a également créé le premier Centre gai et lesbien de Paris, rue Keller dans
le 11e arrondissement. Avec autant d'ardeur, il milite activement en tant que président du Mémorial de la déportation
homosexuelle ou il participera a la mise a jour d'un pan non reconnu de I'histoire de 'homosexualité, avec Pierre
Seel, sur la déportation. Il fit ainsi l'ouvrage "Les Oubliés de la mémoire".

Fauché par le Sida en 2010, Jean Le Bitoux laisse une ceuvre et une trace inaltérables dans la mémoire mais
aussi dans le dynamisme militant et associatif L.G.B.T.Q.I. de Paris.

Je vous remercie donc de cette proposition et invite le Conseil a donner un avis trés favorable a ce projet.
Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de vceeu déposée par le groupe Socialiste et Apparentés, assortie
d'un avis favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est adoptée. (2019, V. 450).

Je vous remercie.

Veeu déposé par Mme SIMONNET relatif a la lutte contre les discriminations et les
violences dans les quartiers populaires.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Nous examinons le vceu référencé n° 24 relatif a la lutte contre les
discriminations et les violences dans les quartiers populaires.

La parole est a Mme Danielle SIMONNET, pour deux minutes maximum. Je vous remercie.

Mme Danielle SIMONNET. - Oui, ce sujet n'est pas nouveau. Je peux rappeler par exemple le rapport du
Défenseur des droits qui a été publié en janvier 2017 qui faisait état des relations police/population et qui estimait
que le cas des contréles d'identité révélait une réalité non marginale et au contraire massive des discriminations de
type controle au faciés lors des contrdles policiers et des problémes de violences policieres a I'encontre de certains
jeunes dans les quartiers populaires.

I me semble nécessaire d'avoir bien plus conscience de ce probleme, en sachant qu'il y a par ailleurs une
mobilisation fort heureusement grandissante des populations concernées dans les quartiers populaires face a toutes
ces discriminations et violences policieres qui les visent, notamment a Paris ou, je vous le rappelle, une plainte avait
été déposée en décembre 2015 par 18 mineurs et jeunes adultes contre 11 fonctionnaires de police du 12e
arrondissement, suivie cette année d'une action civile contre le ministére de I'Intérieur afin de caractériser la faute de
I'Etat et pour en finir avec le ciblage quotidien d’'une partie de la population.

On peut également rappeler un bon nombre de collectifs comme I'Assemblée des blessés, le collectif "Justice
pour Angelo Garand", le collectif "Justice et Vérité pour Ali Ziri", le collectif "Justice et Vérité pour Babacar Gueye", le
Collectif des meres solidaires, le collectif "Urgence, notre police assassine”, le comité "Vérité et Justice pour Adama
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Traoré", le comité "Vérité et Justice pour Gaye Camara", le comité "Vérité et Justice pour Lamine Dieng", le comité
"Vérité et Justice pour Wissam EI-Yamni" et le collectif "Vies Volées".

Il est important que la Ville puisse apporter son soutien a I'ensemble des collectifs et des habitants qui sont en
lutte contre les discriminations et les violences policieres a Paris, dans notre Région et dans I'ensemble du pays. Je
crois que I'Exécutif va me demander de retirer mon voeu parce qu'il estime d'ores et déja aider tous les collectifs et
les personnes concernées qui sollicitent la municipalité. Je voudrais néanmoins rappeler que la permanence de
Belleville avait voulu organiser la projection d'un film, un documentaire d’ailleurs paru sur France 3, "Police, illégitime
violence", au printemps dernier et que cette projection avait été refusée par la mairie du 20e.

Il est donc important qu'il y ait un soutien de I'adjointe en charge de la lutte contre les discriminations, pour que
les collectifs se sentent épaulés par la Municipalité.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Madame SIMONNET, s'il vous plalit, il faut finir, merci.
Mme Danielle SIMONNET. - ... je vous remercie.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - La parole est a Mme Hélene BIDARD, pour vous répondre, s'il
vous plait.

Mme Héléne BIDARD, adjointe. - Merci, Danielle SIMONNET.

C’est un sujet qui mérite toute notre attention et sur lequel le Conseil de Paris s'est déja exprimé plusieurs fois,
vous l'avez rappelé. En effet, les nombreuses enquétes, études, rapports sur la question des contréles de police
discriminants illustrent bien qu’il s’agit d'un sujet de plus en plus prégnant dans le débat public et dont I'existence est
incontestable. A cela s'ajoutent une jurisprudence, des enquétes, des affaires judiciaires en cours et des
mobilisations citoyennes.

Depuis la réforme de la Maison des associations, sa transformation en Maison de la vie associative et
citoyenne votée en mars 2017, les individus et les collectifs porteurs de projets ou associations en cours de création
sont susceptibles d'étre accueillis et accompagnés des lors gu'ils respectent le reglement intérieur voté en Conseil de
Paris. Je rappelle aussi que la DPSP travaille sur les politiques de prévention de la délinquance visant a
I'amélioration des rapports police/population. Je cite notamment I'association "Espoir 18" qui développe depuis
plusieurs années des actions sur le sujet.

Vous évoquez les possibilités de mise a disposition de salles ou des autorisations d'occupation de I'espace
public parisien pour des événements. Cela existe aussi par exemple dans le cadre des semaines parisiennes de lutte
contre les discriminations - cette année, nous travaillons précisément sur le partage de l'espace public - et des
semaines parisiennes de lutte contre le racisme et I'antisémitisme autour du 21 mars. Nous avons répondu
positivement, et nous répondrons positivement, lorsque nous avons été saisis dans le cadre de ces semaines.

Les possibilités d'aide dans les démarches juridiques des Parisiens et des Parisiennes existent sur le territoire
parisien et relévent de l'accés aux droits dans les points d’acces au droit et les M.J.D. Le Réseau parisien de
repérage des discriminations, "RéPaRe", est également mobilisable dans la perspective de soutenir la qualification
des acteurs juridiques et d’améliorer leur connaissance du droit et de la non-discrimination.

Ainsi, je vous redis la position de I'Exécutif. Nous partageons l'essentiel des considérants que vous avez
développés dans votre voeu. Toutefois, comme c’est déja appliqué et pour toutes ces raisons, je vous invite a retirer
votre veeu, sinon nous serons obligés d'y apporter malheureusement un avis défavorable.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Madame SIMONNET, est-ce que vous voulez bien retirer votre vceu ?

Mme Danielle SIMONNET. - Je trouve que cela va toujours mieux en le votant. Peut-étre que c'est parce que
la personne qui signe...

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - C’est donc non ?
Mme Danielle SIMONNET. - ... mais je le maintiens.
Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Donc, maintien.

Je mets ainsi aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par Mme SIMONNET, assortie d'un avis
défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Je vous remercie.
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2019 DASES 220 - Avenants aux conventions avec deux associations pour leurs actions
de prévention spécialisée.

Veeu déposé par les groupes "Génération.s”", Communiste - Front de Gauche et
Ecologiste de Paris relatif au dispositif de la prévention spécialisée sur la Porte
d’Orléans.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Nous examinons maintenant le projet de délibération DASES 220
et le veeu référencé n° 25 qui y est rattaché. Il s'agit d'avenants aux conventions avec deux associations pour leurs
actions de prévention spécialisée.

La parole est a Mme Sylvie CEYRAC, pour cing minutes maximum, s'il vous plait.
Mme Sylvie CEYRAC. - Merci beaucoup, Madame la Maire.

Mes chers collegues, dés 2008 nous avions repéré des difficultés nouvelles dans le secteur Amiral-Roussin
dans le 15e arrondissement, quartier assez tranquille jusqu'a I'assassinat d'un jeune de la Z.A.C. "Dupleix" commis
par un jeune d’Amiral-Roussin. Ce tragique épisode nous a amenés a étre tres présents sur ce secteur et notamment
auprés des centaines de jeunes qui se solidarisaient avec le jeune d’Amiral-Roussin. Cela a permis de remonter un
certain nombre de filieres et de réseaux aprés de nombreuses réunions avec les jeunes, les riverains, en présence
des partenaires de la sécurité, de la Ville et de la police.

De nouvelles patrouilles de police ont été mises en place et Philippe GOUJON a aussi demandé l'aide de la
Ville pour que le mandat de I'association de prévention spécialisée "Arc-E.A." puisse étre étendu au secteur Amiral-
Roussin. Philippe GOUJON et moi-méme nous nous réjouissons de la décision prise par la Ville qui, aprés le
diagnostic établi par "Arc-E.A"., permet le déploiement d'un nouvel éducateur de rue sur ce secteur.

Par ailleurs, nous comptons beaucoup sur la prochaine installation du collectif d'artistes "La Main" dans les
anciennes écuries des poneys du Luxembourg, rue de I'Amiral-Roussin juste a cété, aprés son départ des bains-
douches Castagnary, pour qu'il prenne contact avec un certain nombre de jeunes du quartier afin peut-étre de leur
permettre une meilleure insertion. Tout proche aussi de ce secteur, la Maison Verte, créée par Mme Dolto, subit les
désagréments de ces bandes qui sont la toute la journée, allant méme jusqu’a entrer dans I'établissement, ce qui
suscite craintes et dérangement. Pour sa part, Paris Habitat, qui a de nombreux immeubles dans le secteur, a mené
des travaux de prévention situationnelle pour sécuriser leurs blocs d'immeubles et apporter ainsi une certaine
sécurité au niveau des acces de ces blocs d'immeubles.

Bien sdr, avec mon groupe "100% Paris" nous voterons ce projet de délibération en espérant que la présence
d"Arc-E.A". apportera plus de tranquillité pour les riverains et facilitera une meilleure insertion pour les jeunes.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
La parole est a Mme Carine PETIT, s’il vous plait, pour cing minutes.
Mme Carine PETIT, maire du 14e arrondissement. - Merci, Madame |la Maire.

Moi aussi je voulais me féliciter et saluer le fait que nous pouvons ajuster en donnant des moyens
supplémentaires a la prévention spécialisée dans certains quartiers, un an apres avoir établi et voté dans cette
méme Assemblée les nouveaux conventionnements pour les quartiers en prévention spécialisée.

Il'y a un an, lorsque nous avions renouvelé ces conventions pour tous les quartiers de Paris, nous avions
demandé, le 14e arrondissement, que le quartier de la porte d'Orléans puisse bénéficier du dispositif de la prévention
spécialisée.

Colombe BROSSEL, vous nous aviez a ce moment-la proposé la méthode suivante, c'est-a-dire que nous
puissions réunir I'ensemble des partenaires du quartier, les services sociaux, des équipes de sécurité et de
prévention de l'arrondissement afin d’établir un diagnostic. Ce travail a été fait et, du coup, nous sommes aujourd'hui
a voter cet avenant.

Pour nous, une équipe dévolue a la porte d'Orléans... Puisque ce quartier doit absolument bénéficier en
urgence d'un vrai travail de prévention spécialisée qui manque. Les indicateurs de ces derniéres années ne sont pas
au beau fixe, pour parler de maniére trés claire. Pour nous, une équipe commence avec deux postes et non pas un
seul poste, et j'espére qu'avec ce veeu - c'est tout béte -, des le début de I'année 2020, Feu Vert qui fait un travalil
remarquable et vraiment trés pertinent sur les quartiers de la porte de Vanves et du quartier Pernety puisse ainsi
travailler dans de bonnes conditions sur le quartier de la porte d'Orléans.

Nous pensons qu'il vaut mieux commencer par deux postes et, dans un an ou deux, lorsqu’un travail
intéressant sera fait, revenir en arriére plutét que de commencer par un seul poste et faire ensuite la démonstration
trés rapide que cela n'est pas du tout suffisant.

Merci pour votre attention et d’accepter ce veeu.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
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Pour vous répondre, je donne la parole @ Mme Colombe BROSSEL pour cing minutes, s'il vous plait.

Mme Colombe BROSSEL, adjointe. - Merci beaucoup, Madame la Maire, merci aux deux intervenantes pour
leurs interventions sur ce projet de délibération et peut-étre avant tout pour leur soutien aux associations de
prévention spécialisée et aux éducateurs de rue qui interviennent déja dans leur arrondissement.

Vous y avez fait allusion I'une et I'autre, nous avons il y a tout juste un an reconventionné les associations de
prévention spécialisée. Les nouvelles conventions, d'une durée de 4 ans, ont pour objectif de leur permettre
d'adapter leurs actions au plus prés des besoins des jeunes, des familles qu'elles accompagnent et qu’elles suivent
dans nos territoires a vos demandes, mairies du 15e et du 14e, dans le cadre de ces conventions.

Des diagnostics avaient en effet été prévus sur deux secteurs, la porte d’Orléans avec Jeunesse Feu Vert et
Amiral-Roussin avec "Arc-E.A". Ces diagnostics ont permis aux associations de rencontrer I'ensemble des
partenaires du territoire et les jeunes eux-mémes et d'établir le besoin d'action de prévention spécialisée existant sur
ces secteurs. Sur le secteur Amiral-Roussin, différentes alertes ont vraiment confirmé le besoin d'une présence
éducative renforcée, et I'avenant que je vous propose de voter permet d'y répondre.

Ce diagnostic a également fait émerger un besoin de médiation renforcée et c'est la raison pour laquelle nous
avons répondu en renforgant les équipes de médiateurs de la DPSP, car il y a besoin d'un renforcement plus global,
au-dela de cet avenant, dans ce quartier.

Vous le savez, Madame CEYRAGC, jai alerté par courrier le Préfet de police et le procureur de Paris, en lien
avec le maire du 15e, sur I'augmentation de différents signaux inquiétants dans le quartier Amiral-Roussin.

Sur le secteur de la porte d'Orléans, le diagnostic de Feu Vert a mis en exergue la présence d'une trentaine de
jeunes qui ne fréquentent pas les structures associatives ou municipales de I'arrondissement et qui sont en demande
d'accompagnement. Il est 1a aussi nécessaire de donner un cadre, par l'avenant qui vous est proposé, a ce
diagnostic qui pointait aussi la nécessité d'améliorer le partenariat entre les différentes structures de terrain du
secteur et qui constitue I'un des objectifs de I'avenant qui vous est présenté.

C'est évidemment un travail que nous avons pu mener ensemble et je souhaitais en remercier I'ensemble des
équipes des mairies d'arrondissement, maires, adjoints et adjointes concernés, car c'est comme cela que nous
ferons un travail constructif.

C'est d'ailleurs dans le méme esprit de travail en commun constructif que j'apporterai un avis favorable a votre
veeu, Madame PETIT, en vous renouvelant de nouveau, Madame CEYRAC et Madame PETIT, mes remerciements
pour le soutien que vous apportez aux équipes de prévention spécialisée sur le terrain dans vos arrondissements.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

Je mets donc aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par les groupes "Génération.s",
Communiste - Front de Gauche et Ecologiste de Paris, assortie d'un avis favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?
La proposition de vceu est adoptée. (2019, V. 451).
Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 220.
Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?
Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 220).
Je vous remercie.
2019 DASES 271 - Subvention (4.000 euros) et convention avec I’association Espace de

partage, éducatif, social et environnemental du quartier Necker-Falguiére (15e) pour
I’achat de matériels informatique.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Nous examinons le projet de délibération DASES 271 relatif a
I'attribution d'une subvention de 4.000 euros et d'une convention avec l'association "Espace de partage, éducatif,
social et environnemental du quartier Necker-Falguiere", dans le 15e, pour I'achat de matériel informatique.

Je donne la parole a Mme Sylvie CEYRAC, s'il vous plait, pour cing minutes maximum.
Mme Sylvie CEYRAC. - Merci beaucoup.
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Madame la Maire, mes chers collegues, Madame BROSSEL, une fois de plus jinterviendrai sur ce sujet que
Vous connaissez aussi bien que moi maintenant et dont nous parlons souvent, mais mieux vaut toujours en reparler.

En septembre dernier, nous avons voté une subvention pour des actions d'animation de la vie sociale et en
particulier pour une convention avec lI'espace de vie sociale Necker-Falguiére. Aujourd'hui, ce projet de délibération
propose une subvention de 4.000 euros pour I'achat de matériel informatique, 4 postes, et de mobilier pour ouvrir un
espace numérique en accées libre pour des collégiens, des retraités ou des demandeurs d’emploi en plus des
activités prévues - café des habitants, activités culturelles, accompagnement a la scolarité, ateliers de cuisine, etc. -
déja évoquées au dernier Conseil.

A la suite de la fermeture du centre social O.C.M.-Céasil en décembre 2017, la C.A.F. n'ayant pu renouveler
son agrément pour des raisons graves, cet espace de vie sociale Necker-Falguiére a été créé en septembre par
I'association "Espace de partage, éducatif, social et environnemental du quartier Necker-Falguiere" et occupe un
local d'I.C.F. La Sabliere, annexe de l'ex-centre social que nous avons pu conserver, et j'en remercie d'ailleurs "La
Sabliere".

Si cette ouverture que j'ai soutenue et accompagnée est une bonne nouvelle, je voudrais cependant rappeler
que les E.V.S., les espaces de vie sociale, ici Necker-Falguiere et un autre aux Fréres-Voisin, ne peuvent en aucun
cas remplacer un centre social, comme nous l'avions rappelé en septembre dernier. La création d'un nouveau centre
social demeure en effet tout a fait indispensable, je dirais méme obligatoire, géré par un opérateur compétent et
reconnu avec des professionnels formés a I'accompagnement social, et ce, dans ce secteur de I'arrondissement ou
de trées nombreux logements sociaux accueillent une population souvent en difficulté, fragile et ou de nombreuses
familles ont vraiment besoin d'aide et de soutien. Un arrondissement de 240.000 habitants ne peut se contenter d'un
seul centre social comme c'est le cas actuellement.

Bien s(r, avec mon groupe "100% Paris" nous voterons ce projet de délibération et j'ajouterai quand méme que
I'arbre ne peut pas cacher la forét.

Merci.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

Pour vous répondre, je donne la parole a Mme Colombe BROSSEL, pour cing minutes, s’il vous plait.
Mme Colombe BROSSEL, adjointe. - Merci, Madame CEYRAC, et merci de cette intervention.

Ce n'est en effet pas la premiéere fois que nous évoquons le sujet mais vous avez raison, il vaut mieux rappeler
régulierement les objectifs que I'on se donne. J'aurais pu prononcer mot pour mot l'intervention que vous venez de
prononcer.

Merci d'abord d'avoir salué - mais vous avez fait plus que la saluer, vous I'avez accompagnée - I'émergence de
cet E.V.S. Aujourd'hui, je vous propose au nom de I'Exécutif de voter une subvention d'investissement qui va
permetire a cet E.V.S., au-dela des subventions que vous avez déja votées, de continuer a rendre le lien social
concret dans ce territoire.

Je le redis ici, je partage avec vous l'objectif d'ouvrir de nouveau un autre centre social dans le 15e
arrondissement. Oui, les besoins existent et oui, il faut le faire. C'est d'ailleurs la raison pour laquelle nous avions eu
l'occasion d'échanger avec vous-méme, Madame CEYRAC, et avec le maire du 15e il y a quelques mois sur un
projet d'implantation d'un nouveau centre social a Bargue-Procession. C'est évidemment un objectif que nous
partageons avec la Caisse d'allocations familiales. Je le rappelle, c'est une évidence, il s'agit bien entendu d'un
objectif partagé.

Depuis ce premier échange, les services ont travaillé sur ce projet et nous ont présenté des premiéres pistes.
Ce travail des services a d’abord permis de dresser un portrait exhaustif des ressources locales sur lesquelles nous
allons pouvoir nous appuyer pour avancer. Le secrétariat général de la Ville, que je remercie, a lancé le 10 octobre
un comité de pilotage qui a réuni I'ensemble des services concernés pour lancer des études opérationnelles. Vous y
étiez, Madame CEYRAC, et vous avez pu participer a ces travaux et approuver ces premiéres pistes de travail. Le 5
novembre dernier, un courrier de la Direction de l'urbanisme de la Ville de Paris a été adressé a la Direction générale
de "Paris Habitat" pour avancer dans l'instruction de ce projet.

Permettez-moi de saluer I'esprit de travail collectif qui traverse nos échanges depuis le début de ce dossier. Iy
a des besoins, ils ont été objectivés et nous construisons maintenant la réponse a y apporter. Vous pouvez, je vous
I'assure si vous en doutiez, Madame CEYRAC, compter sur ma pleine et entiére détermination pour faire avancer ce
projet afin de répondre aux besoins des habitants du 15e arrondissement.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 271.
Qui est pour ?

Contre ?
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Abstentions ?
Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 271).

Veeu déposé par le groupe "Génération.s" relatif a la revalorisation de I'allocation adultes
handicapés.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Nous passons maintenant a I'examen d'un voeu non rattaché ; le
voeu référencé n° 26 est relatif a la revalorisation de I'allocation adultes handicapés.

La parole est a Mme Léa FILOCHE, pour deux minutes maximum, s'il vous plait.
Mme Léa FILOCHE. - Merci, Madame la Maire.

Chers collegues, méme derriére une décision qui semblerait aller dans le bon sens, une décision d’ailleurs
fortement attendue, le Gouvernement arrive a nous décevoir et a échouer dans son réle de soutien et
d'accompagnement des plus fragiles.

L’allocation adultes handicapés constitue une garantie de ressource importante pour les 1,13 million de
personnes handicapées en France, et les revalorisations intervenues en 2018 et au 1er novembre 2019 étaient
nécessaires pour garantir un niveau de subsistance digne, méme si ces revalorisations sont inférieures a l'inflation -
le colt de la vie augmente pour tout le monde et d'autant plus pour les plus fragiles.

Cependant, ce Gouvernement a ainsi imaginé un mécanisme pour amortir cette derniére revalorisation en
baissant le plafond d'éligibilité de 1.638 a 1.629 euros pour un couple. Cette modification a donc pour effet de réduire
le nombre de personnes nouvellement éligibles. De plus, le décret de revalorisation de I'A.A.H. comprend une
modification importante du calcul de I'allocation, a savoir la prise en compte des ressources du couple si l'adulte
handicapé est pacsé, marié ou en concubinage, ce qui n'était pas le cas avant. Cette derniere modification implique
une revalorisation inférieure a 40 euros de l'allocation pour 40.500 allocataires, voire une non-revalorisation de
I'allocation pour 67.500 d'entre eux. Etait-il besoin de légiférer pour des économies de bouts de chandelle qui
fragiliseront finalement certains allocataires ?

A l'opposé de l'action Gouvernementale, nous avons fait le choix de favoriser le pouvoir d'achat des personnes
handicapées parisiennes en rendant les transports en commun entierement gratuits sur I'ensemble du réseau
régional depuis le 1er juin 2018, ce qui représente un gain de pouvoir d’achat de 160 euros par an.

Pour toutes ces raisons, notre groupe souhaite que notre Conseil interpelle le Gouvernement afin que le
plafond d'éligibilité de I'A.A.H. évolue proportionnellement a l'inflation et que le Gouvernement revienne sur la prise
en compte des revenus du couple.

Je vous remercie.
Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Pour vous répondre, je donne la parole a M. Nicolas NORDMAN, pour deux minutes, s'il vous plait. Merci.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint. - Mes chers collegues, la revalorisation de l'allocation adultes handicapés vise
a améliorer le pouvoir d’achat des personnes en situation de handicap. C’'est une question cruciale, comme vous
l'avez dit, Madame FILOCHE, a laquelle la Ville de Paris travaille par exemple en créant le "Pass Paris Access™ qui
permet aux Parisiens bénéficiaires de I'A.A.H. de voyager gratuitement dans les 5 zones du réseau francilien.

Toutefois, la revalorisation annoncée s’accompagne d’une modification du plafond de ressources qui limite
considérablement sa portée. Au total, selon un rapport qui vient du ministére lui-méme, sur les 250.000 allocataires
en couple, seuls 20.000 vont bénéficier de la revalorisation. Difficile dans ces conditions de ne pas souligner la
situation des perdants de cette réforme.

Par ailleurs, on peut s'interroger sur le bien-fondé de la modification du mode de calcul avec la prise en compte
des ressources du conjoint. L’A.A.H., il est vrai, constitue un minimum social. La logique stricte constitue donc,
comme pour tout minimum social a prendre en compte les ressources du conjoint. Néanmoins, ce raisonnement n'est
pas satisfaisant car il conduit a rendre les bénéficiaires de I'A.A.H. dépendants, en parfait contrepoint du principe
d'inclusion des personnes en situation de handicap qui doit nous guider. Selon cette logique de l'inclusion, c’est
I'autonomie aussi bien physique, sociale que financiére, qui doit primer.

Une autre critique doit aussi étre formulée : la revalorisation a 900 euros ne permet pas de lutter efficacement
contre la pauvreté car elle est en dessous du seuil de pauvreté.

Pour conclure, je pense qu'une telle réforme aurait mérité la recherche et I'obtention du consensus aupres des
grandes associations nationales représentatives des personnes en situation de handicap, ce qui est loin d'étre le cas.
Je le regrette et je pense que sur ce type de réforme il est bien de concerter et surtout d’obtenir I'assentiment de
toutes les associations, lesquelles sont trés mobilisées aujourd'hui sur cette question.

Pour toutes ces raisons, vous I'aurez compris, je donne un avis favorable a votre voeu.
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Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

Je mets donc aux voix le voeu n° 26...

Ah, pardon, une explication de vote par Thomas LAURET, s'il vous plait.

M. Thomas LAURET. - Nous ne voterons pas ce voeu pour plusieurs raisons.

Premiérement, on n'est pas a I'Assemblée nationale. Deuxiémement, on passe de 800 a 900 euros avec une
amélioration significative de l'allocation adultes handicapés. Troisiemement, il y a plusieurs erreurs dans les
considérants. Revalorisation de 3 % inférieure a l'inflation de 1 %, non, alors que le plafond d'éligibilité est diminué
pour un couple.

Ainsi, vous faites de la politique politicienne au Conseil de Paris pour lutter contre le Gouvernement. On vous
tacle.

Merci, au revoir.
Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Bon, d'accord.

Je mets donc aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par le groupe "Génération.s", assortie
d'un avis favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est adoptée. (2019, V. 452).
Je vous remercie.

Ah bon ? Cela m’étonnerait. Vous voulez que I'on compte ? Excusez-moi, on peut compter si vous voulez, je
pense qu’il n'y a pas de souci.

La proposition de veceu est adoptée.

Je vous remercie.

2019 DASES 282 - Subventions relatives au fonctionnement de 5 bagageries parisiennes,
soit les bagageries Mains libres, Coeur du Cing, Antigel, Au bagage du Canal, et la
Bagagerie 20.

Veeu déposé par le groupe "100% Paris" relatif a la modification du réglement
départemental d’aide sociale.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Nous examinons le projet de délibération DASES 282 et les voeux
référencés n® 27 et 27 bis. Il s'agit de l'attribution de subventions relatives au fonctionnement de 5 bagageries
parisiennes, soit les bagageries Mains libres, Coeur du Cing, Antigel, Au Bagage du Canal et la Bagagerie 20.

La parole est a Mme Léa FILOCHE, pour cing minutes, s’il vous plait.
Mme Léa FILOCHE. - Merci, Madame la Maire.

Les bagageries sont des projets a connaitre absolument pour celles et ceux qui ne les connaitraient pas. Elles
permettent aux personnes sans domicile fixe, orientées par des associations, de pouvoir y déposer leurs sacs, leurs
affaires plus ou moins volumineuses. Ces bagageries sont gérées par des associations, sont animées par des
bénévoles et servent d'outils d'intégration pour les personnes qui en ont usage. Cela permet de mettre en place des
dispositifs d'accompagnement permettant le suivi de démarches, de répondre matériellement au besoin de mobilité
de ces personnes sans domicile, mais aussi de leur proposer de participer a la vie concréte de la bagagerie.

Actuellement, il y a 9 bagageries a Paris, dans le 4e, dans le 12e, dans le 11e ou il y en 3 qui se trouvent dans
des bains-douches et qui représentent 207 casiers. S'ajoutent a cela celles du 1er, du 5e, du 15e, du 19e et du 20e,
qui sont soutenues par la Ville de Paris, notamment par l'intermédiaire de loyers payés et qui représentent
aujourd'hui 248 casiers ouverts, ce qui donne un total de 455 casiers mis a disposition des personnes sans domicile
fixe de notre territoire. Il faut aussi ajouter celle du 7e arrondissement qui est créée sur ses fonds propres et qui
propose elle aussi 16 casiers.

Les bagageries ont décidé de se mettre en coordination de fagon a pouvoir mieux organiser leur présence sur
le territoire parisien, et cela est plutdét important. Tout cela répond évidemment a un plan de lutte contre la grande
exclusion porté depuis 2014 par Dominique VERSINI et qui a vocation - en tout cas, c'est ce que nous souhaitons -
de passer de 10 bagageries aujourd’hui a autant qu'il y a de besoins dans les arrondissements, et je ne doute pas
que les élections et les programmes des uns et des autres qui viendront dans les prochaines semaines pourront
porter ce type de projet.
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Je vous remercie.
Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

La parole est & M. Christian HONORE. Est-ce que c'est vous qui présentez le voeu n° 27 de Pierre-Yves
BOURNAZEL, puisqu'il n'est pas la ?

M. Christian HONORE. - Il n’y a qu'un veceu, le n° 27.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Le voeu n° 27. Oui, vous présentez le vceu n° 27 et vous avez cing
minutes, s'il vous plait. Merci.

M. Christian HONORE. - Madame la Maire, le Réglement municipal des prestations d'aide sociale facultative
dispose pour les bénéficiaires, selon l'article 1 : "Les personnes qui ont un domicile a Paris au sens du Code civil et
qui y résident de maniére effective et a titre principal, peuvent bénéficier des prestations prévues par le Réglement
municipal des prestations d’aide sociale facultative." Or, mes chers collégues, cette disposition ne prévoit pas,
précisément, la situation des personnes a la rue qui bénéficient d'une domiciliation administrative en dehors des
permanences d'accueil spécialisées.

Pourtant, aujourd’hui de nombreuses structures proposent ce service de domiciliation. On constate que de
nombreuses personnes en situation de grande exclusion sont pénalisées ; elles se heurtent a des difficultés pour
obtenir les prestations auxquelles elles pourraient prétendre.

Ces difficultés résident dans la rédaction du réglement qui ne prévoit pas dans son entiereté la situation des
personnes en situation de grande exclusion. Ces difficultés pourraient étre résolues par une modification de ce
reglement. Avec la modification du réglement, ces personnes en situation de grande exclusion auraient droit a, je
cite : Paris Solidarité, le "pass" "Paris Seniors" ou "Access™, les restaurants "Emeraude", les solutions
d'hébergement tels que I'E.H.P.A.D. par exemple, le Complément Santé Paris, I'allocation de soutien aux parents
d'enfants handicapés, l'aide Paris Forfait Familles. Il ne s'agit que de simple justice et d'égalité de droits.

C'est la raison pour laquelle, avec Pierre-Yves BOURNAZEL et les élus du groupe "100% Paris", nous
demandons que soit modifié le Réglement municipal des prestations d'aide sociale facultative, afin de permettre aux
personnes bénéficiant d'une domiciliation administrative de bénéficier des prestations auxquelles elles peuvent
prétendre, toutes les personnes répondant aux conditions éligibles, de procéder a une analyse du réglement
municipal d'aide sociale facultative pour effectuer une éventuelle mise a jour et I'adapter aux besoins évalués.

Je vous remercie.
Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
La parole est a Mme Danielle SIMONNET, s’il vous plait, pour cing minutes maximum.

Mme Danielle SIMONNET. - Je serai beaucoup plus rapide. Je pense vraiment que poser son sac quand on
subit I'enfer de la rue, c'est essentiel. Or, ces bagageries sont encore en nombre insuffisant puisqu'elles ne
permettent finalement d'accéder qu'a 455 casiers. Néanmoins, un effort a été fait, on n'est pas arrivé du jour au
lendemain a 455 casiers, mais il faut reconnaitre qu'on est bien en deca des besoins en la matiere.

Il faut donc absolument que ce projet de délibération encourage la Ville a renforcer par la suite les moyens
alloués aux associations pour pouvoir développer bien plus de bagageries. En effet, il ne s'agit pas simplement de
pouvoir poser son sac et de faciliter un certain nombre de démarches pour les personnes en situation de sans-abri,
mais aussi de pouvoir poser son sac et de se retrouver dans un endroit ou on peut parler, ou on peut échanger, ou
on peut aussi peut-étre étre encouragé dans une autre démarche d'accés aux droits et ou finalement des rencontres
peuvent déclencher d'autres mécanismes de solidarité qui font que des personnes vont pouvoir sortir de la situation
qu'elles subissent.

Il faut absolument que tout le Conseil de Paris adopte ce projet de délibération et qu'on soit encouragés a aller
au-dela. Je trouve étonnant qu'il n'y ait pas de bagagerie dans le 10e arrondissement par exemple, qu’un certain
nombre d'arrondissements n'aient pas de bagagerie alors qu'on sait qu'il pourrait y avoir des besoins et des errances
de sans-abri qui nécessitent de penser des nouvelles localisations. Voila un équipement public qui serait bien plus
utile que le centre commercial que certains prévoient a la gare du Nord.

Je vous remercie.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

Pour vous répondre, je donne la parole @ Mme Dominique VERSINI, pour cing minutes maximum.
Mme Dominique VERSINI, adjointe. - Merci, Madame la Maire.

Mes chers collegues, Madame la Présidente, chére Léa FILOCHE, cher Christian HONORE, chére Danielle
SIMONNET, tout d’abord concernant les bagageries, oui, ce sont des lieux importants. Il y a 9 bagageries, il y a bien
eu une augmentation, mais tout a fait insuffisante, parce que souvent les bagageries sont issues d'un conseil de
quartier, de bénévoles qui marquent cette envie de créer une bagagerie et nous les aidons. Mais on est tout a fait
d'accord avec le fait qu’il faut aller plus loin et gu’il en faut a minima une par arrondissement dans les temps a venir.
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Par contre, je voudrais préciser quil y a a Paris 60 lieux d'accueil de jour, y compris dans le 10e
arrondissement, des espaces solidarité insertion dans tout Paris et des lieux d'accueil ou les gens peuvent aussi
laisser des bagages. Mais voila, effectivement, comme bagageries pures qui n'ont que cette prestation, plus un café,
etc., il y en a 9 et il faudra que nous allions évidemment bien plus loin. Nous encourageons beaucoup ces projets et
c'est ainsi qu’un projet est en cours dans le 14e, que nous soutenons avec la mairie du 14e. On sera donc a 10
bagageries prochainement, mais on est d’accord, il faut aller plus loin.

Monsieur HONORE, concernant vos remarques sur la domiciliation administrative et les aides du C.A.S.-V.P.,
je vais d’abord vous repréciser que la domiciliation administrative, comme vous le savez, c'est la premiére étape vers
l'insertion, qui conditionne tous les autres droits. C'est pourquoi nous avons mis en place une réforme tout a fait
importante du cété du C.A.S.-V.P. pour passer de 5.000 a 15.000 domiciliations, car un lieu important de
domiciliation administrative ouvrira prochainement dans le 17e arrondissement, et je remercie le maire de
I'arrondissement qui a accueilli ce lieu. Cela permettra de compléter le service de domiciliation proposé par les 43
associations agréées par I'Etat.

A part cela, vous avez parlé de notre politique d’aide sociale municipale qui est une politique ambitieuse et qui
permet a 200.000 Parisiens chaque année d'en bénéficier pour un montant de pres de 190 millions d’euros. Mais je
dois vous préciser, concernant les personnes dont vous avez parlé qui sont simplement domiciliées mais pas
résidentes, c’est-a-dire qui n'ont pas un logement a Paris mais qui sont domiciliées administratives a Paris, que par
exemple celles qui sont hébergées en centres d'hébergement d'urgence ou en C.H.R.S. sont éligibles a toutes les
aides sociales du C.A.S.-V.P. selon les mémes conditions que les Parisiens, que les personnes domiciliées a Paris et
peuvent aussi bénéficier des aides attribuées par le C.A.S.-V.P. - cheques-services, tickets de métro, et ce sont
15.000 aides -, et que toutes les personnes domiciliées administrativement ont aussi accés a tous les restaurants
solidaires, aux E.H.P.A.D., aux résidences appartements, aux résidences services du C.A.S.-V.P. Il y a donc déja
énormément d'aides, presque toutes les aides ; une bonne partie des aides municipales peuvent bénéficier aux
personnes domiciliées administrativement.

Je propose ainsi un veeu de I'Exécutif qui vise a ce que le C.A.S.-V.P. présente un bilan des aides sociales
municipales déja accessibles aux personnes domiciliées et un état des lieux des besoins non couverts pour les
personnes domiciliées a Paris. Le C.A.S.-V.P. pourra a cette occasion présenter un bilan du nouveau site de
domiciliation administrative 6 mois aprés son ouverture.

Monsieur HONORE, je vous invite donc, si vous en étes d'accord, a retirer votre voeu, a voter ce veeu de
I'Exécutif et bien sir tous les autres, a voter le projet de délibération concernant les bagageries puisque votre vceu
était rattaché a ce projet de délibération, Monsieur HONORE.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
En réponse au voeu n° 27, I'Exécutif a déposé le voeu n° 27 bis.

Monsieur HONORE, le voeu n° 27 qui a été déposé par votre groupe est-il retiré au profit du voeu de I'Exécutif,
s’il vous plait ?

M. Christian HONORE. - Nous allons voter tout d'abord le projet de délibération. Nous allons voter le voeu bis
présenté par I'Exécutif puisqu'il indique qu'on va procéder a un état des lieux des besoins non couverts pour les
personnes domiciliées a Paris, ce qui est trés bien. Ainsi, on pourra voir nos marges de progression, c'est parfait.
Mais je maintiens notre veceu tel que je vous I'ai présenté.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je mets aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par
le groupe "100% Paris", assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de veceu est repoussée.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de voeu déposé par I'Exécutif.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de veeu est adopté. (2019, V. 453).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 282.
Qui est pour ?

Contre ?
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Abstentions ?
Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 282).

2019 DASES 293 - DLH - Prolongation de la Halte humanitaire de jour avenue de la Porte
de la Chapelle jusqu'au 31 mars 2020 - Avenants aux conventions de mise a
disposition du site.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Nous examinons le projet de délibération DASES 293 - DLH relatif
a la prolongation de la halte humanitaire de jour avenue de la Porte de la Chapelle jusqu'au 31 mars 2020, avenants
aux conventions de mise a disposition du site.

Je donne la parole a Mme Daniele PREMEL, pour cing minutes, s’il vous plait.
Mme Daniéle PREMEL. - Merci, Madame la Maire.

Chers collégues, I'Etat a enfin mis a I'abri 1.700 personnes présentes le jeudi 7 novembre sur le campement de
la porte de la Chapelle et de Saint-Denis, dont 236 en couple et avec enfants. L'Etat a énormément tardé avant de
répondre a la demande de mise a I'abri sans condition. Il faut que I'Etat assume ses responsabilités et mette en place
une politique d'accueil au fur et a mesure des arrivées, sans quoi les campements se reconstitueront.

Il faut des solutions d'hébergement durables pour toutes et tous car la France doit étre un pays d'hospitalité,
mais encore faut-il avoir la volonté et s’en donner les moyens. Malheureusement, ce n'est pas dans l'air du temps et
on le voit avec la derniere loi asile et immigration qui engendre un véritable durcissement de la rhétorique sur la
politique migratoire, et nous devons dire stop a ces idées. Mise en place de quotas, discriminations, manque de prise
en charge en matiére de santé, non, cela ne peut pas durer.

Depuis 1945, on assiste a un empilement Iégislatif sur le sujet et le Gouvernement a décidé encore une fois de
durcir sa ligne. Dans ces campements, nous faisons face a une situation sanitaire extrémement préoccupante. Nous
le savons aussi, ces campements risquent de se reconstituer.

La Ville, face a cette urgence, a pris I'engagement d'ouvrir rapidement un accueil humanitaire de jour. Ce
dernier permet aux réfugiés d'accéder a des douches, a des sanitaires, a un espace de repos et de premiers soins.
La Ville a identifié un batiment disponible a la Chapelle. Compte tenu de la disponibilité de ce lieu, cet accueil
humanitaire pourra étre maintenu jusqu'au 31 mars 2020 et c'est une bonne chose. J'aimerais peut-étre aussi qu'il
puisse s'ouvrir aux S.D.F. du quartier certains jours. En effet, l'urgence de la situation rend l'ouverture d'un tel lieu,
méme de maniére temporaire, indispensable. C'est pourquoi je salue le travail de la Ville de Paris, des associations
et des bénévoles qui ceuvrent chaque jour pour permettre une meilleure prise en charge de chaque étre humain, quel
que soit son statut administratif. Nous espérons que de vraies solutions durables seront proposées par I'Etat pour
faire face a l'arrivée des migrants ; cette question est dans les tétes de tous les habitants du 18e et c'est pourquoi il
faut agir.

La Ville de Paris a également décidé de mettre en place plusieurs aides d'urgence avec le soutien
indispensable des associations, maraude sociale, distributions alimentaires, installation de points d'eau et de
sanitaires. Je salue également le maire de Saint-Denis qui a mis en place des dispositifs analogues dans sa ville.
Ainsi, les migrants vont pouvoir avoir accés a des produits de premiére nécessité et surtout a des sanitaires pour
ceux qui reviendront.

Méme si I'évacuation du camp porte de la Chapelle a eu lieu la semaine derniére, il reste encore 1.700
personnes en attente de campements a la porte d'Aubervilliers et j'espere que les choses vont aller vite pour elles
aussi. Bien s(ir, nous voterons ce projet de délibération.

Je vous remercie.
Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Merci.
La parole est & M. Christian HONORE, s'il vous plait, pour cing minutes maximum.

M. Christian HONORE. - Madame la Maire, nous allons voter la prolongation de la durée de la halte
humanitaire porte de la Chapelle jusqu'au 31 mars 2020, c’est bien évident.

On ne peut cependant pas éviter de parler de la situation porte de la Chapelle. Les personnes qui s’y trouvent
vivent dans des conditions indignes, inacceptables. C'est I'honneur de la France et de Paris de s'occuper de ces
personnes. Le 7 novembre a été décidée leur mise a l'abri. Il s'agit de sortir ces personnes de la rue. Il faut
maintenant trouver des solutions sur le long terme pour les réfugiés, les migrants, les usagers de drogues, mais
aussi pour les riverains qui n'en peuvent plus de vivre la dégradation de leurs conditions de vie dans le quartier.

Nous savons tous, mes chers collegues, que ces mises a l'abri, quelles que soient les déclarations, sont
malheureusement provisoires. La multiplicité, I'nétérogénéité des problemes porte de la Chapelle sont tels qu'il est
impossible qu'un seul acteur puisse étre porteur d'une solution qui réponde a ces problemes. Réfugiés, migrants,
drogués, trafics, se renvoyer les responsabilités est contre-productif. Tout le monde en est conscient, tous les
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partenaires doivent se mettre autour de la table et travailler. Je veux parler de I'Etat, de la Préfecture, de la Région,
de I'A.P.-H.P., de la Ville, des associations. lls doivent se mettre autour de la table, je le répéte, pour travailler.

Je propose a nouveau la création d'un comité de pilotage avec la présence d'élus de la majorité et de
I'opposition, que ce comité de pilotage soit présidé par une personnalité nommeée, choisie et incontestable qui
dirigerait ce comité, qui pourrait prendre des décisions et mettre en ceuvre les préconisations déterminées par ce
comité.

Nous n'arriverons pas a trouver de solutions si chacun des partenaires se renvoie les responsabilités. Ce n'est
pas possible. Mettons-nous tous autour de la table, essayons de trouver des solutions a caractére pérenne pour ces
personnes qui vivent dans des conditions indignes et pour les habitants de la porte de la Chapelle qui, encore une
fois, je vous le rappelle, n'en peuvent plus.

Je vous remercie.

Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

La parole est & Mme Fatoumata KONE, s'il vous plait, pour cing minutes maximum.
Mme Fatoumata KONE. - Merci, Madame la Maire.

Chers collegues, la création en juin dernier de la halte humanitaire de jour, gérée par la Fondation de I'’Armée
du Salut, a permis de répondre a des besoins essentiels pour les personnes vivant dans les campements de rue,
porte de la Chapelle et au-dela. Les exilés peuvent s'y approvisionner en eau, se laver, nettoyer leurs vétements ou
simplement se reposer, toutes choses qui nous paraissent élémentaires et qui pourtant font défaut a ces personnes
qui ont déja traversé tant d’épreuves dans I'espoir de trouver refuge sur nos territoires.

Il est faux de penser qu'avec I'évacuation du campement de la Chapelle le 7 novembre dernier, la halte n'aurait
plus raison d'étre. Les associations nous le confirment d'ailleurs, celles-ci continuent de recevoir une forte affluence
quotidienne. Cette évacuation, réalisée a grand renfort médiatique, a permis de sortir de nombreuses personnes,
notamment des familles, des conditions terribles qui étaient celles des campements de la Chapelle, mais elle n'a pas
réglé la situation des nombreux exilés qui restent encore en situation de rue. Beaucoup d'entre eux, notamment les
"dublinés", craignant d'étre expulsés avaient déja quitté les campements avant l'arrivée des services de la Préfecture
de police. D'autres campent ailleurs dans la ville et viennent bénéficier des services de la halte humanitaire. D'autres
encore sont retournés a la rue aprés avoir été abrités quelques jours suite a I'évacuation. D’autres enfin sont arrivés
depuis et continueront d'arriver.

En effet, le flux migratoire est constant et structurel. Il est di aux guerres, a la misére, au déreglement
climatique, contre lesquels les arrétés préfectoraux ont peu de poids. Si ces personnes ne peuvent se réinstaller sur
'espace ou se trouvait le campement de la Chapelle, elles en trouveront d'autres au cceur de nos quartiers
populaires, comme ce fut le cas sur I'avenue de Flandre dans le 19e arrondissement en 2016.

Nous ne pouvons donc croire que cette 59e évacuation pourra a elle seule résoudre la crise de I'accueil qui a
commencé en 2015. Les Ecologistes le rappellent une nouvelle fois, seule une politique coordonnée a tous les
niveaux, donc a I'échelle régionale, nationale, européenne, métropolitaine peut apporter une solution durable a cette
crise, et cette politique passe nécessairement par la création de nouvelles places d'hébergement qui sont aujourd'hui
saturées et laissent des familles a la rue ou encore des femmes avec leurs nouveau-nés sur le sol des maternités. Le
Gouvernement ne semble pas se mobiliser pour la création de ces places. Par conséquent, les campements
continueront malheureusement de se former.

C'est pourquoi une autre de nos revendications de longue date est la mise en ceuvre d'un protocole d'urgence a
I'apparition de chaque nouveau campement, pour permetire aux personnes qui s'y trouvent de répondre a leurs
besoins de base, a limage de ce que proposent les campements du Haut-Commissariat pour les réfugiés sous
I'égide de I'O.N.U.

Il ne s'agit bien évidemment pas pour nous de nous satisfaire de I'existence de ces campements, qui ne sont
pas dignes de I'accueil que pourrait proposer une ville comme Paris, mais en |'absence de solution d'hébergement il
nous faut étre pragmatiques et ne pas laisser se développer ces campements dans des conditions comme celles de
la Chapelle ou des hommes, des femmes et parfois méme des enfants dormaient a méme le sol au milieu des rats,
des ordures et des seringues.

La halte humanitaire de la Chapelle répond donc a un besoin indispensable pour le quotidien des personnes a
la rue. C'est la raison pour laguelle nous voterons ce projet de délibération qui permet la prolongation de ce dispositif
jusqu'au 31 mars 2020 en attendant, je I'espére, la mise en place d'une politique d'accueil des exilés qui sera
salutaire pour tout le monde.

Pour finir, je tiens a rappeler que des personnes campent toujours au bord du périphérique dans le 19e
arrondissement sur la porte de la Chapelle. Nous attendons donc une évacuation et des solutions d'hébergement
pour ces personnes également.

Je vous remercie.
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Mme Olivia POLSKI, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
La parole est a Mme Léa FILOCHE, s'il vous plait, pour cing minutes.
Mme Léa FILOCHE. - Merci, Madame la Maire.

Mes chers collegues, évidemment mon intervention s'inscrit globalement dans ce que nous venons d'entendre
dans les propos de Fatoumata KONE. La Ville de Paris doit étre une ville refuge, nous le souhaitons depuis 2015, je
crois que nous n'avons pas démérité en cela et ce projet de délibération en est encore la preuve.

Par une subvention importante, offrir un lieu aux personnes a la rue pour leur donner la possibilité de prendre
une douche, de prendre un café, de faire une lessive, de pouvoir repartir avec quelques minimums vitaux est
évidemment le minimum que nous puissions faire. En cela, nous saluons ce projet de délibération et nous saluons
I'Armée du Salut qui ceuvre beaucoup pour faire en sorte que ce lieu puisse répondre aux besoins fondamentaux,
mais nous savons ici, malheureusement, que cela ne suffit pas. Les conditions terribles dans lesquelles prés de
3.000 personnes se sont entassées entre les portes de la Chapelle et d'Aubervilliers mais aussi a Saint-Denis ou
encore sur tous les terre-pleins du périphérique nous font dire qu'il faut que nous puissions faire encore plus.

Les acces au statut et au toit auxquels les personnes pourraient avoir le droit se sont aujourd'hui durcis.
Résultat, on a des dizaines, des centaines voire des milliers de personnes qui restent sur place dans des conditions
trés insalubres qui ont été trés bien décrites auparavant et sans aucune solution.

Alors qu’au moins 20 % de ces personnes sont détentrices du droit d'asile, que 20 % de ces personnes sont
statutaires sur le territoire mais qu'elles n'ont aucune proposition d'hébergement ni méme de logement - ce sont des
hommes, des femmes, des enfants, des familles dont je parle -, on a assisté le mois dernier a un débat sur la
politique migratoire qui m'a glacé le sang et qui n'a d'ailleurs donné qu'une seule chose, avec quelques mesures ici
ou la mais qui n'ont qu'une seule vocation, a savoir continuer a faire croire que la France ne peut pas accueillir
correctement quelques milliers de personnes et que ces quelques milliers de personnes font le trou de la Sécurité
sociale, font le jeu du dumping social, mettent a mal nos services de solidarité, comme s'il y avait une bonne et une
mauvaise immigration.

Pourtant, pendant ce temps, il y aurait quelques mesures a prendre de fagon a pouvoir accompagner ces
personnes dans de bonnes conditions. Réduire les délais d'instruction des demandes d'asile. Aujourd'hui encore,
entre 9 et 12 mois d'attente pour pouvoir bénéficier d'un statut, évidlemment cela fait des personnes errantes et des
personnes fragiles. Répondre aux besoins vitaux en permanence et systématiquement sans faire de tri et de maniere
inconditionnelle est évidemment un engagement qu'il faut que I'Etat assume encore une fois.

Apres, je voulais finir par la notion d'appel d'air, car ce sont des choses qui nous sont souvent renvoyées, pas
trop par les riverains, encore qu'il peut y avoir des questionnements, mais surtout par I'Etat et ses responsables
locaux. La notion d'appel d'air, c'est I'idée qu’'une politique généreuse d'accueil pourrait avoir un effet d'attraction sur
des réfugiés, des gens qui souhaiteraient venir jusqu'ici. C'est avec ces deux notions que les Frangais aujourd'hui
pensent qu'il y a 30 % d'immigrés en France alors que les chiffres sont la et qu'on sait que c'est plutét 10 %. C'est
avec des notions comme cela qu'on fait croire aux uns et aux autres qu'il n'y a jamais de retour et que les personnes
sont ici définitivement alors que 30 a 50 % des personnes réfugiées rentrent dans leur pays dans les 10 années qui
suivent. C'est avec des notions comme celles-ci qu'on se retrouve a devoir faire de la ségrégation, du tri dans des
conditions qui nous paraissent trés éloignées des valeurs que porte la France.

C'est pour cela qu'encore une fois je salue ce projet de délibération qui permet aussi politiquement de pouvoir
remettre les choses a leur place, clairement.

Je vous remercie.

(M. Patrick BLOCHE, adjoint, remplace Mme Olivia POLSKI au fauteuil de la présidence).
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Léa FILOCHE.

La parole est maintenant a Danielle SIMONNET.

Mme Danielle SIMONNET. - Oui, c'est bien au lendemain de la présentation par le Gouvernement de son plan
Immigration qui vise a réduire les droits des exilés et a réchauffer en somme le discours sur les quotas que déja
Nicolas SARKOZY avait développé et du coup en chassant sur les terres de I'extréme droite qu'ont eu lieu les
opérations du 7 novembre dites d'évacuation des campements de la porte de la Chapelle.

Personne ne peut étre dupe de cette 59e opération d’évacuation des campements de la porte de la Chapelle
depuis 2015. La 59¢e ! C’est dire si la politique est totalement absurde et inefficace, avant, d'ailleurs, la prochaine
évacuation prévue a la porte d'Aubervilliers.

On se retrouvait avec plus de 3.000 exilés qui subissaient une crise du non-accueil a Paris, et c'est important
de bien le comprendre : si crise il y a, c’est d'abord la crise du non-accueil a Paris. La communication de la
Préfecture s’est déroulée en prétendant que 1.606 personnes migrantes ont été mises a lI'abri dans des centres
d'hébergement et des gymnases. Sans doute. Mais il ne faut pas occulter deux choses essentielles. D’abord,
beaucoup se sont enfuies parce qu'elles savaient pertinemment qu'étant "dublinées" par exemple, elles ne seraient
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pas mises a l'abri et qu'elles risquaient d'étre placées en centres de rétention. Ensuite, les mises a l'abri ont été
annoncées dans l'attente de I'étude de leur situation administrative. Cela veut dire qu'une grande part va donc étre
rejetée a la rue ou embarquée a nouveau dans les centres de rétention, vu la collaboration qui est exigée dorénavant
entre les centres d'hébergement et le ministére de I'Intérieur, ce qui est gravissime.

On est donc dans une situation ou, de toute fagon, I'exigence de I'hébergement inconditionnel - c’est inscrit
dans la loi - est sacrifiée au profit d'une approche sécuritaire de la part du Gouvernement, avec des questions qui
demeurent. Est-ce que les familles ont été séparées, et si oui, pourquoi ? On aimerait le savoir.

Pendant toute cette opération de communication, il y a un probleme de fond qui est celui du réglement absurde
de Dublin qui n'est absolument pas remis en cause, et on sait que parmi les 3.000 exilés de la porte de la Chapelle et
de la porte d’Aubervilliers, beaucoup sont "dublinés” et n'ont pas accés aux hébergements.

Dans cette situation, que fait la Ville ? D'abord, oui, c'est une bonne chose que cette décision sur l'accueil
humanitaire de jour prolongé jusqu'au 31 mars 2020 nous soit soumise a délibération et que la Ville n'ait pas décidé,
sous prétexte d'évacuation, d'arréter cet accueil de jour. Mais n'oublions pas une chose : il ne s'agit que d'un accueil
de jour. C'est un accueil humanitaire de jour important car il est important de pouvoir se poser, de pouvoir se laver,
de pouvoir avoir accés aux sanitaires, qu’a un moment on puisse se poser en journée. Mais dés qu'il est, je ne sais
plus si c’est 19 heures ou 20 heures, excusez-moi, dés que la nuit tombe, les exilés se retrouvent a la rue, toujours
dans la méme situation, et le probléeme, du coup, reste entier.

Alors il faut arréter de continuer a se renvoyer la "patate chaude" entre I'Etat et la Ville. C'est de ma
responsabilité, ce n’est pas de ma responsabilité ? Il y a une urgence humanitaire. Dans le cadre du rapport de force
et du bras de fer face a I'Etat, il faut que la Ville assume l'urgence humanitaire et y réponde. Les personnes ne
doivent pas rester a la rue comme elles le font aujourd'hui encore !

Et vous savez comme moi que d'autres villes, d'autres municipalités sont allées au-dela de leurs compétences.
Je pense a des municipalités qui ont des ressources financiéres et fonciéres bien plus modestes que celles de la
Ville de Paris et qui en matiere d'accueil et d'hébergement d'urgence, qu'il s'agisse de Grande-Synthe ou de
Montreuil, par le recours soit a la réquisition, soit a des campements humanitaires répondant aux normes du Haut-
Commissariat pour les réfugiés, ont été capables d'apporter des réponses.

Je pense et je continue a penser que la Ville doit aller au-dela. Plutét que d'accepter avec I'A.P.-H.P. de faire
un restaurant gastronomique qui nous fait honte a I'Hétel-Dieu, ouvrez, exigez un bras de fer avec I'A.P.-H.P. pour
que I'Hotel-Dieu ouvre et puisse accueillir des réfugiés. On a la des chambres entiéres chauffées avec les sanitaires
qu’il y a a cété. Cela fait plus d'un an qu'un recensement de I'ensemble des batiments vides a la fois de la Ville de
Paris et des autres ministéres doit étre effectué et doit étre transmis publiquement. Ou est-ce qu'on en est ? Pourquoi
est-ce qu'on n'ouvre pas les lieux ? Pourquoi est-ce qu’on n'assume pas, un moment donné, face a l'urgence
humanitaire nos responsabilités ?

Alors on est dans une situation ou les exilés vont étre de plus en plus contraints de se cacher, de s’invisibiliser.
Vous avez lu sans doute comme moi cet article qui montre que depuis le 7 novembre la police occupe le terrain.
Certains s'en félicitent parce qu'il faut a tout prix empécher la reconstitution de campements, mais, et je terminerai
par la, la priorité des priorités, c’est de mettre a I'abri, ce n'est pas d'invisibiliser et de précariser plus encore les
exilés.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Danielle SIMONNET.
Je donne la parole a Dominique VERSINI, pour répondre aux intervenantes et intervenants.
Mme Dominique VERSINI, adjointe. - Merci, Monsieur le Maire.

Mes chers collégues, sur cette question de l'accueil humanitaire que nous avons ouvert grace a la mise a
disposition des locaux par la Compagnie de Phalsbourg et grace a I'Armée du Salut, que nous subventionnons a
100 % pour accueillir les personnes qui sont sur les campements, oui, Madame SIMONNET, il s'agit d'un accueil de
jour. Mais, enfin, quand vous dites qu'il faudrait que la Ville prenne ses responsabilités et aille au-dela de ses
compétences, parfois je me demande si on a passé 5 ans et demi ensemble sur ces bancs a parler de ces sujets, car
en ce qui me concerne, il n'y a pas eu un Conseil de Paris ou il n'y a pas eu un ou plusieurs voeux sur ces sujets. Je
crois donc qu’on n’était pas la. Pourtant, vous étes assez présente et je suis donc un peu surprise.

Ainsi, je pense que vous aimez taquiner... Vous aimez taquiner vos collégues et, surtout, vous aimez tellement
expliquer ce que Paris ne fait pas.

Je vais vous donner juste quelques chiffres. Vous savez qu'a Paris, depuis le début de la mandature, on a mis
a disposition 6.950 places d'hébergement, pour moitié pour des réfugiés et pour I'autre moitié pour des sans-abri.
Vous savez qu’'a Paris, dés que les campements ont commencé, nous avons ouvert un centre d’accueil humanitaire
porte de la Chapelle - je me suis rendue moi-méme en Allemagne et a Grande-Synthe pour voir comment ils faisaient
- et un deuxieme centre a Ivry, mais vous I'avez peut-étre oublié, sans compter I'accueil de jour pour les familles
primo-arrivantes qui est boulevard Henri-IV, sans compter tous les lieux d’accueil que nous avons donnés, sans
compter la Maison des Réfugiés.
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Alors, pardon, mais sur une question sur laquelle on n'est pas compétent, je trouve qu'on s’est montré a la
hauteur de cet idéal de ville-refuge. Certes, tout n'est pas parfait mais ce n'est parfait nulle part. Pardon, on n'a pas a
rougir ; moi, je n'ai pas honte de ce que fait Paris, et les gens honnétes sur tous ces bancs et les gens objectifs le
reconnaissent.

Maintenant, continuez a courir et a expliquer qu'a Paris on ne fait rien. C'est trés bien, mais je ne sais pas si
vous trouverez beaucoup de gens pour vous écouter sur ces sujets.

Ensuite, ce que je veux dire, c'est que, oui, évidemment, créer un comité de pilotage, Monsieur HONORE,
pourquoi pas, mais compte tenu du bras de fer permanent qu'il faut mener pour arriver a obtenir que les personnes
soient mises a I'abri et arriver a obtenir une vraie politique d'accueil au fil de I'arrivée des personnes, comme nous
I'avions proposé, je continue a maintenir que malgré ces imperfections, le centre d'accueil humanitaire de la Chapelle
était une bonne solution qu'il fallait développer tout le long des voies de I'exil pour permettre aux personnes d'étre
hébergées.

Ensuite, bien sir, il y a la question des "dublinés". Les "dublinés", et c'est tout leur drame, pourraient voir leur
demande d'asile examinée si le Gouvernement le voulait, mais il ne le veut pas. Nous avons rencontré le Ministre
CASTANER avec Anne HIDALGO et le Ministre DENORMANDIE avec tous les maires signataires de la tribune sur
les campements, les maires de Rennes, Nantes, Lille, Toulouse, etc., avec Frangois BAROIN qui était présent avec
nous au titre de I'Association des maires de France. Non, Christophe CASTANER nous I'a dit, c'est sa décision, il ne
souhaite pas examiner la demande d'asile des "dublinés". Moralité, ils doivent se cacher 18 mois dans les rues. Et
c'est vrai, comme l'ont dit certains d'entre vous, que s'il n'y a plus la possibilité d'accéder aux espaces, puisque
I'opération de mise a l'abri, qui a mis a I'abri 1.600 personnes, fait qu'aujourd'hui, compte tenu des policiers présents,
il n'y a pas de possibilité de s'installer dans cela, les gens vont s'installer ailleurs, personne n'en a I'ombre d'un doute.

Voila, c'est quelque chose de trés difficile. A partir du moment ou il n'y a pas une vraie politique de I'accueil
organisée avec des centres d'accueil inconditionnels tout le long du chemin de I'exil, cela continue comme cela. Tant
que le Gouvernement n'aura pas accepté d'examiner la question des "dublinés", cela continuera comme cela. Sauf
que sur les campements, on a trouvé des réfugiés statutaires et des familles avec des enfants ; c'est pour cela qu'il y
avait une urgence absolue et vitale.

Je crois qu'aujourd'hui il faut continuer. On attend la deuxiéme opération de mise a l'abri, car on a posé des
conditions treés strictes qui sont les nbtres, celles de cette Assemblée, l'inconditionnalité, la prise en charge des
personnes, et je dois dire qu'aujourd'hui tous ceux qui ont été mis a I'abri - nous avons appelé les différents lieux -
sont toujours dans ces lieux-la. La halte humanitaire, on va continuer a la laisser puisqu'on sait qu'il y aura des gens
qui arriveront ; c'est un besoin d'immédiateté.

Cela ne résout pas l'ensemble des problémes, mais en tout cas c'est l'objet de cette décision que je vous invite
a voter, mes chers collégues.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, chere Dominique VERSINI.

Je mets donc aux voix, a main levée, le projet de délibération DASES 293 - DLH.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DASES 293 - DLH).

2019 DFA 95 - Maison des Réfugiés (19¢e) - Demande de subvention (3.437.662,24 euros) a
I'Etat au titre de la dotation de soutien a I'investissement local.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous examinons le projet de délibération DFA 95 relatif a la Maison
des Réfugiés dans le 19e arrondissement, demande de subvention a I'Etat au titre de la dotation de soutien a
I'investissement local.

La parole est & Fatoumata KONE.
Mme Fatoumata KONE. - Merci, Madame la Maire.

Chers collegues, ce projet de délibération vise a permettre a la Ville de bénéficier d'un soutien financier de
I'Etat a travers une subvention d'investissement a hauteur de 3,4 millions d'euros pour la création de la future Maison
des Réfugiés, qui sera construite sur le site de Jean-Quarré dans le 19e arrondissement. Celle-ci me permet de
revenir sur ce projet dont les Ecologistes sont a I'origine, porté dans un voeu déposé au Conseil de Paris de juillet
2018.

La création de cette Maison des Réfugiés s'inscrit dans la continuité de I'engagement de la Ville en faveur des
personnes exilées depuis le début de la crise de l'accueil en 2015. Face a une Europe qui peine a adopter une
stratégie cohérente et efficace pour accueillir ces populations en errance, la Ville de Paris, a travers cette Maison des
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Réfugiés, adresse un message clair d'ouverture et d'hospitalité. Les associations désignées pour la gestion des
établissements, Emmalis et Singa, sont déja reconnues par leur travail et leur savoir-faire en matiére d'accueil et
d'orientation des personnes exilées. C'est un premier motif de satisfaction. La démarche participative qui sous-tend le
projet et qui associe acteurs professionnels, citoyens bénévoles, chercheurs et personnes exilées est également une
bonne chose.

Ce lieu, qui sera ouvert a la société parisienne dans sa diversité culturelle, économique et sociale, mettra en
valeur la culture, les pratiques artistiques et I'écologie pour mettre l'accent sur ce que peuvent apporter ces
personnes que nous accueillons et sans doute répondre aux peurs et fantasmes qu'elles peuvent susciter.

Nous tenons donc a saluer ce projet mais aussi a renouveler les interrogations que nous avions déja exprimées
lors de précédentes interventions sur le sujet, a savoir, a I'neure ou la politique du Gouvernement apporte plus de
craintes que de garanties quant au traitement qui sera réservé aux populations exilées - quotas d'immigration,
restriction du droit a la santé des demandeurs d'asile et des sans-papiers, durcissement des conditions du
regroupement familial -, que la question de I'acces au logement semble absente du projet de Maison des Réfugiés.
Or, c'est la premiére difficulté rencontrée par ces populations, comme le démontre la formation réguliére de
campements de rue ou l'on trouve notamment des réfugiés statutaires - nous venons justement d'en parler.

Ainsi, un pble accés au logement est-il prévu au sein de ce nouvel établissement, auquel seraient associés les
partenaires opérationnels du logement ainsi que la Métropole ou encore les villes adhérentes de I'Association
nationale des villes et territoires accueillants ?

Autre interrogation, qui rédigera la charte de la Maison des Réfugiés qui constituera I'acte fondateur du projet et
a laquelle se référeront tous les acteurs impliqués dans I'activité de ce lieu ?

Enfin, quel sera le statut de la future Maison des Réfugiés, son modéle de gouvernance, et qui composera le
comité de pilotage et de suivi ?

Indépendamment de ces questions, c'est avec une grande satisfaction que nous voterons ce projet de
délibération qui permettra a ce beau projet de voir le jour.

Je vous remercie.
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Fatoumata KONE.
La parole est a Léa FILOCHE.

Mme Léa FILOCHE. - Monsieur le Maire, chers collegues, ce projet de délibération nous conforte dans l'idée
que nous allons créer une Maison des Réfugiés a Paris, sur I'emprise de I'ancien lycée hotelier Jean-Quarré qui est
dans le 19e arrondissement.

Je crois que cela vaut le coup de revenir un peu sur l'historique pour pouvoir bien se projeter dans la
perspective de cette Maison des Réfugiés. En 2015, on s'en souvient probablement tous, on était face a un flux
d'arrivée de réfugiés trés important qui dépassait largement le cadre des portes et des endroits ou aujourd'hui ils sont
malheureusement "planqués” ; ils étaient dans les rues du 19e arrondissement, du 18e. Ainsi, juste avant I'été 2015,
un peu plus d’'une centaine de réfugiés s’étaient installés dans ce batiment qui était désaffecté depuis plusieurs
années, et jusqu'a I'évacuation en octobre, il y a eu jusqu'a 1.500 personnes qui ont dormi au méme moment dans ce
batiment qui n'était vraiment pas fait pour cela. L'évacuation a permis dans un temps record de pouvoir faire des
travaux qu'Emmads a en partie assumés.

Ce lycée est placé dans un quartier tres populaire, place des Fétes, que je vous invite a découvrir si vous ne
connaissez pas ce quartier. C’était un endroit qui avait vocation a accueillir une médiathéeque dans le 19e
arrondissement, parce que figurez-vous que le 19e arrondissement, trés populaire, je le redis, n'en a pas, et c'était un
engagement de mandature de faire en sorte qu'il y ait un outil a vocation culturelle dont pourraient bénéficier les
riverains et les habitants du 19e.

Quand le choix a été fait de faire de Jean-Quarré un lieu d'hébergement, cette proposition a été difficile a
accepter pour une partie des riverains mais aussi pour une partie des élus locaux qu’on était puisqu'il y avait un
projet dessus. Mais la solidarité s'est installée dans le secteur. La place des Fétes est un quartier cosmopolite, c'est
une terre d'accueil de toutes les vagues d'immigration depuis le début du XXe siécle et les habitants, les riverains se
sont montés en collectifs qui ont évolué au fur et a mesure des années - il y a eu Solidarité Migrants place des Fétes,
le Réseau Education sans frontieres qui a aussi largement joué son réle. Et malgré des débats parfois difficiles entre
les riverains, les collectifs se sont parlé, ont permis de faire émerger des projets locaux avec les réfugiés installés
dans le lycée Jean-Quarré et ont donc permis aussi & chacun de se projeter.

La pérennisation du centre d'hébergement au début de I'année 2016 a relancé un peu les débats, mais la
persévérance des élus - Fatoumata vient de le rappeler - que nous sommes, des élus locaux et des élus de la Ville,
permet aujourd'hui d'arriver a un projet de délibération qui mérite probablement d’avoir des précisions sur ce que
sera exactement la Maison des Réfugiés, mais nous permet aussi d’envisager un projet qui répondra aux ambitions
qu'on a pour ce quartier, notamment I'ouverture d'une médiathéque.
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La constance des élus que nous sommes a permis d'arriver a cela, avec du retard certes mais avec des
perspectives concréetes et cela nous rassure. Les performances énergétiques qui sont décrites dans le projet de
délibération, alliées aux performances sociales que nous connaissons des différents partenaires qui seront amenés a
intervenir dans la future Maison des Réfugiés font que ce batiment sera non seulement a la hauteur des attentes des
riverains mais aussi a la hauteur des ambitions que nous avons pour tout ce quartier.

Je me joins donc tout de méme au questionnement de Fatoumata sur des précisions que nous souhaitons sur
la gouvernance, le fonctionnement et le cadrage de cette Maison des Réfugiés, mais nous aussi nous voterons avec
fierté ce projet de délibération.

Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup, Léa FILOCHE.
Souhaits de bienvenue.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Avant de donner la parole a Danielle SIMONNET, je voudrais, chers
collégues, en votre nom, souhaiter la bienvenue a la classe d'un lycée de Castelnovo ne’ Monti, a Modéne -
Modena - en Emilie-Romagne.

Au nom de notre Assemblée, "benvenuto" !

2019 DFA 95 - Maison des Réfugiés (19¢e) - Demande de subvention (3.437.662,24 euros) a
I'Etat au titre de la dotation de soutien a I'investissement local. (Suite).

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Je donne la parole a Danielle SIMONNET.

Mme Danielle SIMONNET. - Désolée, je n'ai pas du tout appris l'italien, ce ne sera pas possible, mais "Potere
al populo", c'est tout ce que je sais dire, c’est magnifique ! Vous aurez au moins cette phrase-la. Vous rechercherez
sur Internet !

Concernant ce projet de délibération sur la Maison des Réfugiés, j'ai quand méme de nombreuses questions.
Evidemment, on est face a un beau projet sur la Maison des Réfugiés, sur ce site de Jean-Quarré ou l'idée est bien
aussi de permettre aux associations impliquées dans l'accompagnement, I'acces aux droits des réfugiés, mais aussi
normalement aux réfugiés eux-mémes, d'avoir un lieu-ressource justement sur la réflexion et I'accompagnement,
I'accés aux droits. D’accord.

Mais, pour l'instant, il se passe des choses dans ce batiment, dans ce lycée Jean-Quarré. N'étant pas du 19e,
je souhaite que I'Exécutif me dise ou on en est de celles et ceux qui résidaient dans le centre d'hébergement qui était
dans le lycée Jean-Quarré. Il me semble qu'il y avait la garantie, lorsque le batiment devait étre rendu disponible pour
le début des travaux, s'il y avait encore des personnes, qu’elles puissent étre hébergées dans d'autres lieux de la
structure associative. Néanmoins, on est quand méme dans une situation ou, de fait, la transformation du lycée
Jean-Quarré en Maison des Réfugiés fait qu'il n'y a qu'une seule place d'hébergement dans ce lieu.

Madame VERSINI, vous me direz qu'il y a beaucoup d'autres lieux sur lesquels la Ville s'est impliquée pour
permettre d’héberger les exilés, mais vous savez comme moi que c'est faux, a savoir qu'on manque de beaucoup de
places, qu'aujourd’hui on est toujours sur une insuffisance de places et que pour toutes les structures c'est
extrémement difficile. Ce n'est pas pour rien qu'il y a toujours des campements sauvages et des personnes a la rue,
c'est parce qu'on manque de places.

Alors par quoi sont compensées, justement, ces suppressions de places du lycée Jean-Quarré, puisque ce lieu,
la Maison des Réfugiés, ne permettra pas I'hébergement en tant que tel ? Je répondrai & Mme Fatoumata KONE que
le fait qu'il y ait un péle accés au logement est une chose dans ce lieu d'hébergement et je vous soutiens dans cette
démarche, mais il faut aussi qu'il y ait sur Paris des structures d'hébergement dans lesquelles ce pdle pourrait
réorienter. La, on va avoir des suppressions de places et on ne sait pas par quoi elles sont compensées. C'est mon
interrogation, mon inquiétude car on est toujours face a ce gros probleme.

Maintenant, j'ai aussi toujours des questions sur la place réelle des réfugiés dans I'élaboration de la charte,
dans la vie du projet, la vie du lieu. On parlait tout a I'neure des bagageries ou, justement, pour les associations il est
extrémement important que les personnes sans abri prennent pleinement part au projet associatif des bagageries et
s'y impliquent. C'est la méme chose concernant les exilés, il me semble essentiel qu'ils soient bien impliqués dans la
Maison des Réfugiés.

Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Danielle SIMONNET.

Je donne avec plaisir la parole a Dominique VERSINI, pour répondre aux intervenantes.
Mme Dominique VERSINI, adjointe. - Merci, Monsieur le Maire.

"Buonasera e benvenuti a Parigi".
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Je vais donc reprendre en frangais.

Mes chéres collegues, Fatoumata KONE, Léa FILOCHE, Danielle SIMONNET, merci de vos inscriptions sur ce
projet de délibération important qui concerne la Maison des Réfugiés que nous sommes fiers de pouvoir accueillir a
Paris, qui se trouve pour l'instant dans le 14e arrondissement, dans un lieu intercalaire boulevard Jourdan dans un
immeuble d'Emmalis Solidarité que nous avons mis a disposition, je vous invite a le visiter. Une partie de I'immeuble
est réservée a de I'hébergement d'urgence pour des sans-abri ou des personnes réfugiées et le rez-de-chaussée
concerne la Maison des Réfugiés. Ceci dans I'attente que la Maison des Réfugiés s'installe dans le secteur a la place
de I'ancien lycée Jean-Quarré, comme cela a été trés bien expliqué par Léa FILOCHE.

Tout d'abord pour vous rassurer, bien évidemment les personnes qui étaient hébergées a Jean-Quarré ne
restent pas a la rue. Elles sont toutes orientées au fur et @ mesure vers un centre d'hébergement ; Emmais y veille,
on peut leur faire confiance. Il reste actuellement une trentaine de personnes, mais le centre ne sera pas fermé tant
que toutes les personnes n'auront pas trouvé une nouvelle solution. C'est extrémement important comme question et
c'est important de le préciser pour qu'il n'y ait pas de malentendu.

Ensuite, il y a eu plusieurs questions sur le statut de la Maison des Réfugiés et sa gouvernance. Bien s(r, pour
l'instant, vous le savez, c’est Emmalis et I'association "Singa", jeune association qui est née finalement de cet accueil
des réfugiés et qui est plutoét axée sur I'hébergement citoyen et la mise en réseau vers l'insertion professionnelle, qui
sont les deux associations qui se mettent en place et qui se coordonnent dans une vraie complémentarité. Il y a
I'association historique "Emmais" et la jeune - je dirais presque "start-up" - "Singa" qui est néanmoins trés adaptée
pour faciliter I'accueil dans I'nébergement citoyen, pour travailler sur le logement avec les personnes et aussi pour
travailler sur les réseaux afin d'amener les gens vers l'insertion par le travail.

Concernant la gouvernance, on peut évidemment faire confiance a Emmalis pour qu’elle soit conduite avec la
participation des personnes fréquentant la Maison des Réfugiés, cela va sans dire. Je n'imagine pas quelque chose
de géré par le haut, jimagine quelque chose de géré comme savent le faire les associations telles qu'Emmalds et
Singa.

Je pourrais, si vous le vouliez, dans les temps a venir vous apporter plus de précisions sur ce point, caril y a eu
un petit probléme de travaux et d'obtention de I'autorisation d'ouverture par la Préfecture de police, mais maintenant
c'est lancé et le projet se met véritablement en place. Nous y travaillons avec la maire du 14e arrondissement que je
remercie.

Ce projet de délibération vise a demander un cofinancement a I'Etat pour la future implantation de la Maison
des Réfugiés, et c'est ce que je vous propose de voter en vous rassurant sur le fait que la Maison des Réfugiés sera
vraiment ce lieu-ressource et ce lieu d'accueil inconditionnel, il n’est bien entendu pas question que ce soit réservé a
certains publics et pas a d'autres. C'est un lieu aussi ou viendront les Parisiens, les autres associations et nombre de
partenaires qu'lEmmalds et Singa sont en train d'organiser pour que ce soit vraiment un lieu d'accueil, un lieu de
découverte de la culture, un lieu d'orientation vers I'emploi, le logement, la compréhension des droits des personnes
quel que soit leur niveau a leur arrivée. Qu'ils soient primo-arrivants, qu'ils soient "dublinés”, qu'ils soient déboutés,
qu'ils soient réfugiés, 'idée est que ce soit un accueil absolument inconditionnel.

Je vous dis d'ores et déja qu'une autre Maison des Réfugiés va naitre dans les mois a venir. Elle sera mise en
place par le diocése a partir d'un projet sur le méme modele que la Maison des Réfugiés que nous mettons en place
et elle sera un lieu d’accueil inconditionnel de toutes les personnes arrivant a Paris, avec accueil, orientation ; c’est
un peu le méme projet que la Maison des Réfugiés. Il n'y aura pas trop de deux Maisons des Réfugiés a Paris et
c'est cela, Paris, c'est que des gens trés différents, avec des approches tres différentes, se sont unis autour de la
question des réfugiés et ont permis - et 1a j'y reviens, Madame SIMONNET, et j'insiste sur ce point - que Paris fasse
beaucoup plus que ses compétences. Et c'est cela, notre fierté, notre honneur.

On va suivre tout cela et je suis slre qu'on va faire de belles choses et qu'on va essayer d'entrainer I'Etat
derriére nous, ce qui n'est pas la chose la plus facile dans cette période compte tenu des lois plutét restrictives qui se
mettent en place. Néanmoins, Paris ne lachera jamais les valeurs et les principes que nous énongons depuis 5 ans
et demi dans cette Assemblée.

Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup, Dominique VERSINI.
Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DFA 95.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DFA 95).
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Veeu déposé par le groupe "Génération.s" relatif a la suppression de I'Observatoire
National de la Pauvreté et de I'Exclusion Sociale.

Veeu déposé par Mme SIMONNET relatif a I'Observatoire National de la Pauvreté et de
I'Exclusion Sociale.

Veeu déposé par I'Exécutif.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Je vous propose de passer maintenant a I'examen de voeux non
rattachés ; les voeux référencés n° 28, 29 et 29 bis sont relatifs & la suppression de I'Observatoire national de la
pauvreté et de l'exclusion sociale.

Je donne la parole a Léa FILOCHE, pour deux minutes, afin de présenter le vceu n° 28.
Mme Léa FILOCHE. - Merci, Monsieur le Maire.

Chers collégues, si j'en avais eu les moyens techniques pour notre hémicycle et notre soirée, je vous aurais fait
écouter ou réécouter la chronique de Nicole FERRONI qui a été diffusée sur France Inter il y a quelques jours, parce
qu'en trois minutes elle exprime notre incompréhension et ma colére.

L'Observatoire de la pauvreté disparaitra donc le 1er janvier 2020, et comme elle le dit trés bien, est-ce a dire
qu'il n’y plus de pauvreté a observer dans notre pays ? Malheureusement, non, bien au contraire. Est-ce que notre
pays, qui s'était donné pour mission de lutter contre la pauvreté, va en supprimer l'observatoire en supprimant le
probleme ? Malheureusement, non, au contraire.

Nicole FERRONI regrette comme nous que I'on supprime cet observatoire alors méme que la pauvreté a
encore augmenté I'an passé en France de 0,6 point et que les inégalités enregistrent leur plus forte hausse depuis
2010. Comment ce Gouvernement peut-il assumer d’annoncer la suppression de cet observatoire quelques jours
apres le 17 octobre qui est la Journée mondiale de lutte contre la pauvreté ?

Différentes personnalités - économistes, sociologues, universitaires, responsables associatifs, chercheurs,
chercheuses - se sont exprimées dans une tribune parue le 20 octobre dernier pour rappeler le réle central de cet
observatoire indépendant qui depuis 1998 produit un certain nombre d'études, de rapports, de recherches, diffuse un
tableau de bord annuel sur la pauvreté, notamment celle des enfants, pour éclairer le débat public sur la réalité de ce
phénomene en France et en Europe et ainsi pour mieux lutter contre I'exclusion qui frappe quand méme une
personne sur 10 en France.

Ainsi, résumons, car il faut suivre le Gouvernement qui a décidé de supprimer 'Observatoire de la pauvreté,
I'Observatoire de la délinquance, la Mission interministérielle de vigilance et de lutte contre les dérives sectaires,
I'Institut sur la sécurité et la justice, le Conseil national de la protection de I'enfance, tant d'outils qui permettent
d'évaluer, d'étudier, de construire de nouvelles politiques publiques pour répondre a la crise sociale et écologique
que nous traversons.

Chers collegues, il nous semblerait logique que le Conseil de Paris, de maniere unanime, réaffirme I'utilité et la
nécessité de I'Observatoire national de la pauvreté et de I'exclusion sociale et apporte son soutien aux signataires de
la tribune au travers d'un courrier de la Maire de Paris demandant au Gouvernement de revenir sur sa décision de le
supprimer.

Je vous remercie.
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Léa FILOCHE.
Pour présenter le veeu n° 29, je donne la parole a Danielle SIMONNET.

Mme Danielle SIMONNET. - Ecoutez, je ne peux qu'approuver les propos de ma collégue puisque le voeu que
je présente est équivalent. C'est complétement hallucinant de la part de ce Gouvernement. Rappelons-nous quand
méme que sa premiére mesure a été de supprimer [imp6t sur la fortune. Voila. La préoccupation de ce
Gouvernement a été d'abord et avant tout de préserver les intéréts des riches, de cette petite caste la plus fortunée
de ce pays pendant que le reste de ses mesures aggravait la misére et la précarité dans ce pays.

Et aujourd'hui, quelle mesure prend-il, puisque sa politique ne peut en aucun cas réduire la pauvreté mais bien
au contraire ne peut que l'augmenter ? Eh bien, il supprime I'Observatoire national de la pauvreté et de I'exclusion
sociale.

Il est inacceptable de voir ainsi une telle mesure face a un observatoire qui depuis prés de 20 ans permet de
mesurer la pauvreté et les inégalités dans notre pays. Le travail de cet observatoire est réalisé en totale
indépendance, d'ailleurs grace a la participation de grandes administrations publiques, d'universitaires spécialisés ou
encore de responsables associatifs. Depuis sa création, cet observatoire a établi plus de 10 rapports, des
recherches, des études, des tableaux de bord annuels sur la pauvreté qui permettent de mettre ce phénomene en
lumiére dans le débat public.
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D'ailleurs, je tiens a dire que I'O.N.P.E.S. a par exemple permis la publication d'un budget de référence qui
prend en compte les besoins des ménages pour vivre décemment, démontrant qu'il fallait pour une personne seule
1.500 euros de revenus au minimum pour participer pleinement a la vie sociale. Autant dire que méme le Smic est
éloigné de cela.

Je pourrais citer a mon tour la tribune qui a été signée par plusieurs chercheurs et responsables associatifs,
avec notamment Pierre CONCIALDI, économiste, Manuel DOMERGUE, directeur des études de la Fondation Abbé-
Pierre, Jean GADREY, professeur honoraire d’économie a I'Université de Lille, Didier GELOT, ancien secrétaire
général de I'O.N.P.E.S., Florent GUEGUEN, directeur de la Fédération des acteurs de la solidarité, Maryse
MARPSAT, ancienne chercheuse a I'l.N.E.D. et responsable du programme sur les personnes sans domicile,
Antoine MATH, chercheur a I'l.LR.E.S., Serge PAUGAM, sociologue, directeur de recherche au C.N.R.S. et directeur
d'études a 'E.H.E.S.S., Philippe WARIN, du C.N.R.S. et cofondateur de I'Observatoire des non-recours aux droits et
services, dans "Libération", et j'en passe.

Il est essentiel que le Conseil de Paris soit unanime...
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci...

Mme Danielle SIMONNET. - ... pour exiger que I'Observatoire national de la pauvreté et de I'exclusion
sociale...

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Danielle SIMONNET.

Mme Danielle SIMONNET. - ... ne soit pas supprimé.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci.

Je donne maintenant la parole a Dominique VERSINI qui va proposer, j'imagine, le voeu n° 29 bis.
Mme Dominique VERSINI, adjointe. - Oui, Monsieur le Maire, merci.

Comme l'ont montré les chiffres de I'INSEE en France, la pauvreté ne recule pas. Elle s’est méme accrue entre
2017 et 2018 et touche environ 9 millions de personnes dont un tiers sont des enfants. C'est ce que confirme
également le rapport du Secours catholique publié la semaine derniére, rappelant que, je cite, "la pauvreté ne recule
pas, elle s'installe en France".

La lutte contre la pauvreté doit se poursuivre avec constance et détermination. Pour cela, il nous faut des outils
de mesure au niveau national de cette pauvreté et des études pour en comprendre les racines. C'est le rble de
I'O.N.P.E.S., Observatoire de la pauvreté et de I'exclusion sociale, qui est vraiment déterminant car il s'attache a
étudier les dynamiques d'exclusion, les différentes facettes de la pauvreté en France, en partenariat avec de
nombreux chercheurs. Cela permet d'avoir des diagnostics fiables. Pour autant, c’est vrai qu’on est trés surpris de la
suppression de cet observatoire, qui se situe, il faut le dire, dans la suppression ou la fusion de 84 organes
indépendants de recherche et d'analyse interministériels prévue dans le projet de loi de finances pour 2020.

En fait, ce que veut I'Etat, c'est supprimer 'O.N.P.E.S. dans sa forme actuelle pour le transférer au Conseil
national des politiques de lutte contre la pauvreté et de I'exclusion sociale. Evidemment, cela ne manque pas de
soulever des interrogations parmi les chercheurs, les responsables associatifs, comme en témoigne la tribune parue
dans "Libé" du 21 octobre dernier.

En méme temps, on se dit, alors que le Gouvernement a lancé un plan de lutte contre la pauvreté - qui a toutes
les limites que nous avons dites et expliquées dans cette Assemblée -, qu’il semble surprenant de se priver d'un
organisme de mesure de la pauvreté, d'un outil d'évaluation indépendant avec des personnalités vraiment
indiscutables.

C'est la raison pour laguelle je vous invite a voter ce voeu de I'Exécutif qui plaide pour la sauvegarde de la
recherche en matiere de lutte contre la pauvreté, afin de nous guider dans nos politiques publiques. Si par malheur
'O.N.P.E.S. était transféré au C.N.L.E., mais je ne vois pas bien comment on pourrait empécher le Gouvernement de
le faire, ce qu'on souhaiterait, c'est demander des garanties pour qu'au moins ce Conseil, le C.N.L.E., puisse
poursuivre le pilotage des travaux de recherche de fagon indépendante afin de permettre a notre pays qui en a
vraiment besoin de lutter contre I'exclusion.

Je vous invite donc a voter ce voeu de I'Exécutif.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Dominique VERSINI.

Est-ce que le voeu n° 28 déposé par le groupe "Génération.s" est retiré ? Oui, merci.
Est-ce que le voeu n° 29 déposé par Danielle SIMONNET est retiré ? Oui.

Je mets donc aux voix, a main levée, le projet de voeu déposé par I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?
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Abstentions ?

Le projet de voeu est adopté. (2019, V. 454).
Veeu déposé par Mme SIMONNET relatif au logement des personnes sans abri a Paris.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous en arrivons au veceu référencé n° 30 relatif au logement des
personnes sans abri a Paris.

La parole est a Danielle SIMONNET.

Mme Danielle SIMONNET. - Je regrette que... Ah si, il est revenu. Excusez-moi, Monsieur BROSSAT, je ne
vous voyais plus et je suis ravie de vous voir dans cet hémicycle. Je trouve d'ailleurs étonnant que tout I'Exécutif ne
soit pas tout le temps |a, présent pendant les trois jours. Moi, j'y arrive bien et je ne vois pas pourquoi tout le monde
n'y arrive pas.

A travers ce veceu, j'aimerais bien savoir ou nous en sommes, puisque la Municipalité s'est engagée depuis plus
d'un an a divulguer la liste des batiments inoccupés, des logements vacants dans notre ville ainsi qu’a saisir les
autorités de I'Etat afin d'engager leur réquisition et d'envisager leur acquisition par la puissance publique. Ce n'est
quand méme pas la premiere fois qu'on aborde ce débat et j'estime que la Ville de Paris et ses bailleurs sociaux par
ailleurs conduisent un grand nombre d'opérations immobilieres d'importance a caractere faiblement ou
insuffisamment social ; on pourrait parler par exemple du projet de la caserne des Minimes dans le 3e
arrondissement, de la caserne Chateau-Landon dans le 10e arrondissement ou de Saint-Vincent-de-Paul dans le
14e arrondissement.

Et on est toujours face - on est déja intervenu plus d'une fois dans ce Conseil - a une situation de déséquilibre
avec une crise humanitaire qui laisse de nombreuses personnes a la rue alors que nous avons des batiments vides,
notamment des batiments publics, et je ne parle méme pas des nombreux logements privés.

A travers ce veeu, je souhaiterais que le Conseil de Paris nous permette d'exiger de I'Exécutif qu'il divulgue
enfin la liste des batiments inoccupés et des logements vides comme il s'y était engagé il y a plus d'un an et qu'on
engage aupres des autorités de I'Etat les mesures de réquisition et d’acquisition nécessaires. J'avais dailleurs déja
émis un voeu dans un autre Conseil ou je proposais qu'il puisse méme y avoir une votation organisée a Paris pour
pouvoir exiger de I'Etat le transfert de cette compétence. Je souhaiterais également que I'on reprogramme les projets
immobiliers faiblement ou insuffisamment sociaux, notamment ceux évoqués dans mon intervention précédente.

Enfin, il faut absolument que toute personne sans abri dans notre ville puisse avoir accés, quels que soient sa
situation, sa nationalité ou son statut de résidence, a un hébergement individuel ou collectif pérenne dans une
logique du logement d'abord, tel que le demandent de nombreuses associations.

Je vous remercie.
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Danielle SIMONNET.
Je donne la parole @ Dominique VERSINI.

Mme Dominique VERSINI, adjointe. - Je commencerai et lan BROSSAT poursuivra également sur ses
réponses a Danielle SIMONNET.

Tout d'abord, je voudrais vous dire, Danielle SIMONNET, qu'on peut critiquer, on peut s'affronter, on peut ne
pas étre d'accord sur beaucoup de choses, mais je ne peux pas vous laisser écrire dans un voeu que vous 0sez
présenter que la Ville de Paris se déshonore et oublie ses devoirs de solidarité, méme d'humanité, a laisser perdurer
cette crise humanitaire.

Comment est-ce que vous pouvez dire cela, alors que depuis 5 ans et demi nous sommes sur tous les fronts ?
Alors que depuis 5 ans et demi nous sommes en permanence en train de discuter, de négocier, de mener des bras
de fer avec I'Etat ? Comment pouvez-vous avoir si peu de considération pour vos collégues qui sont ici présents pour
dire des choses aussi énormes ? J'avoue franchement que je trouve que vous dépassez les limites.

Je ne vais pas de nouveau vous raconter tout ce que jai dit tout a I'heure sur tout ce qu’'on a fait depuis le
début de la mandature, les centres humanitaires, les nombreux centres d'hébergement, les nombreux batiments du
domaine intercalaire qu'avec lan BROSSAT nous avons mis a disposition de I'Etat, soit 6.950 places dont la moitié
pour des réfugiés. Comment pouvez-vous dire que Paris s'est déshonorée ? Au contraire, Paris s'est honorée !

Je voulais dire également, sur la situation humanitaire, que votre vceeu n'est déja plus d'actualité puisque vous
parlez de 8.000 personnes a la rue et que nous avons obtenu de haute lutte a partir d'une tribune signée par un
nombre important de maires, dont les maires de toutes les grandes villes, d'étre regus pendant 2 heures et demie par
le Ministre de I'Intérieur et le Ministre du Logement pour pouvoir parler, évoquer, se confronter et pour finir par obtenir
de la mise a I'abri aux conditions de la Ville, aux conditions de la Maire de Paris.

Moi, je trouve que Paris ne se déshonore pas. Paris s’honore et je n'ai pas envie d'entendre cela dans cette
Assemblée.
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Sur toutes les critiques que vous avez a formuler sur le logement, je veux saluer le travail que méne lan
BROSSAT pour porter avec lui et avec force une politique ambitieuse de production de logements sociaux qui fait
encore une fois honneur a Paris. Je lui transmets mon micro, car j'ai largement dépassé le temps, pour qu'il puisse
dire quand méme des choses qui montrent combien Paris fait en sorte d'étre a la hauteur de ses ambitions.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Dominique VERSINI.
lan BROSSAT, pour un mot.

M. lan BROSSAT, adjoint. - Je voulais faire un ajout rapide avec deux faits - on peut évidemment débattre,
mais encore faut-il se baser sur des faits.

Vous avez parlé, Madame SIMONNET, du projet de la caserne des Minimes en jugeant qu'il était
insuffisamment social. A la caserne des Minimes, il y a 100 % de logements sociaux. Je veux bien qu'on considére
que ce n'est pas assez, mais je vois mal comment je peux aller au-dela de 100 %.

Ensuite, vous avez évoqué la caserne de Reuilly en disant la aussi que c'était un projet insuffisamment social.
La caserne de Reuilly, ce sont 582 logements, tous des logements locatifs, dont 339 logements sociaux, ce qui n'est
pas tout a fait négligeable, je crois que vous en conviendrez.

Ainsi, débattons, mais débattons a partir de faits précis et vérifiables.
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci.
Je suppose que le veeu est maintenu.

Je mets donc aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par Mme SIMONNET, assortie d'un avis
défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

La proposition de veceu est repoussée.
Compte rendu de la 5e Commission.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous passons maintenant aux dossiers concernant la 5e
Commission et, conformément au réglement intérieur de notre Assemblée, je donne la parole au président de la 5e
Commission, M. Philippe DUCLOUX.

M. Philippe DUCLOUX. - Monsieur le Maire.

Effectivement, la 5e Commission s'est réunie le lundi 4 novembre a 14 heures ; beaucoup de collégues
malheureusement n'ont pas pu venir.

Je voudrais rappeler brievement que durant cette réunion nous avons pu constater que nous avions
énormément de projets de délibération, 63 projets de délibération a I'ordre du jour de notre 5e Commission.

Sur le logement, I'habitat et I'nébergement d'urgence, lan BROSSAT a présenté les principaux projets de
délibération relatifs a sa délégation, notamment le DLH 143, le DLH 148, le DLH 158 et le DLH 227.

Jacques BAUDRIER et les services de la Direction de la Construction publique et Architecture ont présenté un
projet tout a fait remarquable sur les constructions 2019 avec 5 objectifs qui ont été rappelés, I'économie d'énergie,
I'économie de co(t, I'économie circulaire, la sobriété, la qualité d'usage ainsi que la végétalisation et la biodiversité.

Je voudrais donc, au stade de mon propos, remercier et féliciter tous les membres de cette Direction, a la fois
pour cette présentation et pour tout le travail accompli a travers tous les projets qui nous ont été présentés.

Jean-Louis MISSIKA nous a présenté lui aussi ses principaux projets de délibération. Je citerai un projet de
délibération car il me tient a coeur et il tiendra a coeur également a notre président de séance, c'est le projet de
délibération du boulevard de Charonne avec le projet "MurMure" qui est un grand projet dans le cadre de "Réinventer
Paris 2"

A partir de 13, tous les projets de délibération ont suscité peu de réactions. Un voeu rattaché et 15 voeux non
rattachés ont également été présentés, et nous avons surtout échangé sur la communication de la Direction de la
Construction publique et de I'Architecture, car, je le répéte, ce sont des projets passionnants et intéressants qui
montrent aussi la volonté de notre collectivité d'aller vers I'avant pour tout ce qui est a la fois innovation, construction
et embellissement de Paris.

Cette Commission s'est passée dans de tres bonnes conditions et nous avons toujours des échanges
fructueux, car évidemment c'est une Commission, comme toutes les autres, trés importante pour I'avenir de notre
collectivité.
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Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Monsieur le Président.

2019 DLH 75 - Modification des garanties d'emprunt pour la réalisation 61bis-63, rue de
I'Ourcq (19e) d'un programme d'acquisition-réhabilitation comportant 14 logements
sociaux demandée par I'lmmobiliéere 3F.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous examinons maintenant le projet de délibération DLH 75
concernant un projet 61 bis-63, rue de I'Ourcq, dans le 19e arrondissement.

La parole est & Christian HONORE.

M. Christian HONORE. - Oui, Monsieur le Maire, nous allons voter ce projet de délibération sur la garantie
d'emprunt.

Mais permettez-moi d’en profiter pour attirer votre attention sur un probleme trés concret qui concerne le
confort de nombreux locataires de logements sociaux dans le 18e arrondissement. De nombreux locataires, en
particulier ceux de la résidence Charles-Hermite, nous signalent un probléme de chauffage. Bien entendu, nous
avons écrit au bailleur avec Pierre-Yves BOURNAZEL, mais il semble que le dysfonctionnement ait lieu également a
d'autres adresses, par exemple rue Marcel-Sembat ou dans la résidence située entre le 236, rue Marcadet et le 211,
rue Championnet. Peut-étre d'autres sites sont-ils concernés.

C'est la raison pour laquelle jinterviens aujourd’hui. Nous allons entrer dans la période hivernale et nous
devons penser en priorité aux plus fragiles, c'est-a-dire aux personnes agées et aux enfants en bas age.

I me semble qu'il serait utile d'abord de vérifier si dans d'autres résidences de tels problémes de chauffage
sont signalés, dans le 18e arrondissement et dans d'autres quartiers de Paris, mais aussi de voir quelle est la cause
de ce dysfonctionnement constaté et ensuite d'attirer I'attention des bailleurs sur ces situations, afin que des
solutions soient rapidement apportées.

Je vous remercie.
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Christian HONORE.
La parole est a lan BROSSAT, pour une intervention peut-étre loin du projet de délibération.

M. lan BROSSAT, adjoint. - Merci, Monsieur le Maire, merci a Christian HONORE, qui a eu la délicatesse de
me prévenir auparavant du sujet dont il allait me parler. Vous m'interrogez sur la question du chauffage dans nos
logements sociaux en prenant notamment I'exemple de Charles-Hermite que nous connaissons bien dans le 18e
arrondissement.

Sans entrer trop dans le détail, laissez-moi vous apporter quelques éléments qui pourront étre complétés dans
un second temps par mon cabinet qui est a votre disposition.

Effectivement, cet ensemble de logements a connu un changement ces derniéres années. De chauffage
individuel, celui-ci est devenu collectif. Si de nombreuses réclamations ont suivi ce changement, Paris Habitat a mis
en place un accompagnement des locataires qui porte ses fruits. Dans le méme temps, des contrdles de température
ont été réalisés et les premiers résultats n'indiquent pas de problemes structurels.

En revanche et de maniére plus localisée, vous avez raison, il est apparu que des travaux étaient nécessaires
sur trois colonnes et sur quelques radiateurs, qui au moment ou ils ont été rallumés ont connu des défaillances. Les
interventions sont d’'ores et déja programmées et le retour a la normale est prévu sous quelques jours, ce qui est
effectivement important vu la baisse des températures ces jours-ci.

Le bailleur est donc mobilisé et nous serons attentifs au bon déroulement de ces travaux et, plus largement, a
la qualité de vie des habitants du parc social a Charles-Hermite comme sur les autres adresses.

Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, lan BROSSAT.
Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DLH 75.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DLH 75).
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2019 DLH 125 - Réalisation 44, rue Saint-Charles (15e) d’un programme de création d'un
Foyer pour Jeunes Travailleurs comportant 60 logements PLA-I par Domaxis.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous examinons le projet de délibération DLH 125 concernant une
réalisation au 44, rue Saint-Charles, dans le 15e arrondissement, avec la création d'un foyer pour jeunes travailleurs
comportant 60 logements.

La parole est a Claire de CLERMONT-TONNERRE.

Mme Claire de CLERMONT-TONNERRE. - Monsieur le Maire, mes chers collégues, voila un projet qui ne part
pas vraiment sur de bons rails.

Acte 1, le bailleur "Domaxis", devenu en juillet "Segens" a l'issue d'un regroupement de 6 filiales d'Action
Logement, vient de quitter le 15e pour installer son siege social dans un immeuble neuf a Issy-les-Moulineaux.

Acte 2, soucieux d'équilibrer financiérement cette opération, ce bailleur a dans un premier temps prévu de
vendre le foncier de son ancien siége situé au 44 rue Saint-Charles. En 2015, un acquéreur a proposé d’y construire
un hétel de 113 chambres, projet qui a fait I'objet d'une présentation devant le Conseil de quartier Emile-Zola le 23
mars 2016. L’affaire suivait son cours jusqu'a ce que votre adjoint chargé du Logement s'oppose a cette opération et
exige le développement d’un projet a dominante sociale.

Acte 3, contraint de revoir sa stratégie, le groupe "Seqgens" s’oriente en juin 2019 vers un nouveau projet qui
porte cette fois sur la démolition du batiment existant et sur la reconstruction d'un immeuble de 7 étages comprenant
une creche de 20 places gérée par les Apprentis d’Auteuil, 60 logements pour travailleurs gérés par Habitat et
Humanisme, 9 logements gérés par I'Arche, 6 a 8 logements en accession et au rez-de-chaussée des espaces
ouverts sur le quartier. A cela s'ajoute la réhabilitation des 63 logements du C.H.R.S. attenants et gérés par I'ceuvre
Falret et I'ouverture d'un commerce de proximité sur la place Saint-Charles afin d'apporter de I'animation sur cette
partie de la place qui est un peu terne.

Le projet semblant remis sur de nouveaux rails, un premier comité de sélection de trois architectes s'est tenu le
4 octobre 2019 au cours duquel je suis néanmoins intervenue pour sensibiliser les opérateurs a l'impact sur le
voisinage de cette imposante construction qui passera de 3 a 7 étages.

Acte 4, tout récemment, le 22 octobre, le projet a subi un nouvel a-coup car la Ville de Paris a décidé de se
retirer du jury dans la mesure ol le programme arrété prévoit la démolition totale du batiment et non sa seule
surélévation. Ce retrait brutal risquant de fragiliser la procédure du jury et a terme de peser sur la délivrance du
permis de construire, il est clair qu'une solution de médiation doit étre trouvée dans les meilleurs délais.

En attendant et au vu de ces flottements, nous nous abstiendrons sur ce projet de délibération qui porte trés
clairement sur une démolition totale de ce batiment, ce qu'a ce stade vous refusez ou une partie de votre Exécutif
refuse.

Au vu de cette succession d'interventions intempestives de la part de votre Exécutif tant sur la destination du
batiment que sur le mode constructif du nouveau projet, je crains que ce dossier rejoigne la liste des dossiers mal
engageés.

Dans le registre des dossiers mal engagés, permettez-moi d’évoquer rapidement la tour Triangle qui fait I'objet
depuis 2008 de discussions et revient aujourd’hui sous les feux de l'actualité. En deux mots, nous venons de
découvrir via un permis de construire modificatif qu'Unibail entendait augmenter le volume de cet important I.G.H. de
180 metres de haut, de 155 métres de large et de prés de 10 hectares de surface de plancher. Au lieu de diminuer la
hauteur de ce monument et d’améliorer I'offre de services pour le quartier, Unibail nous annonce une augmentation
de 3.850 metres carrés de surface de bureaux et une diminution de la surface allouée aux équipements d'intérét
public.

Qui plus est, les porteurs du projet considerent que la construction de Triangle se fera sans un impact sur les
déplacements alors méme qu'avec Philippe GOUJON nous sommes trés préoccupés par 'impact qu’aura cette tour
sur le secteur Balard, porte de Versailles, ou I'offre de transports en commun est totalement sous-dimensionnée,
notamment depuis la livraison du ministéere de la Défense, des immeubles Quadrans et des siéges de Colas et de
S.M.A.B.T.P.

Mes chers collegues, la aussi, I'évolution de ce projet ne me semble pas de nature a le mettre sur de bons rails.
Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Claire de¢ CLERMONT-TONNERRE.

Je donne la parole a lan BROSSAT, pour vous répondre.

M. lan BROSSAT, adjoint. - Merci, Monsieur le Maire et merci a Claire de CLERMONT-TONNERRE d'attirer
notre attention sur cet immeuble du 44, rue Saint-Charles dans le 15e arrondissement.
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Il s'agit au départ d'un immeuble de bureaux qui appartient a un bailleur social, "Domaxis”, et qui est situé dans
le 15e arrondissement. Vous l'avez dit, il était destiné a étre vendu et transformé en hétel puisque "Domaxis" a
décidé de changer d'adresse pour ce qui concerne son sieége social.

Nous avons considéré effectivement qu'au regard des besoins immenses en matiere de logement et
d'hébergement a Paris, il n'y avait pas de sens a laisser cette vente se faire pour que cet immeuble soit transformé
en hoétel. Je crois, quand méme, que nous pourrions nous accorder sur le fait que la transformation d'immeubles de
bureaux en logements est une bonne chose et que par ailleurs lorsqu'un bailleur social vend son siége, il y a du sens
a ce qu'il puisse par cette vente contribuer a la production de logements sociaux nouveaux. C'est la raison pour
laquelle nous sommes intervenus sur ce dossier et je ne crois pas que cette intervention était intempestive.

Nous avons donc abouti a un projet qui vise a la construction d'un foyer de jeunes travailleurs et nous savons a
quel point les jeunes salariés parisiens qui contribuent a la richesse de cette ville ont parfois des difficultés a se loger
au vu des prix pratiqués dans le secteur privé. Vous me reprenez, vous avez raison, ce n'est pas "parfois”, c'est
méme "souvent" voire "trés souvent". Ainsi, il y a du sens a produire du logement social a destination de jeunes
travailleurs ici.

Vous abordez ensuite la question du projet architectural, la question de la démolition ou non de cet immeuble
de bureaux. Je suis ouvert a ce que vous avez dit, je veux bien que nous puissions réétudier cette question, mais en
tout cas ce qui compte pour nous, c'est que cette production de logements sociaux puisse se faire. Vous savez
d’ailleurs peut-étre que depuis le début de la mandature, ce sont 300.000 metres carrés de bureaux qui ont été
transformés en logements, soit un peu plus que I'objectif que nous avions fixé dans notre P.L.H. qui était de 250.000
de mémoire.

Je vous invite donc a voter ce projet de délibération, et sur les enjeux plus précis et architecturaux que vous
évoquez, je suis ouvert a la discussion avec la mairie du 15e arrondissement.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, lan BROSSAT.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DLH 125.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le groupe LRI, c'est bien noté, et "100% Paris" a travers les mains qui se sont levées.
Le projet de délibération est adopté. (2019, DLH 125).

2019 DLH 143 - Réalisation, 57, rue des Renaudes (17e) d’un programme d'acquisition-
amélioration de 4 logements sociaux (2 PLA-I, 2 PLUS) par "Paris Habitat".

Veeu déposé par le groupe Parisiens Progressistes, Constructifs et Indépendants relatif a
la répartition des catégories de logements sociaux.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous examinons maintenant le projet de délibération DLH 143
concernant la réalisation au 57, rue des Renaudes, dans le 17e, d'un programme d'acquisition-amélioration de 4
logements sociaux par "Paris Habitat" auquel est rattaché le voeu référencé n° 31.

La parole est a Marie-Laure HAREL, pour trois minutes.
Mme Marie-Laure HAREL. - Merci, Monsieur le Maire.

Je dépose ce voeu au nom de mon collegue Jérdome DUBUS. Vous l'avez dit, il s'agit d'un programme de
logements sociaux local rue des Renaudes. Dans le cadre de ce projet, sont prévus 2 logements de type P.L.A.-l. et
2 logements de type PLUS, donc pas de P.L.S.

Nous demandons que ce projet soit revu de maniére a ce que puisse étre intégré au moins un logement P.L.S.
Cela ferait 1 logement P.L.A.-l., 2 logements PLUS et 1 logement P.L.S. pour ne pas mettre de c6té les classes
moyennes.

Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci pour votre esprit de synthéese, chére collegue.
Je donne la parole a lan BROSSAT.

M. lan BROSSAT, adjoint. - Merci.

On parle la d'un programme de 4 logements sociaux 57 rue des Renaudes dans le 17e arrondissement. On est
dans un quartier treés déficitaire en logements sociaux, le quartier des Ternes. Conformément a ce que nous avons
toujours fait dans une logique de rééquilibrage dans les quartiers les plus déficitaires, nous souhaitons privilégier les
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logements sociaux a destination des familles les plus modestes, donc davantage les P.L.A. -I. et les PLUS que les
logements P.L.S. qui eux sont a destination des classes moyennes.

Je souhaite donc maintenir le projet de délibération comme prévu initialement.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, lan BROSSAT, pour votre brieéveté également.
Votre avis est défavorable sur le veeu n°® 31, on est bien d'accord.

Le voeu est maintenu, Madame HAREL ? Il est maintenu.

Je mets donc aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par le groupe PPCI, assortie d'un avis
défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DLH 143.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DLH 143).

2019 DLH 306 - Location de I'immeuble 1, rue Charles Dupuis (3e) a I3F - Bail
emphytéotique.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous examinons le projet de délibération DLH 306 relatif a la location
de I'immeuble 1, rue Charles-Dupuis dans le 3e arrondissement a I3F.

La parole est a nouveau a Marie-Laure HAREL.
Mme Marie-Laure HAREL. - Je vous remercie, Monsieur le Maire.

Nous avons ici un nouvel exemple de la pratique financiére totalement déplorable des loyers capitalisés. Cette
pratique consiste en ce que la Ville de Paris, depuis 3 ans, encaisse des dizaines et des dizaines d’années de loyers
d'avance de la part des bailleurs sociaux dés le jour ou elle leur confie la gestion d'un immeuble. Dans la vie normale,
un propriétaire touche le loyer de son locataire tous les mois, mais a la Ville de Paris, c'est 50 a 65 ans tout de suite,
cash, et tant pis pour les exercices budgétaires suivant, on verra plus tard.

On parle dans ce projet de délibération d'un immeuble du 3e arrondissement, 1, rue Charles-Francois-Dupuis
ou la mairie de Paris vient d'empocher d'un coup I'équivalent de 65 années de bail, soit 3.400.000 euros de la part du
groupe 3F.

Une petite remarque tout d'abord. Vous qui aviez promis en début de mandature un grand choc sur le
logement, eh bien votre choc, on le voit bien, c'est que les prix de I'immobilier ont littéralement explosé. On vient de
franchir les 10.000 euros du metre carré en moyenne a Paris et c’est d’'ailleurs plutét 15.000 euros du métre carré en
moyenne dans des arrondissements comme le 3e ou le 6e arrondissement. Je pense que vous avez une
responsabilité directe car, a force de transformer sans cesse de I'existant en logement social notamment comme
vous le faites dans cet immeuble, vous réduisez fatalement le parc privé et vous faites exploser les prix du parc privé
qui se raréfie.

La question, ce n'est bien sir pas pour ou contre le logement social. On est tous pour le logement social, contre
le chémage, pour la paix ; je ne veux donc surtout pas rentrer dans ce débat. La question, c'est que la demande
augmente et l'offre diminue. Par conséquent, fatalement, les prix explosent.

Vous aviez promis en début de mandature de créer 60.000 logements nouveaux et vous n’en avez construit
quasiment aucun. En revanche, 60.000, c'est précisément le nombre de Parisiens qui ont quitté Paris, des classes
moyennes, des familles tres souvent, qui ne sont ni assez riches pour le parc privé, ni suffisamment pauvres pour le
parc social.

Ensuite, un mot sur cette pratique des loyers capitalisés. Ces avances payées par les bailleurs sociaux ont
rapporté de maniéere artificielle a la Ville de Paris 360 millions d’euros, ce qui est une trés grosse somme, en 2016 et
155 millions d’euros cette année. Ce dispositif n'a pas toujours existé comme cela m'a été répondu lorsque j'ai fait les
mémes remarques en conseil d'arrondissement mardi dernier. Ce dispositif a été autorisé par un décret de
septembre 2015 ; il est donc Iégal mais il est prévu pour étre exceptionnel et pas systématique. Cette stratégie
financiere, si on peut I'appeler ainsi, a d’ailleurs été dénoncée par la Cour régionale des comptes dans un rapport
trés critique de 2016 qui parle d’insoutenabilité budgétaire.

110



SEANCE DES 12, 14 ET 15 NOVEMBRE 2019

Je note tout d’abord que ces centaines de millions d’euros encaissés avec 50 a 65 ans d’avance sont loin
d'améliorer la situation financiére de la Ville de Paris qui demeure inquiétante. Paris est tellement dépensiére que sa
dette continue inlassablement d'augmenter - plus 50 % depuis I'élection de Mme HIDALGO -, et les chiffres sont
incontestables. Les rapports financiers municipaux font état d'une dette de 3,9 milliards d’euros au 1er janvier 2015
et de 5,7 milliards d’euros au 1er janvier 2019. C'est donc bien plus 50 % en 4 ans.

Je note ensuite qu’en devant régler une facture aussi lourde dées le premier jour, les bailleurs sociaux décident
par la suite trés souvent de reporter les gros investissements dans I'entretien de leur parc immobilier. lls réglent la
lourde addition qu’ils doivent a la Ville et ils renoncent aux rénovations des habitations au détriment des habitants.

Quand la Ville de Paris se plaint d'une baisse des recettes, qu'elle a parfois raison de dénoncer, qu'il s'agisse
de la baisse des dotations qu’avait décidé Frangois HOLLANDE ou aujourd’hui de la suppression de la taxe
d'habitation, je pense qu’elle doit aller jusqu'au bout de son propos. Il y a des recettes qui baissent mais il y en a
d'autres qui augmentent et qui augmentent méme beaucoup. Il y a la taxe de séjour qui a augmenté de 25 %, ily a le
produit des contraventions de stationnement transférées a la Ville depuis l'année derniere, il y a les avances
astronomiques systématiques pergues sur les bailleurs sociaux depuis 3 ans comme les 3.400.000 euros de ce
projet de délibération qui ne sont d'ailleurs qu'une goutte d'eau dans le pactole que la Ville pergoit a cet effet tous les
ans. Le résultat, c’est que le budget de la Ville augmente, mais que comme la Ville de Paris gaspille, dépense et ne
fait pas la moindre économie, la dette augmente aussi.

Je vous remercie.
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci.

Je vous propose de ne pas refaire le débat sur les orientations budgétaires, et comme nous sommes toutes et
tous fiers de la note 2A attribuée a la Ville de Paris pour sa bonne gestion, jinterroge I'nonorable maire du 3e
arrondissement, ce sujet le concernant.

Veut-il prendre la parole ?

M. Pierre AIDENBAUM, maire du 3e arrondissement. - Oui, trés rapidement, car une fois de plus, Madame
HAREL, vous nous avez habitués a ce double langage : "Je suis pour du logement social mais jamais de la maniére
dont on le fait." En fait, vous n'étes pas pour du logement social, il faut a un moment donné que les choses soient
claires, et de Conseil d’arrondissement en Conseil d’arrondissement vous le prouvez.

Vous avez parlé d'un grand choc. Oui, juste deux ou trois chiffres pour vous expliquer ce grand choc,
notamment dans le 3e arrondissement et en particulier dans cet arrondissement en effet qui est devenu trop cher.
C'est 500 % de logements sociaux en plus depuis 2001. Nous sommes passés depuis 2001 de 2,1 % de logements
sociaux a aujourd'hui plus de 10 % de logements sociaux, et cette nouvelle acquisition de 35 logements va encore
améliorer les choses.

Madame HAREL, il faudra que vous soyez un jour peut-étre dans la campagne électorale. J'ai le doute que
vous soyez claire, si vous étes pour du logement social ou contre du logement social. En fait, vous dites partout que
vous étes pour, mais vous votez chaque fois contre ou vous vous abstenez au mieux sous un certain nombre de
prétextes.

Ainsi, un grand choc, oui. Le grand choc, c'est de multiplier par 500 % le nombre de logements sociaux dans un
arrondissement, un petit arrondissement ou il n'y a pas de nouvelles constructions et ou en effet le foncier est trés
cher.

Sur le reste et sur I'opération, lan BROSSAT vous répondra, mais nous l'avons déja fait, nous, en Conseil
d'arrondissement.

Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, cher Pierre AIDENBAUM.

La parole est a lan BROSSAT.

M. lan BROSSAT, adjoint. - Merci a vous, Monsieur le Maire.

Pierre AIDENBAUM a dit des choses trés justes pour répondre a Marie-Laure HAREL.

Vous avez émis beaucoup de généralités, vous avez beaucoup parlé d'argent. Je voudrais juste vous dire que
c'est un immeuble insalubre. C'est un immeuble insalubre. En I'occurrence, lorsque la Ville de Paris s'approprie cet
immeuble pour le transformer en logements sociaux, cela s'inscrit dans notre politique de résorption de l'insalubrité.
Je comprends qu'on soit en campagne électorale, mais si vous votez contre, cela signifie que non seulement vous
étes contre le logement social, mais qu'en plus vous étes pour l'insalubrité, ce qui pose quand méme un probléme
sérieux et qui, je crois, doit vous interroger sur vos votes et sur les positions que vous défendez.

Oui, Madame, vous étes pour maintenir dans l'insalubrité cet immeuble dés lors que vous ne permettez pas
I'appropriation publique de cet immeuble qui permettra de le traiter afin que les gens qui y habitent puissent vivre
dans des conditions dignes. Je vous rappelle tout de méme que dans cette ville, avant qu'on ne lutte contre
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l'insalubrité comme cela a été fait lorsque Bertrand DELANOE est devenu maire, on a eu des incendies mortels
parce qu'’il n'y avait pas eu cette lutte contre l'insalubrité.

Je vous invite donc vraiment a réviser votre jugement et a voter ce projet de délibération.
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, lan BROSSAT.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DLH 306.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DLH 306).

2019 DLH 176 - Modification des garanties d’emprunt pour la réalisation 47-51 rue Dutot
(15e) d'un programme de réhabilitation Plan Climat Air Energie par Domaxis - Préts
garantis par la Ville (2.388.997 euros).

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous examinons le projet de délibération DLH 176, il s'agit d'un
programme de réhabilitation Plan Climat Air Energie au 47-51, rue Dutot, dans le 15e arrondissement.

La parole est a Claire de CLERMONT-TONNERRE.
Mme Claire de CLERMONT-TONNERRE. - Merci, Monsieur le Maire.

Monsieur le Maire, mes chers collegues, en 2017 vous nous aviez proposé deux projets portant sur la parcelle
du 47-51, rue Dutot. Le premier concernait une opération de densification avec la construction de deux immeubles de
logements, opération que vous avez finalement abandonnée. La deuxiéme opération que nous avions unanimement
approuvée portait sur la réhabilitation Plan Climat Air Energie des 127 logements déja existants sur cette méme
parcelle. C’est donc de cette opération qu'il est question aujourd’hui.

Il s'agit d'un programme de réhabilitation qui devrait durer jusqu’en décembre 2020 et dont le contenu a fait
I'objet d'une réunion tenue en mairie du 15e en avril pour présenter les travaux aux locataires et aux élus d’ailleurs,
puisqu'aucune demande d'autorisation d'urbanisme ne nous a été transmise par la Mairie de Paris alors que la
déclaration préalable a été délivrée début 2019. Il est clair qu’au vu de 'ampleur des travaux a réaliser, cette
opération n'est et ne sera pas sans conséquences sur la vie quotidienne des habitants de ce grand ensemble,
d'autant que la fagon dont le Plan Climat est appliqué sur cet immeuble est consternante.

Pour illustrer mon propos, je vais vous citer quelques extraits de la lettre que I'association des riverains a
adressée au maire du 15e, photo a l'appui. Je cite : "Concernant I'électricité, les portes ne peuvent plus s’ouvrir ni se
fermer. Les habitants vivent dans un chantier inacceptable, les locataires sont sans lavabo depuis 6 jours. Les fils
électriques sont apparents, toutes les piéces d'eau sont en chantier. Les plannings de travaux ne sont pas respectés,
les peintres n'ont pas de matériel et demandent aux locataires des produits pour lessiver les murs. Les intervenants
ne portent pas de badge, beaucoup de locataires sont préts a refuser les travaux. L'association demande I'arrét pur
et simple du chantier tant que des conditions convenables d'engagement des travaux ne sont pas arrétées".

Si sur le principe nous sommes bien évidemment favorables a des opérations Plan Climat, elles ne sauraient
se faire n'importe comment. A titre d'exemple, il n'est pas acceptable que lisolation thermique par I'extérieur se
traduise par une diminution de I'éclairage naturel des logements. J'ai notamment en mémoire le "ratage" des travaux
de réhabilitation de limmeuble R.1.V.P. du 19 rue George-Bernard-Shaw qui a subi un concentré de toutes les
erreurs et dégradations possibles pour une opération dite Plan Climat.

Au vu des nuisances identifiées lors de plusieurs de ces opérations, nous comptons, Monsieur le Maire, sur
votre vigilance afin que les travaux a venir ne se traduisent plus par une succession de dégradations mais au
contraire par une véritable amélioration du cadre de vie des habitants.

Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup, Claire de CLERMONT-TONNERRE.
Je donne la parole a lan BROSSAT.

M. lan BROSSAT, adjoint. - Merci, Monsieur le Maire.

Ce projet de délibération concerne un programme de rénovation énergétique de 127 logements dans le 15e
arrondissement. Ces travaux sont effectués pour le compte d'un bailleur, "Domaxis", dont il était question tout a
I'heure.

J'entends les remarques que vous faites. L'objectif est évidemment positif, c'est une opération Plan Climat.
Vous évoquez un certain nombre de dysfonctionnements en relayant ainsi I'expression d'une association de
locataires. Je I'entends et je m'engage, au vu de ce que vous dites, a me tourner vers le bailleur social afin d'obtenir
que les choses se passent mieux.
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Je sais que ces travaux sont toujours compliqués puisqu'ils se font en site occupé. Cela dit, cela ne justifie pas
les événements dont vous venez de parler et je m'engage donc a me tourner vers le bailleur pour obtenir des
modifications et, en tout cas, des explications sur les dysfonctionnements en question.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, lan BROSSAT.
Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DLH 176.
Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?
Le projet de délibération est adopté. (2019, DLH 176).
2019 DLH 347 - Baux civils avec des associations pour des activités de stockage dans

les locaux communaux situés au 6, rue Bardinet (14e) - Fixation du loyer et
versement de subvention en nature.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous examinons maintenant un amendement n° 32 déposé par
I'Exécutif rattaché au projet de délibération DLH 347 ; c'est un amendement technique.

Je mets donc aux voix, @ main levée, le projet d'amendement n° 32 déposé par I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet d'amendement n° 32 est adopté.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DLH 347 ainsi amendé.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération amendé est adopté. (2019, DLH 347).

Veeu déposé par le groupe Socialiste et Apparentés relatif a une législation plus
contraignante des locations touristiques.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous passons maintenant a I'examen de vceux non rattachés. Le
voeu référencé n° 33 est relatif a une législation plus contraignante des locations touristiques.

La parole est a nouveau a I'honorable maire du 3e arrondissement, Pierre AIDENBAUM.
M. Pierre AIDENBAUM, maire du 3e arrondissement. - Merci pour I'honorable.

Mes chers collégues, Monsieur le Maire, c'est un voeu que jai I’honneur de vous proposer aujourd'hui et qui a
été, et je m'en réjouis, voté dans les mémes termes dans les 4 premiers arrondissements du centre de Paris. Je crois
que c'est assez important pour le dire.

Ce veceu s'inscrit également dans une dynamique de grandes villes européennes qui ont interpellé la
Commission européenne pour une régulation sur ce sujet. Naturellement, je parle du sujet de Airbnb. Les saisons,
les locations touristiques saisonniéres font partie des sujets problématiques dans tout Paris, dans les grandes villes
et particulierement dans le centre de Paris.

La mairie du 3e arrondissement a fait par le passé, et ici méme je suis intervenu a différentes reprises, des
propositions, des régulations de ce phénomene a travers des voeux qui ont été votés souvent ici aussi a la quasi-
unanimité et qui ont été adoptés dans leur totalité.

Le sujet de la location touristique saisonniére n'est malheureusement pas réglé a ce jour, car c'est un sujet qui
mute et qui profite des trous dans la raquette. Autant le dire, les lenteurs politiques lui permettent malheureusement
de prospérer. En attendant et en particulier dans certaines parties de I'arrondissement, il y a de moins en moins de
petits logements pour les couples, de grands logements aussi pour les familles, tout cela dans un parc privé qui tend
a diminuer et des problématiques récurrentes concernant le probléme des familles, des créches, des écoles, etc.,
tout cela se faisant a travers leurs acteurs économiques qui font fi des lois existantes.

En attendant, ce sont également plusieurs nuisances pour les copropriétés qui sont amenées a devoir subir des
allées et venues incessantes, des problématiques propres a des hotels inclus au sein des copropriétés. C’est un
phénomeéne nouveau également qui apparait aujourd'hui a travers la transformation de locaux d’activité économique
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en résidences hotelieres, un phénomene qui se fait aujourd’hui sans régulation. Ce sont la des locaux économiques,
il n'y a pas de régulation possible puisqu'il n'y a pas de changement a demander a la Ville.

Globalement, le phénoméne des locations touristiques saisonniéres atteint fortement la mixité sociale et le
visage social de nos arrondissements. La Ville de Paris a fait beaucoup de choses en utilisant les modifications
Iégislatives qu'elle a pu obtenir, les réglementations qu’elle a mises en place, le dispositif de compensation qui a été
adopté, le service de contrble qui officie pour faire appliquer les dispositifs législatifs. Pour autant, tout ne peut pas
reposer sur la Ville de Paris, tout ne peut pas reposer sur des décisions car un certain nombre d'avancées nouvelles
nécessitent des modifications législatives.

Je sais que j'ai été trop long mais je voudrais juste vous dire quand méme, car le point est important, les deux
propositions qui me semblent importantes. Nous militons toujours pour l'abaissement du nombre de nuitées
aujourd'hui autorisées de 120 jours a 60 jours, et je regrette que le projet de loi proposé par Marie-Pierre de LA
GONTRIE au nom du groupe Socialiste au Sénat ait été rejeté par votre propre majorité, Marie-Laure HAREL, qui n'a
pas voulu passer de 120 jours a 60 jours. Je pense que vous le savez et que vous en parlerez a I'occasion, mais
vous n'étes pas la seule d'ailleurs a ne pas I'avoir voté.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Il faudrait conclure, Monsieur le Maire.

M. Pierre AIDENBAUM, maire du 3e arrondissement. - De toute maniére, tout est dans le vosu. Je conclus, le
reste est dans le veeu, je vous remercie mais, voila, je voulais dire de nouveau que ce veceu est important car il a été
voté dans les 4 arrondissements centraux et par des maires de couleurs politiques trés différentes.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Pierre AIDENBAUM, d'étre ainsi quelque part le porte-parole
des 4 maires du centre de Paris.

Je donne la parole a lan BROSSAT, pour vous répondre.
M. lan BROSSAT, adjoint. - Merci, Monsieur le Maire.

Pierre AIDENBAUM s'est fait non seulement le porte-parole des maires d'arrondissement du centre, mais aussi
le porte-parole de I'Exécutif. En effet, la position qui est présentée dans ce veeu est celle que nous défendons ici au-
dela méme, je pense, de la simple majorité municipale.

L'objectif, c'est que nous puissions obtenir des avancées législatives pour mieux réguler ce phénomeéne
"Airbnb" et notamment la possibilité d'aller en dega des 120 jours de location maximum fixés par la loi.

Je voudrais remercier Marie-Pierre de LA GONTRIE pour le travail qu'elle a fait au Sénat, visant a nous
permettre d'abaisser ce seuil, et je souhaite ardemment que dans le cadre de la discussion a I'Assemblée nationale
sur le projet de loi engagement et proximité nous ayons la possibilité d'abaisser ce seuil, de ne plus étre a 120 jours
et de 'abaisser a 60.

J'émets donc un avis trés favorable a ce voeu.
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, lan BROSSAT.
Je donne la parole @ Mao PENINOU, pour une explication de vote du groupe DP.

M. Mao PENINOU. - C'est un peu plus compliqué que cela, mais la période va nous habituer a des choses
compliquées.

C’est simplement pour signaler que suite a l'intervention de Pierre AIDENBAUM et de lan BROSSAT, la
situation d’"Airbnb" évolue de mois en mois dans notre ville. Elle commence a poser des contraintes extrémement
fortes et c'est pour cette raison, parce que nous pensons que dans certains quartiers il est important de pouvoir
réduire le nombre de nuitées effectivement a 60, qu'Anne-Christine LANG et moi-méme voterons ce voeu.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de vceeu déposée par le groupe Socialiste et Apparentés, assortie
d'un avis favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

La proposition de vceu est adoptée. (2019, V. 455).
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Veeu déposé par le groupe Démocrates et Progressistes relatif a la lutte contre les
annonces illégales de meublés touristiques.

Veeu déposé par I'Exécutif.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous examinons les vceux référencés n° 34 et 34 bis relatifs a la
lutte contre les annonces illégales de meublés touristiques.

La parole est a Thomas LAURET, pour présenter le voeu n° 34.

M. Thomas LAURET. - C'est le méme sujet, sur lequel on évoque la nécessité de renforcer le contréle que font
les équipes de la Ville, mais a priori vous avez une trentaine d’agents. En tout cas, c'est le nombre que lan
BROSSAT a donné dans la presse, et vous étes a moins de 170 dossiers présentés a la justice en 2019, je crois,
pour un peu moins de 160 en 2018, ce qui, pour 30 agents, n’en fait que 6 par agent. Nous espérons que la liste qui
va vous étre adressée permettra aux agents de travailler de fagon plus efficace, car pour l'instant on est a 5 ou 6
dossiers transmis a la justice par agent, ce qui reste trés faible en termes de possibilités d'action.

Ainsi, nous proposons que la Ville, par redéploiement, renforce le nombre d'agents chargés de la lutte contre
les annonces illégales, car nous considérons que c'est le principal probleme, en sachant qu'il n'est possible de louer
que sa résidence principale.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Thomas LAURET.
Je donne la parole a lan BROSSAT.

M. lan BROSSAT, adjoint. - Vous nous demandez de créer des postes ; on n'est pas habitué a cela. Pour avoir
passé quelques entretiens budgétaires avec Julien BARGETON, je n'ai pas le souvenir qu'il était trés enthousiaste a
I'idée de créer des postes supplémentaires a I'époque, y compris au Bureau de protection des locaux d'habitation.
Cela dit, je I'entends et comme chaque année je me battrai pour que de nouveaux postes soient créés au B.P.L.H.
pour avoir des effectifs supplémentaires afin de mieux contrbler ces locations touristiques. Vous pouvez
véritablement compter sur moi pour mener ce combat.

Mais, enfin, s’il y a bien slr la question des postes, il y a aussi la question des dispositions Iégislatives, comme
cela a été évoqué tout a I'neure. La nécessité d'abaisser le seuil des 120 jours est une nécessité absolue. Dans
aucun pays du monde on a la possibilité de louer sa résidence principale 120 jours par an. Dans tous les autres, on
est a 30, 60 ou 90 jours dans les pays les moins régulateurs | Oui, on aurait besoin que cela bouge et, pour le coup,
c'est moi qui compte sur votre soutien dans quelques instants pour obtenir que cette Iégislation puisse changer. C'est
le sens du veeu de I'Exécutif.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup.

Je vous rassure, lan BROSSAT, ce matin Julien BARGETON nous a indiqué que dans sa fonction précédente
d'adjoint aux finances, c’est la Maire de Paris qui avait tous les pouvoirs financiers.

De ce fait, je donne la parole & Eric AZIERE, Monsieur le Président, pour une explication de vote sur le voeu de
I'Exécultif si j'ai bien compris.

M. Eric AZIERE. - Oui, cela me permettra de dire tout le bien que je pense du voeu présenté par Thomas
LAURET.

Sur "Airbnb", j'aime entendre M. BROSSAT dire qu'il veut une période plus courte sur le nombre de nuitées,
mais il y a une époque ou je lui disais cela et ou il me répondait que c'était trés bien comme cela. Monsieur
BROSSAT, vous avez évolué, tant mieux, mais depuis le début je vous dis qu’™Airbnb" est un monstre et que si on ne
le canalise pas et qu'on ne I'encadre pas mieux, on ne le maitrisera pas.

En l'occurrence, je pense comme vous qu'il faut une durée de 60 jours plutét que de 120 jours - je pense que
tout le monde en arrivera la au bout du compte - et par ailleurs qu’il faut renforcer le contréle, évidemment. J'ajoute
que non seulement il faut 2 mois mais qu'il faut au moins 2 nuitées ; c'est une fagon de rendre aussi a l'industrie
hételiere I'exercice plein de son activité.

C'est la raison pour laquelle je voterais bien le voeu de I'Exécutif, mais je trouve totalement inutile, trés
provocateur et bien dans le style de I'adjoint chargé du logement qu'un considérant mette en cause directement le
Gouvernement - "contrairement aux engagements du Gouvernement", etc. -, d’autant plus que dans la méme phrase
il est dit que les trois transmissions de données avaient été annoncées. Dire deux fois la méme chose dans le méme
considérant et prendre un malin plaisir & mettre en contradiction le Gouvernement, je trouve cela inutile sur la base
de cet amendement qui n'apporte rien a la valeur du veeu de I'Exécutif.

J'aurais bien voté le voeu de I'Exécutif, mais je voterai le voeu de M. LAURET. Sur le deuxieme veeu, j'attends
votre réponse, Monsieur BROSSAT, pour savoir si vous voulez enlever ces deux mots qui n'ajoutent rien.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup, Président AZIERE.

Thomas LAURET, est-ce que vous retirez votre voeu n° 34 ?
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M. Thomas LAURET. - Non, on va le maintenir, et de la méme fagon que M. AZIERE sur le voeu de I'Exécutif,
nous serions préts a voter celui-ci s'il n'y avait pas ces considérants polémiques, puisqu’'on est sur la question du
controle.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Parfait. Merci, Thomas LAURET.

Je mets donc aux voix, a main levée, la proposition de vcoeu déposée par le groupe Démocrates et
Progressistes, assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.
Je mets aux voix le veeu n° 34 bis...

M. lan BROSSAT, adjoint. - Je suis tres attaché a ce que nous soyons unanimes sur cette question. J'accepte
donc I'amendement proposé par Eric AZIERE, méme si tout ce qui est dit était vrai. Mais si cela vous géne, je veux
bien qu’on I'enléve et cela nous permettra d'avoir un vote unanime sur ce sujet et peut-étre d'étre plus entendus.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous passons donc au vote du vceu n° 34 bis de I'Exécutif amendé
par Eric AZIERE.

Je le mets directement aux voix. Si vous l'acceptez, cher Président, le voeu amendé, cela ira plus vite. Je peux
mettre aux voix votre amendement mais on va dire le voesu amendé.

Je mets donc aux voix, & main levée, le projet de voeu déposé par I'Exécutif, amendé par M. AZIERE.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de voeu amendé est adopté a I'unanimité. (2019, V. 456).

Unanimité, cher lan BROSSAT. Je salue votre talent.

Voeu déposé par le groupe Ecologiste de Paris relatif a la mise en ceuvre par I’Etat de la
loi de réquisition.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous passons a l'examen du veceu référencé n° 35 relatif a la mise en
ceuvre par I'Etat de la loi de réquisition.

La parole est a Pascal JULIEN.

M. Pascal JULIEN. - D'une part, on observe que les expulsions locatives augmentent chaque année. Il y en a
36.000 en France, dont 39 % en lle-de-France, en augmentation de presque 3 % cette année. On observe aussi que
les gens qui sont mis a I'abri en période hivernale sont remis a la rue ensuite. Voila d'une part ce qu'on observe.

Mais, d'autre part, on observe I'existence de milliers de logements vacants sans qu'on puisse vraiment en
établir le nombre, en établir la liste et établir le lieu. On observe aussi que le Préfet dispose d'un droit de réquisition
dont il ne se sert pas.

Alors, ce veeu que je ne peux que résumer dans le temps qui m'est imparti demande essentiellement que la
Maire de Paris engage avec le Préfet une discussion et obtienne que nous soit enfin communiquée la liste des
logements vacants, notamment des propriétaires qui paient une taxe pour logement vacant, et qu'a partir de cette
liste une cartographie soit établie, des propositions de réquisition soient faites, car, je I'ai rappelé dans un premier
temps, j’ai commencé par observer qu'il y a des gens mis a la rue parfois avec l'aide de la force publique, parfois
non, parfois a la fin de I'hiver. Ce n'est pas acceptable d'avoir d'un c6té des gens a la rue et de l'autre des logements
vacants et qui sont vacants dans l'obscurité parce que nous n'arrivons pas a en obtenir la connaissance exacte.

Je ne compte plus le nombre de voeux, de demandes que mon groupe a faites. Cela doit étre la sixieme ou la
septieéme fois et nous n'arrivons pas a avoir la transparence.

Ce veeu s'adresse bien sir a la Maire de Paris pour qu’elle se tourne vers le Préfet, mais il s'adresse aussi
évidemment au Préfet lui-méme.

Je vous remercie.
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Pascal JULIEN.

Je donne la parole a lan BROSSAT, pour vous répondre.
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M. lan BROSSAT, adjoint. - Merci, Monsieur le Maire, merci au groupe des Ecologistes de Paris pour le dépét
de ce voeu.

Il n'est évidemment pas acceptable qu'on ait d'un cété des logements et surtout des batiments vacants et de
l'autre autant de personnes qui se retrouvent en difficulté de logement. Je partage donc tout ce que vous avez dit a
une nuance pres, méme si ce n'est pas exactement un correctif : le nombre d'expulsions a Paris intra-muros, lui, a eu
tendance a diminuer au cours des derniéres années grace notamment a notre politique de prévention des expulsions
que nous menons avec Dominique VERSINI.

Cela dit, la situation reste préoccupante. Nous sommes donc favorables a ce que le droit de réquisition puisse
s'exercer a Paris, mais jirais méme plus loin : je serais favorable a ce que ce droit de réquisition ne soit plus
seulement une compétence du Préfet mais puisse étre une compétence des élus parisiens. On peut quand méme
imaginer que si c'était notre compétence, ce droit serait un peu plus appliqué qu'il ne I'est aujourd'hui.

Par ailleurs, vous nous demandez de publier I'étude sur les logements, les immeubles vacants a Paris. Elle
sera présentée, je m'y engage, en 5e Commission de sorte que I'ensemble de ces éléments puissent étre partagés
par les Conseillers de Paris membres de la 56 Commission.

Ainsi, avis favorable sur ce voeu.
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup, lan BROSSAT.

Je mets donc aux voix, & main levée, la proposition de voeu déposée par le groupe Ecologiste de Paris,
assortie d'un avis favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?
La proposition de vceu est adoptée. (2019, V. 457).
Veeu déposé par les groupes "Génération.s”, Communiste - Front de Gauche et

Ecologiste de Paris relatif a la réquisition de I’hotel les Balladins, 35 rue Maurice
Ripoche.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous examinons le voeu référencé n° 36 relatif a la réquisition de
I'nbtel les Balladins, 35 rue Maurice-Ripoche.

La parole est a Yves CONTASSOT, pour le présenter.
M. Yves CONTASSOT. - Merci, Monsieur le Maire.

Avoir un immeuble vide depuis 9 ans, avoir un propriétaire qui refuse obstinément de faire des travaux mais qui
néanmoins demande I'expulsion d’occupants au motif qu'ils sont sans droit ni titre, voila la situation de I'hétel des
Balladins rue Maurice-Ripoche dans le 14e.

La proposition de la maire du 14e et de notre groupe est simple. Il n'est pas pensable qu'on en reste la et que
cet hétel reste vide. Nous souhaitons donc que la Maire de Paris, a la demande du Conseil, saisisse le Préfet de
Paris pour qu'il réquisitionne cet immeuble comme il en a la possibilité et qu'on engage parallélement une procédure
de déclaration d'utilité publique pour y créer des logements sociaux ou une résidence sociale.

Merci.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup, Yves CONTASSOT.
La parole est a lan BROSSAT pour vous répondre.

M. lan BROSSAT, adjoint. - Merci, Monsieur le Maire, merci, Yves CONTASSOT.

Vous avez raison, la situation de cet immeuble au 35, rue Maurice-Ripoche dans le 14e arrondissement est une
honte. Cet immeuble est vacant depuis 9 ans, il est composé de 14 studios qui pourraient a I'évidence avoir une
utilité sociale.

Vous faites deux propositions auxquelles nous émettons un avis favorable. La premiére, c’est de demander au
Préfet de réquisitionner cet immeuble. Evidemment, nous sommes pour. Et sans attendre, et c'est la deuxieme
proposition que vous faites et que nous acceptons, je vous confirme que nous allons lancer la procédure
d’expropriation pour cause d'utilité publique. Cela prendra du temps car il est nécessaire d'approfondir les diagnostics
déja réalisés. Nous sommes évidemment favorables a ce que cet immeuble puisse faire I'objet d'une appropriation
publique pour étre transformé en résidence sociale.

Avis favorable donc.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup. Que de consensus en cette fin de séance.
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Je mets aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par les groupes "Génération.s", Communiste -
Front de Gauche et Ecologiste de Paris, assortie d'un avis favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

La proposition de vceu est adoptée. (2019, V. 458).

Veeu déposé par les groupes les Républicains et Indépendants et "100% Paris" relatif au
conventionnement et a I'application du SLS pour I'ensemble RIVP rue Cino Del Duca.

Veeu déposé par le groupe Parisiens Progressistes, Constructifs et Indépendants relatif
aux locataires conventionnés du parc social et a I'application du SLS.

Veeu déposé par I'Exécutif.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous passons & I'examen des vceux référencés n°® 37, 38 et 38 bis
relatifs au conventionnement et a l'application du S.L.S. pour I'ensemble R.I.V.P. rue Cino-Del-Duca.

La parole est d'abord, pour le voeu n° 37, & Marie-Claire CARRERE-GEE.
C'est a vous, Madame la Présidente.
Mme Marie-Claire CARRERE-GEE. - Merci, Monsieur le Maire.

Trés brievement car je pense que votre adjoint au logement connait cette situation, ne serait-ce que parce que
le maire du 17e, Geoffroy BOULARD, a écrit au mois de juin une lettre & Mme HIDALGO sur la gestion du S.L.S. et
I'application des ordonnances prises par le Gouvernement dans le cadre de la loi Elan, qui est restée sans réponse
mais on suppose que vous l'avez lue quand méme.

Il s'agit de la situation des locataires de I'ensemble R.I.V.P. situé rue Cino-Del-Duca. Il y a un sujet qui est
I'absence de référence au plafonnement S.L.S. dans le conventionnement, ce qui conduit beaucoup de locataires a
avoir un déclenchement du S.L.S. qui ameéne a un triplement, voire a un quadruplement de loyer, et des gens sont
donc obligés de partir de chez eux, ce qui n’est vraiment pas satisfaisant.

Ainsi, par ce veeu, Geoffroy BOULARD, Brigitte KUSTER, Jean-Didier BERTHAULT et les membres de notre
groupe vous demandent de bien vouloir réviser le conventionnement de cet ensemble en intégrant le plafond de
ressources P.L.S., d'intervenir auprés du Ministre du Logement pour que la dérogation de I'application du S.L.S. de 3
ans qui a été prévue par la loi Elan puisse étre rétroactive et d’intervenir enfin auprés du Ministre du Logement afin
que l'ordonnance du 15 mai 2019 puisse entrer en application.

Je vous remercie.
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Madame la Présidente.
Je donne la parole a Marie-Laure HAREL, pour présenter le voeu n° 38.

Vous n'étes pas au courant ? Si vous n'étes pas au courant, je vous mets totalement a l'aise. Le vceu n° 38 est
défendu et je donne la parole a lan BROSSAT.

M. lan BROSSAT, adjoint. - Merci, Monsieur le Maire.

Dans l'esprit, je suis d'accord avec ce qu'a dit a linstant Marie-Claire CARRERE-GEE au nom des élus du
groupe LRI. Ce sont des veeux qui concernent le supplément de loyer de solidarité, le S.L.S., dont nous avons eu
I'occasion de parler plusieurs fois ici.

Encore une fois et sans trop entrer dans des détails techniques, permettez-moi de rappeler quelques éléments
de contexte. Je souhaiterais rappeler que c'est bien un organisme d'Etat, 'A.N.C.O.L.S., qui a contraint les bailleurs
sociaux a appliquer le S.L.S. alors méme que la position de la Ville n'a pas varié sur le sujet, je le répéte
inlassablement. Depuis le début des discussions, nous demandons que les locataires concernés se voient proposer
un droit d'option, autrement dit, s'ils sont au-dessus des plafonds, qu'ils puissent garder leur ancien bail et donc ne
pas se voir infliger ce S.L.S., et s'ils sont en dessous des plafonds, qu'ils puissent bénéficier de loyers plus bas que
ceux qu'ils payaient jusqu'a présent.

Jusqu'a présent, nous avons été confrontés a des problemes réglementaires. Par ailleurs, nous attendons
comme vous la publication des décrets d'application de I'ordonnance du 15 mai 2019 qui doivent préciser le
plafonnement du S.L.S., ce qui permettrait d'y voir plus clair. Or, il se trouve, comme vous le savez, qu'il ne revient
pas a la Ville de publier ces décrets mais bien a I'Etat.

Néanmoins, cette disposition, Ia non plus, ne réglerait pas tout et c'est la raison pour laquelle nous continuons
comme vous, je crois, de demander la solution la plus a méme d’apporter des réponses concrétes a cette situation, la
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rétroactivité du droit d'option pour les locataires concernés. Je vous propose donc de voter en réponse a ces deux
veeux le voeu de I'Exécutif.

Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup, lan BROSSAT.

Madame la Présidente, est-ce que vous acceptez de retirer le veeu n° 37 ? Oui ? Merci beaucoup.
Marie-Laure HAREL, trés certainement, retire le vaeu n° 38 qui a été défendu sans gqu’elle s'exprime.
Je mets donc aux voix, @ main levée, le projet de veeu déposé par I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de voeu est adopté. (2019, V. 459).

Veeu déposé par le groupe Démocrates et Progressistes relatif au partenariat entre la
CAF, I'ADIL et la Ville de Paris.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Les voeux n° 39 et 40 ayant été retirés de l'ordre du jour, nous
passons au voeu référencé n° 41 relatif au partenariat entre la C.A.F., 'A.D.I.L. et la Ville de Paris.

La parole est a Thomas LAURET.
M. Thomas LAURET. - Merci.

Nous avions déposé en décembre 2017 et en décembre 2018 des veeux qui invitaient la Ville a se mettre en
rapport avec la C.A.F. et 'A.D.I.L. pour mieux contrbler les dépassements du plafonnement de loyers. Entre-temps,
les plafonds de loyers ont été annulés puis réintroduits par la loi.

Ainsi, nous vous demandons quel est I'état du bilan entre la C.A.F., 'A.D.I.L. et la Ville, en sachant que
I'encadrement des loyers est particulierement efficace sur les petites surfaces quand il est contr6lé et que ce sont les
petites surfaces qui concentrent les abus les plus manifestes. Or, a la C.A.F., quand vous faites une demande
d'allocation, vous devez déclarer a la fois la surface et le loyer, et donc automatiquement vous pourriez avoir une
alerte qui permette au demandeur de savoir si son loyer respecte le plafonnement ou non.

Nous vous demandons ainsi de nous faire un bilan de ce partenariat.
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup, Thomas LAURET.
Je donne la parole a lan BROSSAT, pour vous répondre.

M. lan BROSSAT, adjoint. - Monsieur le Maire, chers collegues, cher Thomas LAURET, vous nous interrogez
sur les relations entre la Ville, la C.A.F. et 'A.D.I.L. concernant I'encadrement des loyers. C'est effectivement un sujet
important et tous les leviers doivent étre activés pour faire respecter cette disposition pour laquelle nous nous
sommes tant mobilisés.

Cette question d'un partenariat est a I'étude et c'est une bonne nouvelle. Elle a encore été abordée tout
récemment avec la nouvelle direction de la C.A.F. qui, vous n’étes pas sans le savoir, travaille déja d'arrache-pied a
la réforme des A.P.L. qui est menée par le Gouvernement.

Mais je ne doute pas que nous arrivions a mettre en place un dispositif de suivi et de transmission
d'informations sur I'encadrement des loyers aux allocataires et aux propriétaires bailleurs dans le respect des régles
qui s'imposent a nous sur ce sujet.

Nous sommes donc favorables a ce voeu et j'y émets un avis favorable.
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup, lan BROSSAT.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par le groupe Démocrates et Progressistes,
assortie d'un avis favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

La proposition de vceu est adoptée. (2019, V. 460).
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Veeu déposé par Mme SIMONNET relatif au relogement des familles vivant au 38, rue de
Lorraine.

Veeu déposé par I'Exécutif.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous en arrivons aux vceux référencés n® 42 et 42 bis relatifs au
relogement des familles vivant au 38, rue de Lorraine.

La parole est a Danielle SIMONNET, pour le vaeu n° 42.
Mme Danielle SIMONNET. - J'espére que je vais trouver le vceu de I'Exécuitif, car je ne I'ai pas vu.

Depuis plus de 30 ans, plusieurs familles vivent dans une résidence du 38, rue de Lorraine qui est gérée par
Emmalilis Habitat dans l'insalubrité la plus totale. Humidité générant des moisissures, fenétres non étanches qui
laissent I'eau s'infiltrer, affaiblissement des plafonds, fissures sur les murs, inondations des caves ou I'eau remonte
jusqu’aux appartements du rez-de-chaussée, invasion de souris, installation de pigeons dans les parties communes.
Vous ajoutez a cela que le lieu est dangereux car vous avez par exemple des armoires électriques qui sont laissées
grandes ouvertes. Il n'y a pas d'éclairage dans l'allée, il n'y a pas de plan d'évacuation. Et plusieurs habitants
rencontrent des problémes de santé causés ou aggravés par l'insalubrité de ces logements, comme des problémes
respiratoires, des problémes d'allergies qui sont en plus aggravés par la présence de punaises de lit.

On est aussi sur des familles qui connaissent une certaine surpopulation des logements, car on a parfois
plusieurs familles dans des espaces extrémement petits.

Des alertes sont adressées par les habitants depuis plusieurs années a la mairie du 19e et au bailleur Emmads
Habitat et elles ont d'ailleurs - je le salue - été relayées en 2019 par la députée de la conscription Daniele OBONO.
Malgré quelques gestes d'Emmais Habitat depuis cette interpellation et le signalement aux services de l'insalubrité
pour répondre aux problémes rencontrés, des habitants ont pu se voir faire des propositions. Mais la demande des
résidents, c’est de rester dans le 19e arrondissement, dans lequel ils ont vécu toute leur vie et dans lequel ils ont des
liens forts.

Emmais Habitat a commencé a proposer des solutions de relogement aux habitants mais affirme ne pas avoir
assez d'habitations disponibles dans son parc pour les 5 familles qui restent. Je sais que Paris Habitat, Toit et Joie,
la R.I.V.P. ont été aussi sollicités par Emmads, mais sans que cela aboutisse a des solutions. Emmads Habitat
affirme que la Mairie de Paris est seule en mesure de régler cette situation du fait de la compétence de la Ville de
Paris en matiére d’attribution de logements.

A travers ce veeu, je souhaite donc que le Conseil de Paris émette le voeu que la Mairie de Paris mette en
ceuvre le relogement immédiat dans le 19e arrondissement des familles résidant au 38, rue de Lorraine.

Je vous remercie.
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup, Danielle SIMONNET.
Je donne la parole a lan BROSSAT.

M. lan BROSSAT, adjoint. - Merci, Monsieur le Maire, merci, Danielle SIMONNET, d'attirer notre attention sur
le 38, rue de Lorraine, propriété d’Emmalilis Habitat, immeuble dégradé sur lequel une opération de transformation
est bien évidemment envisagée.

Il'y a nécessité de reloger les familles qui sont sur place. Vous le savez, il y avait 30 familles et il y a 25 familles
qui ont été relogées. Un travail a donc été fait incontestablement, un travail avec le bailleur, la Ville, d'autres bailleurs
sociaux qui ont été sollicités. Il y en avait 30 et il y en a 25 qui ont été relogées, il en reste donc 5. Cinq familles
auxquelles des propositions de relogement ont été faites, propositions qu’elles n'ont pas acceptées. Il va donc falloir
faire de nouvelles propositions et nous nous engageons bien sir a le faire.

Simplement, je voulais quand méme rappeler que la Ville de Paris n'est pas restée les bras ballants dans cette
affaire, c’est le moins qu’on puisse dire, et que nous allons évidemment continuer, nous, la Ville, le bailleur, I'Etat a
faire notre travail pour que les 5 ménages restants trouvent une solution satisfaisante au plus vite. C'est le sens du
veeu de I'Exécutif.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup.

Est-ce que vous maintenez votre voeu n° 42, chere Danielle SIMONNET ?
Mme Danielle SIMONNET. - Je le retire au profit du voeu de I'Exécutif.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Trés bien.

Je mets donc aux voix, @ main levée, le projet de vaeu déposé par I'Exécultif.
Qui est pour ?

Contre ?
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Abstentions ?

Le projet de voeu est adopté. (2019, V. 461).

Veeu déposé par Mme SIMONNET relatif a la situation des immeubles situés 70-72, rue
d'Aubervilliers.

Veeu déposé par I'Exécutif.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous en arrivons aux voeux référencés n°® 43 et 43 bis relatifs a la
situation des immeubles situés au 70-72, rue d’Aubervilliers.

La parole est a Danielle SIMONNET.

Mme Danielle SIMONNET. - Les habitants de la résidence gérée par Erigére au titre d'Action Logement au 70-
72, rue d’Aubervilliers subissent depuis deux ans des travaux de maniere ininterrompue avec dépassements
d’horaires récurrents. Les conditions de réalisation de ces travaux générent des désagréments.

La liste est longue, ce sont des dégats, des dangers au sein des habitations dans les parties communes avec
des pannes d'ascenseur, des pannes d’électricité, des niveaux de décibels extrémement élevés, des vibrations qui
obligent les habitants a fuir leur domicile la journée, il n’y a pas de ventilation mécanique contrélée pendant des mois,
il y a des infiltrations d’eau, des inondations des appartements, des chutes de gravats, béton, pierres, sur les balcons
qui ne sont jamais protégés et qui occasionnent notamment des brisures de vitres, des projections de ciment dans
les habitations, sans aucune protection ni opération de nettoyage. Il y a des tentatives d'effraction en pleine nuit par
échafaudage parce qu'ils sont non sécurisés. La liste est longue jusqu'a ce mardi 22 octobre dernier ou il y a eu un
incendie des gaines électriques dans les parties communes au 5e étage du 70 rue d’Aubervilliers qui a engendré une
coupure d'électricité pendant plus de 24 heures pour les habitants qui ont di contacter eux-mémes Enedis.

En plus, un retard a été pris dans les travaux suite a la découverte d'amiante, mais il n'y a eu aucune
information claire donnée aux habitants qui ignorent par ailleurs la date de fin des travaux. |l n'y a pas eu de
concertation, les informations données sont sporadiques et la situation de danger, de dégats commence a étre
totalement invivable.

Comme Erigére refuse d'indemniser les habitants pour les dégats et les désagréments causés alors que les
habitants demandent des modérations de loyers en dédommagement, plusieurs actions en justice ont été intentées
contre Erigére par ces habitants. Mais il faut savoir que la Ville de Paris finance une partie de ces travaux.

Je souhaite donc a travers ce voeu demander que la Mairie de Paris interpelle Erigére pour exiger
l'indemnisation des habitants sous forme de modération de loyer au risque de sanctions financiéres, interpelle
Erigére pour exiger que des appartements soient mis a disposition des habitants lorsque les travaux ne permettent
pas une jouissance correcte de I'habitation et enfin que la Ville affirme son engagement a veiller a I'accompagnement
et, quand ils le demandent, au relogement de tous les locataires de logement social lors d'importants travaux,
notamment de surélévation des immeubles.

Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Danielle SIMONNET.
Je donne la parole a lan BROSSAT.

M. lan BROSSAT, adjoint. - Merci, Monsieur le Maire.

Je vais étre trés clair. La maniére dont se passe la réhabilitation par Erigére du 70-72, rue d'Aubervilliers dans
le 19e arrondissement ne convient pas.

Nous ne pouvons pas accepter que cette opération se déroule dans d'aussi mauvaises conditions, bien que
nous ayons - je dis "nous" car nous sommes un certain nombre - interpellé a de trées nombreuses reprises les
responsables d’Erigere. Cela ne convient pas. Je sais que c'est compliqué, ce type d'opération, mais cela ne justifie
pas les dysfonctionnements qui ont été constatés a de trop nombreuses reprises sur ce chantier.

Je souhaite donc qu’Erigére prenne ses responsabilités. Nous souhaitons qu’Erigére s'engage a renoncer aux
hausses de loyer que le bailleur serait en mesure d'appliquer du fait de la réhabilitation et je souhaite surtout
qu’Erigére travaille mieux avec les locataires qui sont sur place.

Dans l'attente d'une réponse adaptée du bailleur aux réclamations des locataires et d’'un dialogue constructif
sur le sujet, je souhaite que soit suspendu le versement des subventions de la Ville pour cette opération, parce que
comme vous l'avez justement dit, cette opération est subventionnée par la Ville, et vu la maniére dont cela se passe,
je ne vois pas pourquoi nous continuerions a la subventionner si c'est pour que cela se passe dans de pareilles
conditions.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup, lan BROSSAT.

Maintenez-vous le voeu n° 43, chére Danielle SIMONNET ?
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Mme Danielle SIMONNET. - Je le retire comme le voeu n° 42 bis avec évidemment une clause de revoyure
dans un mois.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Parfait. C'est le voeu n° 42 que vous avez retiré et non pas le voeu
n° 42 bis qui a été voté.

Le veeu n° 43 étant retiré, n'est soumis a votre vote, chers colleégues, que le voeu n° 43 bis de I'Exécutif.

Je mets donc aux voix, a main levée, le projet de voeu déposé par I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de voeu est adopté. (2019, V. 462).

Nous en avons terminé avec les dossiers concernant lan BROSSAT.

Je vous propose raisonnablement, a 20 heures 50 passées, de lever la séance et de vous donner rendez-vous
jeudi matin 14 novembre a 9 heures trés précisément, avec les affaires concernant Jean-Louis MISSIKA.

Je vous souhaite une bonne soirée.
Suspension et reprise de la séance.

(La séance, suspendue le mardi 12 novembre 2019 a vingt heures cinquante minutes, est reprise le jeudi 14
novembre 2019 a neuf heures, sous la présidence de Mme Véronique LEVIEUX, adjointe).

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Chers collegues, nous reprenons l'ordre du jour de la
séance.

2019 DAE 299 - Arc Innovation - Implantation d’un péle d’artisanat et d’innovation sociale
rues Félix Terrier/ Davout (NPNRU Portes du 20e) - Subvention (740.000 euros) et
convention avec "Paris Habitat".

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous propose de passer a l'examen du projet de
délibération DAE 299, Arc Innovation, implantation d'un péle d'artisanat et d'innovation sociale, rue Terrier et rue
Davout.

La parole est tout d’abord a Nathalie MAQUOI.
Mme Nathalie MAQUOI. - Merci, Madame la Maire.

Chers collegues, jouvre cette journée de Conseil par un beau projet de délibération. L'artisanat d'art est
essentiel au 20e. Nombre d'artisans y travaillent déja. Cuir, mode, menuiserie, bijoux : leurs domaines sont variés. Le
conseil de quartier Belleville les met en valeur depuis trois ans, lors des Journées de l'artisanat. Il organise des
conférences qui rejoignent souvent les problématiques du "Fabriqué a Paris". Sur le principe des Journées portes
ouvertes des ateliers d'artistes, les visiteurs peuvent déambuler parmi les ateliers des artisans et échanger sur leur
savoir-faire.

Cette initiative du conseil de quartier de Belleville est née suite a la mobilisation pour garder la derniére
métallerie de Paris qui, par exemple, fabrique les rampes pour les escaliers de I'Assemblée nationale, et qui est
située rue Ramponeau. Les habitants et les habitantes ont préféré imaginer un projet d’hétel d’artisanat plutét qu’une
auberge de jeunesse. Leur réflexion s'appuyait sur la nécessité de garder des espaces ou produire localement, ou
mettre en lumiére des savoir-faire, ou les confronter a des innovations technologiques. Un lieu aussi pour montrer,
pour faire connaitre ces talents au quotidien.

Deux autres lieux accueilleront des artisans d'art dans le 20e, en partenariat avec les services de la Ville et
aussi avec le bailleur "Paris Habitat".

Le premier est la cité Bonnier, elle est également connue sous la dénomination du 140. Dans le cadre d'une
réhabilitation, les rez-de-chaussée vont étre transformés en ateliers pour les artisans. lls cohabiteront avec les
artistes déja présents sur le site. Le deuxieme pdle est le square de la Salamandre, dans le quartier Saint-Blaise.

Ces lieux sont essentiels dans le contexte de spéculation fonciére que nous connaissons, car des loyers tres
élevés handicapent toute installation ou tout développement d'une activité artisanale qui nécessite du temps pour
créer et réaliser.

Dans le présent projet de délibération, un quatrieme pole vient donc compléter ce réseau. Il s’inscrit également
dans I'Arc de I'Innovation.
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Nous en sommes trés contents, mais pourriez-vous, Monsieur MISSIKA, nous donner plus de détails, si c'est
possible a ce stade, sur le fonctionnement de ce futur pble, notamment comment vont se dérouler les attributions des
locaux créés. Est-ce qu'il serait possible d'imaginer aussi un lien avec les autres pbles qui sont prévus ?

Il nous semble qu'il y a un récit a batir autour de l'artisanat d'art car les investissements "Réaliser la ville" ont
été importants lors de cette mandature dans le 20e arrondissement, un récit qui résonne, qui prolonge I'histoire
ouvriere de notre arrondissement et également sa place dans la création a Paris ; un récit qui peut donner envie a
des jeunes qui cherchent du sens a leur activité, qui cherchent aussi parfois une orientation ; un récit mobilisateur
pour notre arrondissement.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
La parole est a Jérébme GLEIZES.
M. Jérome GLEIZES. - Merci, Madame la Maire.

Monsieur MISSIKA, ce projet de délibération, le DAE 299, concerne une autre partie du 20e arrondissement. Je
ne vais pas revenir sur la partie de Belleville, puisque je pense que les projets de délibération seront a venir sur le
devenir de Grésillon.

Ce qui est trés important, c’est que ce projet de délibération participe a la reconstitution des logiques
artisanales sur le 20e arrondissement. La M.I.E. sur "Fabriqué a Paris" avait mis en avant cette problématique sur le
20e arrondissement, notamment a travers la problématique Grésillon.

La, on est dans une autre partie du 20e arrondissement, dans la diagonale de I'autre c6té, du c6té des portes. |l
est trés important que, dans un quartier ou il y a peu d'emplois, de mettre en place ce pble artisanal. Pareil, les
mémes questions par rapport a cela sur les modalités de fonctionnement, puisque cela servira en gros de précurseur
a ce qui se fera sur la partie Grésillon, qui sera aussi un hétel artisanal. Est-ce que I'on aura plus d’éléments sur la
question du fonctionnement qui est prévu, en dehors de ce projet de délibération qui va dans le bon sens ? Je vous
appelle, bien sir, a le voter.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Pour vous répondre, je donne la parole a Jean-Louis MISSIKA.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Merci, Madame la Maire, et merci aux deux orateurs de signaler ce projet
de délibération qui, effectivement, est a la fois trés important, qui s'inscrit dans un plan global, le plan "Fabriqué a
Paris", mais qui s'inscrit également dans une stratégie, celle de I'Arc de I'Innovation. Et c’est vrai que le 20e
arrondissement est trés concerné par cette stratégie. Vous avez cité, par exemple, la réhabilitation de la halle
Grésillon et la construction d'un hétel industriel et artisanal qui accueillera la derniere métallerie de Paris. C'est un
projet financé a hauteur de 2,5 millions d'euros par la Ville de Paris.

Ce projet de délibération, lui, porte sur le N.P.N.R.U. des portes du 20e, et concerne l'implantation d'un p6le
d'artisanat et d'innovation sociale au coeur de ce N.P.N.R.U. ou "Paris Habitat" a lancé un vaste programme de
requalification de son patrimoine qui s’accompagne d’'une stratégie d’activation des pieds d'immeuble. Il s'agit de
créer, dans le secteur Félix Terrier-Davout, un grand péle attractif en restructurant des locaux d'activité et des
commerces existants, et en transformant des logements en un local d'activité. Soutenir cette transformation urbaine
me semble prioritaire pour la porte de Montreuil, et je me réjouis que nous soyons tous d’accord ici pour considérer
que cette subvention d'investissement de 740.000 euros a Paris Habitat est une excellente chose.

J'en profite pour répondre précisément a la question de Mme MAQUOI. La procédure d'attribution sera celle
traditionnellement utilisée par le G.I.LE. Paris’‘Commerces, une procédure d'appel a projets complétement
transparente, comme nous l'avons fait, par exemple, au 10 bis, rue Bisson, pour le Carré Bisson fondé par "Cadre en
Seine", installé dans les locaux rénovés d'une ancienne imprimerie. Ce nouveau lieu, dédié aux métiers de la
photographie et de I'image, est ouvert aux professionnels et aux particuliers. La coordination de I'Arc de I'Innovation,
comme vous le savez aussi, est portée par "Paris&Co". Il y a donc effectivement la possibilité de faire travailler
ensemble ces différents lieux d'artisanat et de fabrication locale.

Je me félicite avec vous que, grace a ces initiatives, au financement cumulé de I'Arc de I'lnnovation et du plan
"Fabriqué a Paris", le 20e arrondissement de Paris soit en passe de devenir I'un des lieux phares de la fabrication
locale et de l'innovation sociale. Je vous remercie.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DAE 299.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DAE 299).
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2019 DU 70 - APUI Réinventer Paris - Site Hotel de Fourcy - 8 place des Vosges (4e) -
Désignation du lauréat. Déclassement par anticipation, signature de la promesse de
bail et du bail a construction.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Nous examinons le projet de délibération DU 70 qui porte
sur "Réinventer Paris" - site hétel de Fourcy, place des Vosges.

La parole est tout d’abord a M. Philippe DUCLOUX.
M. Philippe DUCLOUX. - Merci, Madame la Maire.

Mes chers collégues, depuis 2014, Paris a bousculé et innové en langant des appels a projets innovants
"Réinventer Paris".

La deuxiéme édition de I'appel a projets a démontré I'engouement des acteurs de la construction urbaine pour
investir la ville dans tous ses recoins, notamment ses sous-sols. En effet, notre ville horizontale, saluée de par le
monde pour sa beauté et sa cohérence, n'a pas vocation a s'étendre en hauteur comme Londres, par exemple. C'est
pourquoi la Ville de Paris a limité la grande hauteur des constructions depuis 2001 derriére Bertrand DELANOE et,
depuis 2014, derriere Anne HIDALGO, a quelques rares projets comme dans le 13e arrondissement, a Batignolles,
ou a Bercy Charenton dans le 12e arrondissement.

Aussi, la deuxiéme édition de l'appel a projets innovants a permis d'amener les différents intervenants de la
construction urbaine a interroger le plus en amont possible et dés la plus petite échelle de la Fabrique urbaine, les
potentiels d'espaces a aménager en sous-sol ou en surface pour permettre la réalisation de projets novateurs et
utiles.

C'est le cas du beau projet dans I'h6tel de Fourcy, place des Vosges, dans le 4e arrondissement, qui
deviendra, malgré le caractére atypique du lot, un lieu de vie, de réflexion et de transmission autour d'une idée phare,
celle de préparer l'avenir. Il associera un gite urbain, une résidence sociale, un café conciergerie, un cabinet de
curiosités du futur, ainsi qu’une université populaire, I'Ecole de la réinvention.

Sur ce site, le projet lauréat "Habiter demain", le gite de Fourcy, porté par le mandataire Quartus, associé a
"Habitat et Humanisme", offre un programme socialement responsable d'ici 2023, en plein cceur du Marais. Son gite
urbain, géré par "Habitat et Humanisme lle-de-France", offrira aux familles modestes le droit a la ville et a la capitale
en leur proposant un accés a des lodges adaptés a des tarifs modérés. Ces familles seront accompagnées depuis la
préparation de leur voyage jusqu'a leur séjour, ce qui permettra de gommer les obstacles économiques, aussi bien
que psychologiques ou culturels.

Par ailleurs, la résidence sociale, créée sur ce site, permettra de promouvoir la mixité au coeur de l'une des
places les plus célébres de Paris, en plein centre de notre capitale. Inséré dans son quartier, fabrique de cohésion, le
site accueillera également, comme je I'’évoquais, l'université populaire de la Réinvention de I'Institut des futurs
souhaitables. Elle proposera des formations ainsi qu’'une programmation gratuite et ouverte a toutes et a tous sur les
enjeux actuels du futur.

Je me félicite et je me réjouis d'imaginer les visiteurs débattre des grands enjeux d’aujourd'hui et de demain
avec des historiennes et des historiens, des philosophes, des data designers, des économistes, des anthropologues,
des entrepreneurs, et de faire de ce lieu un phare supplémentaire dans le Paris des idées. Avec sa grande salle pour
soirées-conférences et son café-restaurant, la ville disposera d'un lieu supplémentaire ouvert au public et ou se
réunir. Ses sous-sols, avec sa cave voltée exceptionnelle, seront également accessibles et permettront de découvrir
et d'explorer cet aspect encore trop méconnu du Vieux Paris.

Ce projet de restructuration et de réinvention de I'hétel de Fourcy permettra en plus de respecter les exigences
patrimoniales inhérentes a un lieu d’une telle valeur historique et architecturale, de valoriser et révéler un monument
caractéristique d'une place symbolique de notre Vieux Paris, tout en l'adaptant aux grands enjeux du XXle siécle en
matiere de performance énergétique et de confort d'usage.

C’est pourquoi, vous l'aurez compris, mes chers collégues, j'espére que ce projet recueillera une large
approbation de notre Assemblée, et j'espére I'unanimité.

Je vous en remercie.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

Danielle SIMONNET maintient-elle son inscription sur ce projet de délibération ?
Mme Danielle SIMONNET. - Oui, mais je serai tres rapide.

J'ai entendu tous les éloges de M. DUCLOUX sur ce projet qui, selon lui, serait vraiment la réinvention du droit
a la ville, au plein coeur de la place des Vosges.

A vous entendre, on se dirait mais oui, tous les habitants ont réussi a repenser cette place, en fonction de ses
usages, en fonction de l'intérét général, avec une vraie démarche, jiimagine, d'éducation populaire qui a permis
aussi, dans ce droit a la ville, de redéfinir une ville populaire en plein cceur de la place des Vosges. Jimagine
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évidemment parce que la notion du droit a la ville est une notion qui, forcément, se référe a la question démocratique
qui permet que les habitants se réapproprient tous les usages de la ville, mais aussi, si on reprend les travaux de M.
Lefebvre sur le droit a la ville, c’était comment on émancipe la ville des intéréts privés et comment on permet aussi,
socialement, au peuple de la ville, de pouvoir définir la ville et ne pas se sentir dépossédé des usages de la ville par
une petite poignée politique liée a des intéréts privés. C'était cela, la logique d’Henri Lefebvre.

Je voudrais juste vous rappeler une chose. Sur cette place des Vosges, il y avait un lycée professionnel. Dans
ce lycée professionnel, il y avait des éleves, des lycéens ; il y avait une communauté scolaire, des enseignants. Ont-
ils été associés a tout cela ? Vous vous souvenez des mobilisations ? Vous vous souvenez que, pour eux, c'était un
terrible symbole ? Il fallait les "virer" de la place des Vosges parce que, forcément, cela faisait peut-étre un peu tache
dans le paysage d'avoir un lycée professionnel en plein coeur de la place des Vosges. J'aimerais vous entendre, cher
collégue, sur ce sujet.

Alors, n'utilisez pas les termes de "droit a la ville" quand ce que vous faites n’y correspond absolument pas.
Non, il n'y a pas eu de grande concertation démocratique sur la place des Vosges ; non, ce n’est pas vrai, il n'y a pas
eu une réflexion sur comment, dans la ville, dans tous ces quartiers, y compris les plus gentrifiés, on assume de
préserver une offre d’enseignement professionnel, parce qu’on assume justement que I'argument de la mixité sociale
ne soit pas utilisé simplement dans les quartiers populaires, pour un moment donné souvent, pour exclure une partie
des plus précaires.

Je vous le dis, je ne suis pas aussi, vous l'entendrez, enthousiaste que vous. Je ne pense pas que, sur cette
place des Vosges, il soit possible de dire que nous avons, en exemplarité, décliné le droit a la ville.

J'aurais aimé que la question justement de ce lycée professionnel, de la nature historique de ce batiment, soit
interrogée, et cela ne I'a pas été. Je vous remercie.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Pour vous répondre, je donne la parole a Jean-Louis
MISSIKA.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Merci a Mme la Maire et aux deux orateurs.

Je suis un peu décu, j'espérais que Mme SIMONNET, pour une fois, ferait I'éloge de la procédure "Réinventer
Paris", compte tenu du choix qui a été fait par le jury. C'est quand méme un lieu symbolique que cette place des
Vosges. C'est un lieu ou la gentrification a déja fait ses ravages depuis pas mal de temps.

Ce projet, qu'est-ce qu'il fait ? Il améne de la mixité sociale, il crée une résidence sociale de treize logements
ainsi qu’un gite solidaire qui permettra aux familles qui n'ont pas les moyens de venir en vacances a Paris, d'étre
accueillies. Ces deux programmes seront gérés par "Habitat et Humanisme". L'hétel de Fourcy accueillera également
un café, une conciergerie pour le quartier, une université populaire. C'est donc un trés beau projet.

Je crois que le jury a fait un choix particulierement fort, ne serait-ce que parce qu'il a montré que cette
procédure "Réinventer Paris" permet d'éviter la vente ou la location au plus offrant, a celui qui a le carnet de cheques
le plus important. Ce projet a donc un sens tres particulier en plein cceur de Paris.

Il déploie également des techniques de valorisation exemplaire, avec des isolants biosourcés, la valorisation
des eaux grises. Il fait la démonstration qu'il est possible de lier écologie, protection de I'environnement et rénovation
patrimoniale.

Je vous rappelle que, sur ce dossier, le jury a choisi I'option du bail & construction plutdt que la vente. Je vous
rappelle également que la Ville a accepté de faire un vrai sacrifice financier pour que ce projet puisse étre mis en
ceuvre. Donc, je vous remercie de voter ce projet de délibération. Je sais qu'il ne sera pas voté a I'unanimité, compte
tenu de ce qu'a dit Mme SIMONNET.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DU 70.
Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?
Le projet de délibération est adopté. (2019, DU 70).
2019 DU 241 - Appel a Projet Urbain Innovants Réinventer Paris 2 - Les dessous de Paris

Site de la Gare d’Auteuil (16e) - Désignation du lauréat - Cession - Constitution de
servitude - Autorisation d’urbanisme.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Nous examinons le projet de délibération DU 241
concernant un appel a projets urbains innovants "Réinventer Paris 2", sur les dessous de Paris, site de la gare
d'Auteuil.
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Nous avons plusieurs inscrits. Je donne tout d'abord la parole a M. Pierre AURIACOMBE.
M. Pierre AURIACOMBE. - Merci, Madame la Maire.

Je ne vais pas faire I'éloge non plus de la procédure "Réinventer Paris". Je vais méme pointer du doigt, dans ce
cadre, sur deux dysfonctionnements forts. On parle d'une parcelle qui est, pour étre trés précis, a la porte d'Auteuil,
92, boulevard de Montmorency. Cela ne vous intéresse pas, Monsieur MISSIKA ? Bon, dommage ! C'est une
parcelle qui est atypique et, comme souvent, qui a donc un cahier des charges lourd, j'en conviens.

Maintenant, vous nous avez présenté des dossiers et nous avons eu une procédure mise en place. Un choix a
été fait sur "Ma Petite Cabane", qui n'est pas un mauvais choix. Méme si ce n’était pas mon choix, le choix n'est pas
mauvais. Ce n'est pas I'objet de mon intervention, c'est sur la procédure.

Nous avions, lorsque vous nous avez réunis le 18 décembre, trois dossiers présentés. Au cours de cette
réunion, vous nous expliquez qu'un des dossiers ne peut plus, en I'état, correspondre au cahier des charges, qu'il est
sorti. On a fait venir I'entreprise, les gens ont travaillé pour le présenter et, au dernier moment, on s'apergoit que ce
dossier ne correspond pas au cahier des charges. J'en suis surpris, cela ne me parait pas trés sérieux, Monsieur
MISSIKA, vous en conviendrez.

Sur le deuxiéme dossier, le dossier du cinéma, j'apprends l'autre jour, en Conseil d'arrondissement, que celui
pour lequel j'avais voté ne serait également pas conforme. Si tel était le cas, je vous remercie de nous le dire. Mais si
on nous présente trois dossiers, dont deux non conformes, ce n'est pas la peine de nous réunir, vous en
conviendrez.

Ensuite, dysfonctionnement tout de méme qui a été fait sur la procédure, sur le vote, sur le choix de "Ma Petite
Cabane". Nous étions tous les groupes présents a la mairie du 16e, le groupe Socialiste, le groupe Républicain, le
groupe UDI-MODEM. Nous étions présents, et j'étais présent pour le groupe PPCI. Nous étions tous présents. Nous
avons voté pour le méme projet, pour le projet du cinéma.

Non, le représentant, c'est le représentant de la maire. Le représentant LR a voté pour. Je suis désolé,
Monsieur MISSIKA, je ne vous interromprai pas tout a I'heure. Je connais mon dossier. Le représentant du groupe
LR a voté également pour le cinéma.

Sur ce choix du cinéma, on peut en discuter, mais on voit bien que cela pose un probléme de démocratie. Vous
nous réunissez, tous les groupes politiques présents votent dans un sens. Vous, parce qu’avec vos collaborateurs,
avec les personnes que vous avez désignées, vous avez la majorité, O.K., vous choisissez tout seul. Mais
reconnaissez que ce sont des dysfonctionnements forts. A partir du moment ou on a, dans un cas, sur trois dossiers,
au moins un déja qui n'est pas bon, voire le deuxieme, et qu'ensuite, a vous tout seul, vous avez la majorité, si c'est
cela la démocratie participative, permettez-moi d'avoir des doutes. J'espére qu'au mois de mars 2020, nous saurons
changer cela.

Je vous remercie.
Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
La parole est désormais a M. Jérdme GLEIZES.

M. Jérome GLEIZES. - Oui, le groupe Ecologiste s'est toujours opposé a ce projet. Nous allons expliquer
pourquoi. M. AURIACOMBE ajoute des éléments qui ne nous ont pas échappé sur le fait qu’il y a quand méme un
probléme de procédure et notamment, c’est trés indiqué dans le projet de délibération lui-méme, c’est que le jury a
pris une décision sur un projet qui n'est pas compatible avec le P.L.U.

Cela veut dire qu'au moment du jury, et on a vu cela sur d'autres procédures de "Réinventer Paris", le projet est
retravaillé, et donc celui qui sera construit ne correspondra pas a celui qui a été voté. Il y a donc un probléme de fond
sur savoir jusqu'a quand continuent des négociations sur des projets. On n'est pas du tout dans le cadre des
marchés publics. On est dans un cadre totalement dérogatoire, ce qui pose un probleme, du fait que, comme on I'a
dit, les majorités sont relativement prédéfinies a l'avance et qu’en fait, il n'y a pas le choix.

La question démocratique est assez importante sur ce type de sujet. Notamment, je vais lire ce qu’en a dit le
projet de délibération. Il était demandé de rendre le projet compatible avec le P.L.U. "puisque la parcelle était située
en secteur de protection de I'habitat, I'étage ne peut accueillir que les programmes C.I.N.A.S.P.1.C.", ainsi de suite.
Comment on peut proposer a un jury quelque chose qui n'est pas compatible avec le P.L.U. C'est la premiére chose.

La deuxieéme chose sur laquelle notre opposition est assez récurrente la-dessus, pourquoi on a cédé la gare ?
Pourquoi on n'a pas maintenu avec un bail emphytéotique ? Sur le précédent projet de délibération, on a remarqué
qu'il y a eu une évolution puisque sur Fourcy, cela n'a pas été cédé. La Ville a donc gardé la propriété. Ici, il y a une
cession. Cela nous pose un probleme, on I'a déja dit. Pourquoi céder du patrimoine ? Pourquoi ne pas faire des baux
emphytéotiques par rapport a ce type de projet ? C'est pour cela que I'on a un probléme par rapport a cela.

Apres, sur le projet lui-méme, on a un doute sur les serres, sur la hauteur de la serre. Cela va totalement
dénaturer la gare elle-méme. On est dans une logique, on rajoute des serres, et les serres, ce n'est pas forcément ce
qu'il y a de plus "écolo" quand on regarde le bilan énergétique par rapport aux serres, et en plus cela va dénaturer
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I'espace lui-méme. Cela fait trois éléments sur le fait que I'on ne peut pas voter un projet de délibération de cette
nature. C'est pour cela que nous maintenons notre opposition a ce projet.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
La parole est a Thomas LAURET.
M. Thomas LAURET. - Merci, Madame la Maire.

Je voudrais intervenir rapidement sur trois points. Le premier point, c'est confirmer les dires de mon collegue
Pierre AURIACOMBE sur la procédure. Il est vrai que, dans ce jury, l'intégralité, sauf un, des élus du 16e présents
ont voté pour le cinéma. Sauf un. On nous a expliqué que le cinéma n'était pas conforme a la dimension culturelle
souhaitée. On était un peu étonné du fait que le cinéma ne soit pas de la culture.

C'est la Compagnie de Phalsbourg et ce projet qui est passé. C'est un beau projet, nous ne nous y opposons
pas, nous voterons ce projet de délibération. Mais nous souhaitions quand méme dire que, dans ce type de jury,
quand la majorité des élus d'un arrondissement, sauf un, vote pour un projet, il faut le prendre en compte de fagon un
peu plus importante.

Deuxiéme sujet, c'est I'expérience que I'on a avec la piscine Molitor, et la garantie de I'accessibilité de I'offre
culturelle. Vous vous souvenez peut-étre a I'époque de la discussion sur la piscine Molitor. L'offre garantissait une
accessibilité tarifaire pour I'ensemble des Parisiens ou presque. Le résultat, c’est que la piscine Molitor a été
complétement privatisée, qu’il n'y a pas d'acces.

Ce que nous souhaitons aujourd'hui, et nous souhaitons attirer I'attention des services de la Ville et de Jean-
Louis MISSIKA sur la nécessité, dans la rédaction des actes juridiques, de garantir que les tarifs resteront des tarifs
accessibles a tous pour l'offre culturelle, et qu'a lissue de la vente, on n'ait pas progressivement une dérive qui
consiste a augmenter les surfaces commerciales, et notamment les surfaces de restauration et de café, au détriment
des surfaces culturelles. |l faut garantir cela.

Le troisieme aspect, c'est la question du bail emphytéotique par rapport a une vente, qui rapporte en
I'occurrence un million 800.000 euros a la Ville, c'est important, mais qui de ce fait, ne garantit pas a long terme,
puisque la programmation est garantie pour quinze ans selon I'exposé des motifs, que I'on n'ait pas une modification
compléte dans quinze ans de I'utilisation du lieu. Je voulais des précisions sur ces trois points. Je vous remercie.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
La parole est a Yves CONTASSOT.
M. Yves CONTASSOT. - Merci, Madame la Maire.

Encore une fois, nous nous apprétons a vendre un élément du patrimoine foncier de la Ville a la Compagnie de
Phalsbourg. Il s'agit, cette fois-ci, d'un terrain dans le 16e arrondissement, directement lié a la Petite ceinture
ferroviaire, accolé a un jardin public et a la continuité écologique que ceux-ci représentent. Situé sur un plateau en
talus délimité par un mur en meuliéres, ce terrain a donc été proposé pour I'édition "Réinventer les sous-sols de
Paris", deuxieme appel a projets de "Réinventer Paris".

Si la programmation retenue est intéressante puisqu'il s'agit d'un équipement culturel destiné en priorité aux
enfants et aux familles, a l'accés au code, a la lecture et a une pédagogie sur la nature, le programme prévoit
également une grande partie de tiers lieux et des cafés-restaurants.

Le nom du projet, en revanche, tranche un peu avec la réalité, puisque "Ma Petite Cabane" prendra une forme
architecturale assez importante avec de grandes et vastes serres, et méme un étage ou aurait d( étre situé I'espace
lecture, pour étre en conformité avec le P.L.U. qui n’y autorise que des C.I.N.A.S.P.I.C.

Comme a l'accoutumée, le programme n'est garanti que sur quinze ans. Or, le prix pratiqué ici pose question,
puisque nous cédons 1.300 métres carrés pour une prévision de surface de plancher de 1.500 métres carrés, pour a
peine un million 800.000 euros, soit 1.199 euros le métre carré. A ce prix, j'achéte, si vous nous trouvez des
logements dans Paris a ce prix-la.

Pourtant, les opérateurs de tiers lieux et cafés-restaurants, 453 metres carrés valorisés a 2.500 euros le métre
carré, paieront un loyer qui sera assez rentable, dans de telles conditions.

Enfin, la performance environnementale des lieux fait montre d'efforts, mais pourrait étre encore meilleure avec
une labellisation seulement prévue E3C2, trés loin du label de référence E4C1.

Pour conclure, notre Ville a certes besoin d'équipements culturels, d’innovations, d'échanges, de pédagogie et
de partages citoyens et populaires. Mais elle est capable de le faire par elle-méme pour garantir la pérennité des
équipements et la pertinence des usages pour l'intérét général. Un tel terrain, qui fait, par ailleurs, liaison avec des
espaces verts de respiration, doit pouvoir rester dans le giron municipal.

Nous avons débattu, avant-hier matin, des orientations budgétaires. A I'heure ou le foncier se fait de plus en
plus rare et précieux pour nos politiques publiques, offrir si généreusement notre patrimoine ne se révéle pas
stratégique. Nous voterons donc contre ce projet de délibération.
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Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Je donne la parole a Danielle SIMONNET.

Mme Danielle SIMONNET. - Mes chers collégues, la salle des enchéres est ouverte. Nous allons donc pouvoir
procéder a la liquidation du jour parce que, franchement, c’est de cela qu'il s’agit. "Salle des enchéres" n’est peut-
étre pas le terme le plus approprié parce que, dans une salle des enchéres, on s'imagine que l'acheteur va mettre le
paquet pour pouvoir remporter l'offre avec d'autres, et qu'il va y avoir des montées des prix, alors que, comme I'a dit
Yves CONTASSOT a l'instant, en fait, c'est une braderie. Finalement, on est trés loin du 10.000 euros le métre carré
parisien. On se retrouve avec une emprise en plein 16e arrondissement qui est vraiment vendue pour beaucoup
moins cher que ce qu'elle ne devrait valoir. C'est la premiére chose, une braderie. On liquide le patrimoine de la Ville.

Deuxiéme chose, sur la procédure, on se retrouve avec des dossiers présentés, mais qui ne sont pas
compatibles. C'est assez étonnant. Je trouve cela quand méme fort déplorable. Des dossiers, qui plus est, pas
compatibles avec le Plan local d'urbanisme, mais ce n'est pas grave, les négociations peuvent continuer. On est
vraiment la dans l'exploitation maximum du cadre dérogatoire aux commissions d’appels d’offres, au mépris des
principes de transparence et de garantie sur I'ensemble des démarches.

Sur, ensuite, le rapport a la démocratie, j'entends les élus du 16e arrondissement qui déplorent qu'eux
majoritairement, se sont prononcés en faveur d'un équipement culturel cinéma, et que ce n'est pas celui-la qui a été
retenu, et que, selon vous, les choses sont bouclées par avance, par le jeu des majorités dans finalement le
dispositif. Mais c'est étonnant que personne ne se soit dit : si on demandait aux habitants ce qu'ils souhaitent. Peut-
étre que finalement, une démocratie bien plus directe aurait été fort utile pour départager. Est-ce que ce n'est pas
aux Parisiennes et aux Parisiens de décider du devenir de 'usage d'un lieu ? Je trouve cela quand méme le "b.a.-
ba". C'est dingue comme on peut se gargariser de discours sur la démocratie participative, sur les concertations, a
longueur de séance de Conseil de Paris, et sur quelque chose d'aussi évident, ou on voit qu’il y a un désaccord entre
la majorité du Conseil de Paris et la majorité en arrondissement, que les citoyens et citoyennes du 16e
arrondissement ne puissent donner leur opinion la-dessus.

Mais surtout maintenant, sur le fond. On est certes sur un équipement culturel avec une volonté de projets
pédagogiques en direction des enfants et des familles. Des garanties sont données, soi-disant mieux que sur la
piscine Molitor. J'entends des collégues qui s'inquiétent, notamment au niveau de La République en marche, que I'on
ne soit pas dans une méme situation que la piscine Molitor, ou au final, on a bradé un batiment magnifique. C'est
devenu une emprise ghetto de luxe réservée a une petite poignée de personnes. C'est completement lunaire, cette
évolution.

On a des garanties a peine que pour quinze ans, et encore, je n'ai pas regardé plus prés le cadre juridique, est-
ce qu’il est vraiment encadré de maniére précise. Il y a pourtant une solution qui est totalement simple. Certes, cela
ne fait peut-étre pas, je ne sais pas comment y rajouter le mot "innovant" pour qu’il siée a vos yeux, mais il y a
quelque chose de treés simple, cela s'appelle la puissance publique. Cela s’appelle la capacité d'une municipalité a
pouvoir penser la Ville et a se dire qu'avec un recours a I'emprunt, un recours aussi a ses capacités de financement,
de pouvoir créer des lieux de services publics gérés directement, mais qui peuvent étre aussi des lieux de vie
démocratique, de vie de création culturelle, de vie d'appropriation sociale de la culture, des lieux qui peuvent étre, par
ailleurs, investis par des structures de I'économie sociale et solidaire, par des coopératives, par des structures
associatives. Il y a 36.000 maniéeres de faire sens dans un lieu comme celui-la.

Mais, par contre, si on veut absolument avoir toutes les garanties pour qu’il soit émancipé des intéréts privés et
que son usage ne soit pas détourné, comme il I'a été pour la piscine Molitor et dans beaucoup d'autres endroits, il
faut garder le caractére public du lieu. Donc ne pas le brader, ne pas le vendre, premiéere chose. Que la Ville reste
propriétaire.

J'entends le groupe Ecologiste de Paris parler de bail emphytéotique. Ce serait bien le minimum. Hélas, méme
cela, vous n'avez pas été capables de le faire. Mais on peut aussi assumer que c'est la Ville qui investisse et qui
fasse les travaux, et assumer que c'est la Ville qui permette d'y accueillir les structures qui vont s'y déployer. Je
trouve cela fabuleux que I'on se retrouve tous ici unis au cinéma "La Clef" pour dire qu’il faut sauver un cinéma
indépendant, le seul qui reste dans Paris, et quand il y aurait I'opportunité d'en faire un deuxieme indépendant, vous
courez derriere les intéréts privés. Vous l'aurez compris, je m'opposerai clairement et je voterai contre ce projet de
délibération.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - C'est entendu.
Pour vous répondre, je donne la parole a Jean-Louis MISSIKA.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Mes chers collégues, j'ai entendu beaucoup de choses sur a la fois la
délibération du jury et les choix qui ont été faits. Je voudrais quand méme rappeler un certain nombre d'éléments qui
me paraissent essentiels.

D’abord, Monsieur AURIACOMBE, il est faux de dire que tous les élus du 16e arrondissement ont voté pour un
autre projet, puisque le représentant de la maire du 16e arrondissement a voté pour ce projet. Je sais bien que vous
avez des bisbilles, que vous avez des sujets internes au 16e arrondissement, mais ce n'est pas une raison pour
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considérer que le vote représentant le point de vue de la maire de l'arrondissement ne compte pas pour représenter
le point de vue du 16e arrondissement. Cela me parait quand méme un point tout a fait essentiel. Il n'y a pas eu, je
suis désolé d'insister sur ce point, unanimité des élus du 16e arrondissement sur un autre projet que celui de "Ma
Petite Cabane".

Deuxiéme remarque, par rapport a M. LAURET. Vous dites que c'est surprenant qu'un cinéma ne soit pas
conforme au P.LU. C'est un probleme, je vous l'accorde, assez surprenant, mais c'est une demande des
propriétaires de cinéma qui date d'ailleurs du premier P.L.U. Lors du premier P.L.U., il leur a été proposé, par
I'excellent adjoint a la Culture de I'époque, que les cinémas soient dans la catégorie C.I.N.A.S.P.I1.C., et ils ont refusé
pour des raisons de valeur patrimoniale de leur cinéma, parce qu’une catégorie commerciale valorise davantage le
bien que la catégorie C.I.LN.A.S.P.I.C. Il se trouve donc que les cinémas ne font pas partie de la catégorie
C.LN.AS.P.I.C.

Toujours sur la question de la durée de vie de I'espace culturel, je voudrais rappeler quand méme que cet
espace est un espace qui est fléché C.I.N.A.S.P.1.C., c'est-a-dire qu'il ne peut pas étre retransformé en projet
commercial, méme au-dela de quinze ans. Et si, dans quinze ans, une conversation des futurs responsables de la
Ville de Paris avec les opérateurs de ce centre pourrait avoir lieu, parce que les choses pourront évoluer en une
quinzaine d'années, de toute fagon, ce sera toujours un projet appartenant a la catégorie C.I.N.A.S.P.I.C.

Je voudrais également dire a M. Jérobme GLEIZES, et je vais le lui dire mais il le sait déja parce qu’il a participé
a beaucoup de jurys de "Réinventer Paris", lorsque les dossiers sont examinés, que fait la Direction de I'Urbanisme ?
Elle étudie la conformité au P.L.U. et elle signale, dans son analyse technique des dossiers, les dossiers qui ne sont
pas conformes au P.L.U. et qui ne peuvent pas étre mis en conformité, des dossiers qui ne sont pas conformes au
P.L.U., mais qui peuvent étre mis en conformité. Souvent, ce sont des toutes petites choses. La, en I'occurrence,
c'est une toute petite chose.

Le fait que le jury soit clairement informé du fait qu'il va y avoir une discussion aprés le vote du jury, pour faire
en sorte que la conformité au P.L.U. soit totale, ne pose absolument aucun probléme, a partir du moment ou il y a
cette transparence. Je considére que c'est une flexibilité qu'apporte la méthodologie "Réinventer Paris", qui est une
excellente chose et qui, au contraire, devrait étre étendue aux autres types d'appels d'offres. Je pense notamment a
la passation des marchés publics.

Dernier élément, une des raisons qui a conduit le jury a voter majoritairement pour ce projet, par rapport au
projet de cinéma, c'était limpact environnemental du projet de cinéma avec un affouillement beaucoup plus
important, avec une structure qui ne pouvait pas étre une structure aussi légére, parce que le projet "Ma Petite
Cabane" est une structure en bois posée sur le plateau ferroviaire. || me semble donc que, du point de vue de
I'impact environnemental, le choix du jury a été un choix tout a fait sage.

Je vous propose de voter en faveur de ce projet, qui est un projet qui vient conclure en quelque sorte un
réaménagement complet de ce site, qui est une particuliere réussite sur le plan architectural et urbanistique. Je
pense que ce projet apportera cette attractivité, ce lieu de destination, dont ce quartier a absolument besoin.

Je vous remercie.
Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Je mets donc aux voix, a main levée, le projet de délibération DU 241.
Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?
Le projet de délibération est adopté. (2019, DU 241).
2019 DU 247 - APUI, RP2, site Nation 1, projet "Murmure" (11e) Promesse de bail a

construction et bail a construction avec la SCI 69 Charonne. Dépo6t de permis de
construire. Contrat de servitudes.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Nous passons a I'examen du projet de délibération DU 247
ainsi que sur I'amendement technique n° 145 qui s'y rattache, projet de délibération qui porte sur I'A.P.U.L,
"Réinventer Paris 2", site Nation 1, le projet "Murmure".

Pour commencer, je donne la parole au président Nicolas BONNET-OULALDJ.
M. Nicolas BONNET-OULALDJ. - Merci, Madame la Maire.

Nous ne nous opposerons pas a ce projet de délibération, méme si nous aurions préféré délibérer sur le projet
concurrent a "Murmure", celui de la Maison des Médias Libres.

Depuis le vote du jury qui a préféré "Murmure", on sait bien que vous n'avez eu de cesse, cher Jean-Louis, de
rattraper ce choix en cherchant une solution pour la Maison des Médias Libres. Ce projet, nous le défendons, car ce

129



SEANCE DES 12, 14 ET 15 NOVEMBRE 2019

serait une chance formidable pour notre Ville de regrouper les médias qui n'ont pas la possibilité de s'installer dans
des locaux adaptés et a des prix raisonnables a Paris. C'est aussi créer des synergies entre ces médias de taille trés
variée. Ce serait la possibilité de sensibiliser les Parisiennes et les Parisiens, surtout les plus jeunes, a connaitre et a
comprendre les enjeux de linformation. Nous savons la difficulté pour les plus jeunes de hiérarchiser les
informations, de faire le tri entre les vraies nouvelles et les "fake news", cela devient un véritable enjeu démocratique.

Si mes informations sont bonnes, il y aurait 80 médias de toute taille qui sont partenaires de cette aventure et
de ce projet. Alors, faisons qu'avant la fin de notre mandature, c'est-a-dire d'ici le mois de mars, on puisse localiser et
stabiliser ce projet, afin qu'il devienne réalité le plus rapidement possible.

Nous sommes troublés par l'itinérance de la localisation de la Maison des Médias Libres. Elle a failli étre rue de
Charonne, on a cru qu'elle atterrirait rue de Saint-Maur, on a un moment révé de la rue d'Aboukir, et on nous parle
désormais du boulevard Barbés.

Nous sommes nombreux, dans cet hémicycle, a défendre ce projet et sa réalisation concréte. Cela nécessite
entre 5 et 6.000 métres carrés, et un colt qui reste raisonnable pour le porteur de projet, compte tenu de l'apport
déja important qu'il y consacre.

Monsieur le Maire, cher Jean-Louis MISSIKA, votre attachement a la liberté de la presse indéfectible, la liberté
tout court, vous oblige a réaliser ce projet avant la fin de cette mandature. Nous espérons qu'au prochain Conseil de
Paris, il y aura un projet de délibération qui consacrera vos engagements.

Je vous remercie.
Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
La parole est a Mme Joélle MOREL.

Mme Joélle MOREL. - Le projet "Murmure" a été désigné lauréat sur le site Nation, lors du jury en décembre
2018, a une faible majorité. Lors de ce jury, et au nom des élus Ecologistes, j'avais voté contre ce projet, en
privilégiant le projet de création d'une Maison des Médias Libres. Cet engagement de création d'une Maison des
Médias Libres est un projet qui a été défendu par une partie de la majorité municipale parisienne, particulierement
avec nos collégues des groupes Communiste et "Génération.s", depuis le début de la mandature. Cette proposition a
fait I'objet régulierement, depuis 2015, de plusieurs voeeux au Conseil de Paris. A chaque fois, la réponse de I'Exécutif
était une promesse, que la Ville de Paris s'engagerait aupres du collectif de la Maison des Médias Libres pour
proposer un lieu a Paris.

Le groupe des Ecologistes note, avec une grande déception, que cette promesse ne se traduit
malheureusement pas encore en acte. Nous sommes en novembre 2019, et notre mandat se termine en mars 2020.

Face aux difficultés de la presse, et particulierement de la presse indépendante, le groupe Ecologiste pense
qu'il est urgent que notre majorité réaffirme des valeurs de gauche et des valeurs écologistes, en favorisant
l'installation d'une Maison des Médias Libres et indépendants. Cohérente avec mes convictions et au nom des élus
Ecologistes, nous voterons contre ce projet de délibération qui transforme un espace de 9.361 métres carrés en un
immense centre commercial dédié a la musique et au son, avec, au sous-sol, un ensemble de studios
d'enregistrement, au rez-de-chaussée, un ensemble de commerces autour de la thématique du son, et en étage et
sur les toits, des espaces de "coworking" et des bureaux dédiés aux professionnels et aux métiers du son, tout cela
pour une durée de cinquante ans.

L'absence de référence a des espaces ouverts aux habitants et gratuits est inquiétante. Nous regrettons que le
projet "Murmure" n'intégre pas un projet culturel musical pour un quartier, mais propose seulement des activités
commerciales du son et de la musique pour des professionnels. Aucune proposition d'éducation populaire musicale
n'y est présente.

Donc, nous voterons contre ce projet de délibération.

Je vous remercie.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
La parole est a M. Yves CONTASSOT.

M. Yves CONTASSOT. - Merci, Madame la Maire.

Je vais étre trés rapide puisque mes deux prédécesseurs ont dit beaucoup de choses déja. Nous souhaitons
avoir des éléments d'information précis sur la capacité de réaliser enfin cette Maison des Médias Libres. C'est une
des conditions que nous mettons, d'avoir ces informations, pour pouvoir voter ce projet de délibération qui, par
ailleurs, ne nous pose pas de probléme, si on trouve une solution pour la Maison des Médias Libres. C'est un
engagement qui a été pris et il est temps que maintenant, il trouve une solution réelle. Merci.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
La parole est a Danielle SIMONNET.
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Mme Danielle SIMONNET. - Trés rapidement, parce que beaucoup de choses ont été dites. Finalement, il y
avait un choix qui pouvait étre réel, est-ce que I'on défend cette idée d'une Maison des Médias Libres ? Est-ce que
'on s'engage, s'oriente, vers la réalisation de ce projet, pour lequel je n'ai jamais entendu de gens qui s'y
opposaient ? Tout le monde a estimé qu'une ville comme Paris, capitale de la République frangaise, un symbole
quand méme de lieu de défense de la liberté de la presse, une ville en plus qui a été marquée a travers les attentats
de "Charlie Hebdo", qui a montré, qui a su témoigner tout son attachement a défendre sa liberté de la presse et la
force du crayon pour défendre nos propres libertés individuelles.

Ce projet d'une Maison des Médias Libres, je pensais vraiment que c'était un projet qui allait aboutir avant la fin
de la mandature, parce que cela me semblait porter tellement sens. Sachant que, derriere ce projet, ce n'est pas
simplement de permettre a des médias libres et indépendants qui ne dépendent pas des neuf milliardaires, comme la
quasi-totalité des grands médias "mainstream"”, c'était permettre qu'ils puissent avoir acces a des locaux un peu
émancipés de la logique totalement lucrative et spéculative de Paris, qui rend les choses impossibles.

Mais c'était aussi permettre qu'un lieu puisse développer des activités d'éducation populaire sur I'éducation a
I'image. Je pense notamment a tout le travail que peut faire une association comme "Acrimed", qui est essentiel et
salvateur pour justement rendre le citoyen libre. Un journaliste, quelque part, c'est un métier qui a vocation a étre
aussi important que celui des hussards de la République. C'est méme le hussard de la République des adultes,
quelque part, puisque normalement, le travail sur l'information doit permettre a chaque citoyen et citoyenne de
pouvoir exercer son esprit critique, libre et émancipé de tout rapport de domination. Or, ¢a ne l'est pas. C'est pour
cela que nous avons besoin de cette Maison des Médias Libres. Ce projet ne voit toujours pas le jour alors qu'’il a été
rappelé que c’est entre 5 et 6.000 métres carrés qu'il faut trouver, ce n'est pas quelque chose d'impossible.

Je réitére ici ma demande : ou est-ce qu’'on en est du recensement, pourquoi n’est-il pas public, de I'ensemble
des batiments publics et privés libres dans Paris ? Il me semble qu'il devrait y avoir des possibilités d'issue.

Quel est le projet qui est pris ? C’est un projet qui, au départ, a travers son mot "Murmure", et sa volonté d'étre
au service du son, se dit un beau projet culturel, utile aux créateurs, utile aux Parisiennes et Parisiens pour pouvoir
se cultiver... Je vois que Jean-Louis MISSIKA boit chacune de mes paroles, chacun de mes mots. On se dit :
magnifique, enfin une Maison du son a Paris. En fait, cette maison du son, c'est une maison du "business" du son.
Ce n'est pas la méme chose, c'est une maison du "business" du son.

Il ne s'agit pas de refuser que la ville soit aussi un lieu ou il y a du "business". Mais enfin, le "business”
s'organise et se développe. Est-ce qu'ils ont besoin de nous pour se développer ? Non, je suis désolée. A-t-on
besoin de la Ville pour que les boutiques d'instruments de musique du quartier autour de Pigalle... ? Non, ils se
débrouillent, ils s'organisent, ils ne demandent rien a la collectivité, a la Ville.

Ce que je trouve dommage, c’est que la, on est en train de soutenir un projet qui, finalement, se résume a
certes des studios d'enregistrement, des boutiques centre commercial du son, des espaces de coworking métier du
son. Finalement, en quoi ce projet va-t-il permettre a des artistes d’accéder a des studios d'enregistrement moins
chers que le colt spéculatif du privé ? En quoi ce projet va-t-il permettre aux gens du quartier de pouvoir s'impliquer
dans des activités artistiques amateurs ou plus, autour du son ? Rien n'est fait dans cette logique.

Encore une fois, il ne s'agit pas de dénigrer qu'il puisse y avoir un "business" du son. Le "business" du son
s’auto-organise. Le role de la collectivité est justement de permettre d'organiser des usages, et je réitére ce qu'est le
droit a la ville : organiser le développement d'usages émancipés des intéréts privés et de ses logiques lucratives et
spéculatives. Je voterai contre ce projet de délibération.

Je vous remercie.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Pour vous répondre, je donne la parole a Jean-Louis MISSIKA.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Merci, Madame la Maire.

Je regrette un peu que l'on ait beaucoup parlé de la Maison des Médias Libres, et assez peu du projet
"Murmure", qui mérite mieux que cette indifférence. Je vais commencer par parler du projet "Murmure", notamment
en répondant aux arguments de Mme SIMONNET. Je terminerai par la Maison des Médias Libres.

Ce projet "Murmure" a été soutenu et il était attendu par toute la communauté artistique musicale de Paris, et
méme d’au-dela de Paris. Quand vous regardez la liste des signataires de la pétition de soutien a ce projet, vous
vous rendez compte qu'il y avait une attente considérable.

Pourquoi, Madame SIMONNET, cette attente était-elle considérable ? Parce que, si vous vous intéressiez un
tout petit peu plus au "business", vous sauriez que tous les studios d'enregistrement installés a Paris ont fermé, ou
sont sur le point de fermer. Aujourd'hui, c'est un drame pour les musiciens, quelle que soit la nature de cette
musique, parce qu'ils ne peuvent plus enregistrer a Paris.

Laissez-moi terminer. Je vous ai écoutée. lls ne peuvent plus enregistrer a Paris, et notamment, dans ce
batiment, il y aura quelque chose qui est fondamental pour I'avenir de la musique classique, c'est un espace de
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répétition pour orchestre symphonique et un espace d'enregistrement pour orchestre symphonique. Je peux vous
dire que cela, Madame SIMONNET, si jamais il n'y a pas la démarche de type "Réinventer Paris", ce n'est pas
possible sur le plan du loyer des locaux commerciaux, dans une ville comme Paris.

Je pense qu'il est de la responsabilité de la Ville de soutenir ce genre d'initiative et ce genre de projet, parce
que c'est vraiment fondamental pour les artistes eux-mémes, pour les artistes, parce que oui, les artistes dépendent
de I'existence de studios d'enregistrement de qualité. Je peux vous dire que ces studios d'enregistrement, qui seront
installés dans ce batiment boulevard de Charonne, seront des studios d'enregistrement de qualité.

C'est pareil, vous dites le commerce de la musique. Oui, on vend des guitares électriques dans le quartier
Pigalle. Mais vous avez aussi des artisans dédiés a la facture d'instruments. Ces artisans, eux aussi, ont besoin de
lieux pour travailler dans de bonnes conditions, et qui ne soient pas exactement aux tarifs de loyers qui sont ceux
des commerces parisiens. Les espaces de travail pour les musiciens, c'est aussi quelque chose d’extrémement
important. Je rappelle que ce projet a pris des engagements en matiere d'ouverture sur le quartier, de création d'un
lieu d'animation, et il y aura, dans ce projet architectural, une grande rue intérieure. C'était de loin, d'ailleurs, le projet
le plus intéressant sur le plan architectural, avec une conservation de I'essentiel du batiment, et un ajout d'éléments
en bois qui ne dénaturent pas l'existant. C'est, je crois, une trés belle transformation de patrimoine industriel.

Je rappelle que le jury, compte tenu du caractére patrimonial de ce batiment, a choisi I'option du bail plutét que
de la vente, comme dans la majorité des projets de "Réinventer Paris 2"

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Excusez-moi, pourriez-vous avoir vos conversations privées
a l'extérieur de I'enceinte ? [l commence a y avoir du bruit. Merci.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Merci beaucoup, Madame la Maire.

J'en viens maintenant a l'autre projet, que je trouve extrémement intéressant et qui me parait mériter d'étre
installé a Paris. Je I'ai dit a plusieurs reprises lorsque nous avons débattu de ce sujet. L'Exécutif est attaché a la
concrétisation de la Maison des Médias Libres. Nous avons travaillé d'arrache-pied avec les porteurs de projet pour
leur trouver un lieu dans Paris.

Je suis aujourd'hui en mesure de vous annoncer qu'une piste trés sérieuse a été trouvée dans le 18e
arrondissement, a Barbes, un lieu qui convient aux membres de I'équipe et qui sera présenté au Conseil de Paris de
décembre. Il y aura bien une Maison des Médias Libres a Paris.

Je crois, cher Yves CONTASSOT, que vous pouvez étre rassuré de ce point de vue. Nous avons dit que nous
le ferions. Nous avons travaillé. Cela n'est pas si facile que cela de trouver un batiment au prix que souhaitent payer
les porteurs du projet dans Paris, d’autant plus qu'ils veulent une vente et non pas un bail emphytéotique. Je crois
que nous sommes en passe d'avoir trouvé une solution. Rendez-vous au Conseil de Paris de décembre.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

Nous passons tout d'abord au vote de I'amendement qui est technique. Vous me le confirmez ? Trés bien.
Numéro 145.

Je mets donc aux voix, @ main levée, le projet d'amendement n° 145 déposé par I'Exécultif.
Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?
Le projet d'amendement n° 145 est adopté.
Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DU 247 ainsi amendé.
Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?
Le projet de délibération amendé est adopté. (2019, DU 247).
2019 DU 251 - DVD - Chapelle International - PNE (18e) - Convention d’offre de concours

avec la société Espaces Ferroviaires Aménagement pour le réaménagement de la
partie Ouest du rond-point de la Chapelle.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Nous passons a I'examen du projet de délibération DU 251 -
DVD, qui porte sur Chapelle International.
Le premier inscrit est M. Eric LEJOINDRE, maire du 18e arrondissement.

Il'y a deux projets de délibération qui ont été enlevés de I'ordre du jour.
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M. Eric LEJOINDRE, maire du 18e arrondissement. - Madame la Maire, chers collégues.

Un mot : c'est arrivé beaucoup plus vite que ce que je pensais sur ce projet de délibération, pour lequel je
voulais intervenir pour saluer le travail de réaménagement de I'entrée du secteur Chapelle International qui va étre
engagé, cela fait longtemps que I'on en parle. La participation de la S.N.C.F. va étre trés importante en la matiere.
C'est une bonne nouvelle pour la poursuite de ce travail d'aménagement de ce quartier, qui est trés attendu et sur
lequel nous allons pouvoir maintenant avancer rapidement.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Pour vous répondre, je donne la parole a M. MISSIKA.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - On parle bien du projet de délibération DU 251 ? Ce n'est pas exactement
dans le méme ordre dans mon dossier. Je vérifie que c'est bien le DU 251. D’accord.

C'est un projet de délibération qui me semble assez intéressant, qui est une bonne nouvelle, puisque la
S.N.C.F. a accepté de proposer une offre de concours qui contribuera, a hauteur de 400.000 euros, au financement
de la rénovation du rond-point de la Chapelle. Nous ne pouvons que nous réjouir que 'aménageur de Chapelle
International participe financierement a la requalification de cet espace public.

Cette opération, qui devrait voir le jour pendant la prochaine mandature, profitera aussi bien aux habitants
actuels de ce quartier qu'aux deux opérations qui la bordent, c'est-a-dire Chapelle International et Chapelle Charbon.

Comme le mentionne la convention, nous avons comme objectif pour cette opération, de venir animer ce grand
espace, améliorer les acces aux différents secteurs en cours d’aménagement, donner une dominante végétale a
I'aménagement, désimperméabiliser ces espaces, et créer une interface avec le secteur de Chapelle International.
Cela va dans le sens de la demande des habitants.

Un premier travail avait été entamé dans le cadre du budget participatif. Cette participation financiére servira de
levier a l'opération. Cette opération s'inscrit dans des ambitions plus larges que porte la Ville pour le traitement de la
rue de la Chapelle, avec un objectif d'inverser le rapport circulation douce et voiture, et de végétaliser des espaces
publics.

Nous pouvons donc remercier la S.N.C.F. pour cette contribution.

Je vous remercie.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DU 251 - DVD.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DU 251 - DVD).

2019 DVD 100 - Secteur Maine-Montparnasse (6e, 14e et 15e). Convention de financement
avec lle de France Mobilités concernant I'étude du péle d'échanges.

Veeu déposé par les groupes "Génération.s", Radical de Gauche, Centre et Indépendants,
Communiste - Front de Gauche et Ecologiste de Paris relatif a la participation
citoyenne a I’étude.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Nous passons au projet de délibération DVD 100 ainsi qu'au
voeu référencé n° 44 qui s'y rattache. Ce projet de délibération porte sur le secteur Maine Montparnasse.

Le premier inscrit sur ce projet de délibération est M. Eric AZIERE.
M. Eric AZIERE. - Merci, Madame la Maire.

Il s'agit d'un projet de délibération qui, par son montant, parait moins important qu'il ne I'est en réalité puisqu’il
s'agit, rien de moins, que d'étudier I'avenir du p6le modal sur le site de Montparnasse.

Monsieur MISSIKA, vous nous avez présenté, il y a quelques mois, ce grand projet de réaménagement de 9
hectares, ce n'est pas rien, du site Maine Montparnasse. C'est sans doute un des plus gros projets d'aménagement
que nous avons devant nous, porté par une équipe qui est celle de "Rogers Stirk Harbour & Partners" et qui ne
propose rien de moins que repenser le quartier - évidemment, neuf hectares en plein Paris a la limite des 14e, 15e et
6e, c'est quand méme extrémement important -, redonner de la place aux piétons - c’est une priorité, en tout cas
pour I'UDI -, d'ouvrir le site sur la ville, d’améliorer I'acceés aux programmes existants et a venir... Enfin, sans rentrer
dans le détail du projet, on peut au moins reconnaitre que le projet a le mérite de I'ambition, y compris en termes
d’augmentation des surfaces commerciales dans ce quartier. Nous en reparlerons peut-étre un peu plus tard, une
autre fois.
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Mais 1a, il s'agit de régler ou d’évaluer les problématiques de I'évolution du péle modal, et de réfléchir a une
meilleure gestion des flux sur le périmétre du projet. Les flux du pbéle modal de Montparnasse, excusez-moi de
penser que la, on est sur quelque chose de considérable.

De quoi parle-t-on exactement ? Ce projet de délibération le dit. On parle d'une des principales portes d'entrée
de Paris a I'échelle nationale et francilienne. La gare Montparnasse est éclatée entre le hall Maine, le hall Pasteur, le
hall Vaugirard, c'est-a-dire 28 voies ferrées : la grande majorité des liaisons ferroviaires T.E.R., Intercités, le T.G.V.
avec le Sud et I'Ouest de la France ainsi qu’avec I'lle-de-France, et le T.G.V. dans sa derniere version de la ligne a
grande vitesse vers I'Ouest, en particulier vers la Bretagne ; cing lignes de métro : les lignes 4, 5, 6, 12, 13 ; de
nombreux arréts de bus, dont je ne fais pas I'’énumération car elles sont trés grandes. On a d’ailleurs créé une ligne
de bus supplémentaire, le 59, dans l'arrondissement, il y a quelque temps. C'est dire que c'est un enjeu. Des liaisons
directes avec les aéroports franciliens, rue du Commandant Mouchotte ou il y a les départs des bus pour Orly et
Roissy. On est vraiment sur un péle névralgique de transport a Paris, qui doit étre au moins aussi important, peut-
étre l1égérement moins puisque je crois que celui des Halles est le plus important d’Europe, mais au moins aussi
important.

Je m'interroge simplement sur une chose, Monsieur MISSIKA, c'est la faiblesse du montant de I'étude. On nous
propose le lancement d'une étude de pble pour un montant de 100.000 euros que la Ville financerait pour moitié a
50.000 euros. On prévoit simplement aussi que la S.N.C.F. versera au diagnostic les résultats d'enquétes réalisées
en 2012 et 2013, c'est-a-dire il y a sept ans. Je ne sais pas si véritablement, on est la dans des données qui
permettent de mesurer |'évolution du péle modal et en ce qui concerne le trafic S.N.C.F.

Pour la R.A.T.P. a laquelle je fais une confiance relative dans le domaine de I'anticipation de I'augmentation de
la fréquentation des lignes de métro a Paris, de I'anticipation qu'elles ont sur I'idée de désaturer les heures de pointe,
en particulier a Montparnasse sur la ligne 13, mais pas que la ligne 13 malheureusement, les pannes a répétition...
Véritablement, faire confiance a la R.A.T.P. qui verserait au diagnostic son étude réalisée en 2018, trés sincérement,
si on n'externalise pas ces études par des bureaux d'études qui donnent des données objectives et si on attend
simplement que soient versées dans cette étude les données de la S.N.C.F., les données de la RAT.P,, la
participation au tour de table de la copropriété de I'ensemble immobilier de la tour Montparnasse, tout cela pour
100.000 euros, si on regarde le cété dérisoire de tout cela, 100.000 euros, c'est bien payé, mais si on regarde la
réalité de I'étude du péle modal transport & Montparnasse, c'est quand méme nettement insuffisant.

Si je me réfere a ce que l'on fait, par ailleurs, avec la Conférence métropolitaine sur les infrastructures routiéres
majeures... Franchement, je suis trés étonné du c6té "petit bras" de cette étude, alors que je sais trés bien qu’une
fois que I'on aura étudié tout cela, on aura enfermé les problématiques dans le définitif et que I'on sera, compte tenu
de ce que vous nous présentez dans ce projet de délibération, trés trés en dessous du niveau de vigilance, du niveau
d'alerte, du niveau de compétence, du niveau de diagnostic qui seraient nécessaires pour véritablement penser et
régler les problématiques de transport et du péle modal sur le site de Montparnasse.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Il faut conclure, Monsieur AZIERE.
M. Eric AZIERE. - Je conclus, j'étais a la fin de ma conclusion.

Je vous remercie et j'attends avec impatience votre réaction a ces remarques.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

La parole est a M. Philippe GOUJON, maire du 15e arrondissement.

M. Philippe GOUJON, maire du 15e arrondissement. - Madame la Maire, il est vrai que la somme dévolue a
cette étude parait soit insuffisante, soit excessive. Mais en fonction de I'ampleur du dispositif, on ne comprend pas
trés bien ce que cela peut englober pour un projet d'urbanisme, le plus important sur le 15e et le 14e, mais qui est
aussi un des principaux projets d'urbanisme sur Paris pour les dix prochaines années.

Lorsque je n’étais pas encore maire mais premier adjoint, j'avais déja saisi la Ville pour effectuer une mise en
cohérence entre les différents projets privés qui constituent cette opération. Les projets privés n'avancant pas, il est
vrai que je souhaitais que la Ville puisse s'en emparer, comme elle I'a fait d’ailleurs et je I'en remercie, de fagon a
pousser les opérateurs privés a réaliser cette opération de trés grande ampleur qui va nous permettre en plus de
retrouver un nouveau quartier véritablement parisien en plein coeur du 15e et a la confluence des trois
arrondissements, de fagon a passer d'un urbanisme sur dalle totalement démodé, dépassé, je ne sais pas s'il a été
d’ailleurs un jour a la hauteur, a un urbanisme sur rue.

Le projet retenu, celui de I'équipe "Rogers", fait l'unanimité, et différentes orientations nous semblaient tout a
fait essentielles, la premiére étant, bien sdr, le renforcement de la végétalisation sur le site. Nous pouvons étre tres
satisfaits de cette forét urbaine de 1.500 arbres dans le périmétre opérationnel, 2.500 dans le périmetre d'étude. Je
pense qu’on pourrait ajouter encore un grand millier d'arbres dans le périmétre opérationnel. Il y a aussi des toitures
végeétalisées, etc. Ce n'est pas le sujet, néanmoins, cette végétalisation est essentielle et va exister en continuité de
I'arc vert structurant, une coulée verte de plus de 8 kilométres que nous avons lancée sur I'arrondissement pour relier
Brassens a Citroén. En ce moment-méme d’ailleurs, ont lieu les travaux de végétalisation du boulevard de Vaugirard
et bient6t du boulevard Pasteur : une véritable promenade végétale.
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Le deuxieme objectif est de transformer complétement Iimage du lieu avec cette nouvelle forme urbaine, le
quartier parisien que j'évoquais, en permettant de retrouver un urbanisme sur rue et une continuité entre la rue de
Rennes et la gare, et entre la partie ouest et est de ce secteur.

Nous nous trouvons dans une phase de concertation aujourd'hui, et je crois qu'il faut continuer. Y participent les
acteurs économiques, culturels, institutionnels, les élus, les riverains, les usagers du site. Cette étape de co-
construction doit se traduire aussi dans les faits par la définition d'un programme qui prenne vraiment totalement en
compte les attentes exprimées par les riverains, les usagers, les commergants - il y a un probléme de commercialité -
qui sont lourdement impactés par le réaménagement de tout le secteur et les transports aussi, le probléme
d'occupation de I'espace public, de circulation, de livraison, de stationnement, d'accés aux transports en commun. I
est nécessaire que vraiment ce projet soit ancré dans une approche multimodale et fluide du site.

Le projet de délibération que nous examinons ce matin s'inscrit dans cette réflexion avec cette étude de podle
qui doit réussir a optimiser les conditions de déplacement sur ce secteur trés central dans Paris en réunissant
R.A.T.P., S.N.C.F., Ville de Paris, "lle-de-France Mobilités", les propriétaires fonciers, les mairies concernées.

Si les axes de la restructuration du site sont bien définis, la reconfiguration des places aussi, la création de
nouveaux parcours depuis les sorties de métro 4 et 14, la reconversion partielle du tunnel du Maine, I'augmentation
des transports collectifs, des déplacements doux, nous attendons avec impatience ces études de la S.N.C.F. et de la
R.A.T.P. pour élaborer le meilleur scénario et réfléchir aussi a une articulation temporelle - je pense que c'est aussi
important -, une articulation temporelle fine des travaux a réaliser car, au-dela des projets a travers des permis de
construire en cours et a venir, d'autres opérateurs étudient aussi des rénovations de nombreux batiments afin de
s'inscrire dans la limite de ce nouveau quartier qui se développe au coeur de la métropole. Cette floraison d'initiatives,
qui est une trés bonne chose, nous améne a redoubler de vigilance devant des opérations multipliées de
restructurations qui complexifieront encore plus les déplacements dans ce secteur, et pourront amplifier aussi un
certain nombre de nuisances.

Enfin, pour terminer, un mot sur la rocade des gares, puisque nous avons évidemment approuvé la création de
couloirs de bus ouverts aux vélos cété gare, avec pour conséquence que les V.T.C. ne pourront plus faire de
dépose-minute devant la gare, ce qui entrainait jusque-la un embouteillage permanent sur le boulevard de Vaugirard,
avec aussi la problématique des stationnements de motos sur le terre-plein central qui ne pourra plus exister en
raison de la végétalisation, la neutralisation aussi de places de stationnement pour accueillir le dépose-minute des
autocars sur la place Raoul-Dautry avec une gare routiére en restructuration, mais aussi I'amélioration des
traversées piétonnes du boulevard de Vaugirard, I'amélioration du fonctionnement de la gare routiere qui permettra
un gain de vitesse pour les lignes en passage et I'agrandissement du parvis piéton en vue de son aménagement
futur.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Monsieur le Maire, il vous faut conclure, vous avez déja
dépassé votre temps de parole.

M. Philippe GOUJON, maire du 15e arrondissement. - Je conclus en disant que la difficulté sera de
coordonner l'ensemble de ces opérations sur la dizaine d'années a venir avec la déconstruction de la tour
Montparnasse. Il est tout a fait essentiel que I'afflux des transports dans cette zone soit parfaitement régulé.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Je donne désormais la parole a Mme Carine PETIT, maire du 14e arrondissement.
Mme Carine PETIT, maire du 14e arrondissement. - Merci, Madame la Maire.

Chers collégues, j'interviens sur ce projet de délibération puisque le Conseil du 14e arrondissement propose un
petit amendement a ce projet de délibération et a cette convention qui doit permettre le lancement de la premiéere
étude, extrémement importante, et M. le maire du 15e et Eric AZIERE l'ont rappelé, le sujet des transports et de
I'étude de pdle pour le futur aménagement de Montparnasse est, si ce n'est la question essentielle, en tout cas trés
cruciale pour que ce projet soit réussi dans une dizaine d’années.

Comme maire et élus du 14e arrondissement, lorsque nous recevons ces projets de délibération qui concernent
le projet urbain Maine Montparnasse, nous avons toujours une attention particuliére a vérifier qu'a chaque étape et
que dans chaque cadre de travail, qui sont désormais lancés aprées avoir retenu une équipe lauréate, et les collegues
l'ont rappelé, qui fait l'unanimité, qui était le projet, I'esquisse urbaine, la plus pertinente pour s'engager dans ce
projet. A chaque étape, nous veillons & vérifier que les citoyens, les habitants du 14e arrondissement soient associés
a tous les cadres de décision, de partage, de |'expertise, sur chacune de ces questions.

La, aujourd'hui, c'est la question des transports et de I'étude de pdle et de mobilité qui se pose, et c'est pour
cela que nous proposons ce voeu qui vise a associer les conseils de quartier du 14e arrondissement, bien
évidemment, les représentants des riverains, mais il faut aussi associer les représentants des conseils de quartier du

15e et du 6e arrondissements.

Je pense que l'expertise d'usage - Eric AZIERE d'ailleurs aime souvent a rappeler qu'il est un usager fidéle et
passionné de la ligne 13 du métro - mais en tout cas, I'expertise d'usage doit se situer a chacune de ces étapes, et
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c'est pour cela que je souhaite vraiment que cet amendement soit approuvé par notre Assemblée. Parce que la
question des mobilités, des transports publics, est bien évidemment le commun urbain qui se pose aujourd’hui dans
notre ville. C'est pour cela qu'il faut que la participation citoyenne y soit a toutes les étapes de définition et
d'élaboration de ce projet.

Trés rapidement, le 14e arrondissement, nous posons aussi comme contrainte et pour obligation de répondre
que ce projet urbain puisse y répondre. C'est déja, un, la dépose-minute : vous avez vu que, dans ce projet de
délibération, nous contraignons I'ensemble des grands acteurs des transports, qu'ils soient la gare, mais aussi la
R.A.T.P. et "lle-de-France Mobilités", a donner les données, et aussi leur projet et leurs réflexions. Nous avons la
dépose-minute qui pose de gros soucis sur la partie de la rue du Commandant Mouchotte, et la gare aujourd'hui, et
la S.N.C.F. ne font pas grand-chose pour faire en sorte que le pble Pasteur soit mieux utilisé tel qu'il a été défini. Les
deux-roues, cela a été rappelé, et puis la desserte des gares, aussi Air France ou les aéroports, qui rentrent dans le
cceur de Paris. La aussi, je pense qu'il faut étre beaucoup plus exigeant quant a la mobilisation de ces grands
partenaires qui sont présents sur le quartier Maine Montparnasse.

J'espére que nous validerons a l'unanimité l'entrée des citoyens et la place des citoyens ou de leurs
représentants a chaque étape de cette étude qui va étre menée.

Merci pour votre écoute.
Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
La parole est a Danielle SIMONNET.

Mme Danielle SIMONNET. - Je pense également qu'il est essentiel de prendre conscience que les flux du p6le
modal de Montparnasse, c'est le coeur du sujet et que c'est un sujet énorme. Cela a été rappelé : 28 voies ferrées,
T.G.V., T.E.R., Intercités, quatre lignes de métro, je ne sais combien d'arréts de bus. On est vraiment sur un nceud
d’'intermodalité de transport qui est essentiel et qui fait qu'il y a énormément de femmes et d’hommes qui passent par
la gare Montparnasse tous les jours. Cette circulation est essentielle.

Faire ces études pour vraiment optimiser la fluidité de cette multimodalité est essentiel, et oui, les transports en
commun, c'est un commun urbain déterminant, c'est I'acces au réseau, l'accés au déplacement dans la ville, I'acces
a l'ensemble de ses usages, en plus par un moyen de transport non polluant. Les études vont étre déterminantes
pour améliorer au mieux.

J'aurais deux trois petits bémols. C'est important de comprendre qui use des dépose-minute et avec quel
moyen de transport, parce qu'il ne faut pas mettre tout sur le méme niveau. J'aimerais bien que, dans cette instance,
on arrive a ne pas banaliser quand il s'agit du privé qui dépose quelqu'un a la gare et mettre, sur le méme niveau,
deux autres moyens qui sont la profession de taxis réglementés qui vont déposer en dépose-minute des personnes,
et puis la profession des V.T.C. qui travaillent avec des plateformes de I'"'ubérisation" qui, normalement au regard de
la loi, n'ont pas le droit d'utiliser la maraude électronique et qui enfreignent la loi et donc sont une concurrence
déloyale de la profession d'artisans taxi. La collectivité n'a pas a faciliter le dépose-minute pour une activité qui
déroge au cadre de la loi. Il est important de respecter le cadre des professions réglementées. J'aimerais bien que ce
débat évolue.

Concernant le veeu du 14e arrondissement, je le salue. Oui, il est important que les habitants des conseils de
quartier du 14e, du 15e, du 6e soient associés non seulement dans I'expertise, mais aussi dans la décision a toutes
les étapes de I'étude. Mais je dirais qu’il faut aussi penser a I'ensemble des usagers, c'est-a-dire que ce n'est pas
simplement les habitants du 14e, du 15e et du 6e arrondissements qui passent par la gare Montparnasse. La
question des usagers des transports en commun est de réactualiser ces structures. C'est un probleme, chers
collégues. Vous dites souvent que les associations d'usagers, c’est "bidon".

Alors, comment avec "lle-de-France Mobilités", avec le Conseil régional, comment, a un moment donné, la Ville
assume d'avoir un développement d'une réflexion sur comment mieux impliquer les usagers des transports en
commun dans le retour sur l'usage des transports en commun ? On ne peut pas simplement se dire: les
associations, elles n’y arrivent pas, c’est du "bidon". Non, si les associations n'y arrivent pas, c’est peut-étre qu’elles
ne sont pas assez accompagnées, pas aidées, peut-étre qu'il y aurait beaucoup plus d'information a faire pour
susciter l'implication des citoyens et des citoyennes dans les usagers.

Je vais vous dire une chose, quand on sait que la R.A.T.P. a envie de développer des lignes de métro sans
agent, on comprend que la R.A.T.P. n'a pas du tout envie de développer l'implication citoyenne des usagers, parce
que quand on veut casser un service public, on préféere se passer de ses usagers, et surtout qu’ils ferment leur petite
bouche. Notre réle, si on veut défendre le service public, est au contraire d'encourager les citoyens a s'y impliquer
pour que le rapport de force puisse étre effectif.

Je terminerai par un autre aspect. Dans un service public, il y a aussi ceux qui y travaillent, parce que ceux qui
y travaillent ont un regard déterminant sur ces services publics. Ce n'est pas pour rien aussi, pour la méme raison,
que bien souvent ni la R.AT.P. ni la S.N.C.F. n'ont spécialement envie que les acteurs professionnels, les
travailleurs de la R.A.T.P., les cheminots de la S.N.C.F. aient leur mot a dire. Vous avez bien remarqué qu'eux ne
sont rarement pas pour scier la branche sur laquelle ils sont posés, et donc ils sont rarement favorables a toutes les
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logiques de privatisation, de suppression de poste et de dégradation de la qualité du service public. Or, les conditions
dans lesquelles ils travaillent sur cette intermodalité sont déterminantes dans l'analyse et la compréhension de
I'ensemble des flux et de la situation.

Je voterai ce veeu. J'aurais adoré pouvoir 'amender, mais le Conseil ne le permet pas, pour que I'on implique
bien I'ensemble des salariés, les organisations syndicales dans ce débat, que I'on implique bien les usagers, que I'on
rentre dans une réflexion sur comment impliquer les usagers dans le débat sur le devenir du site Montparnasse.

Derniere phrase, le site Montparnasse, par contre, sur lI'ensemble du reste du projet, cela suffit. Il faut arréter
d'avoir comme objectif de développer les surfaces commerciales. Cela n'est pas cela, I'objet.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Pour vous répondre, je donne la parole a Jean-Louis MISSIKA.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Merci, Madame la Maire et merci pour toutes ces interventions de qualité
qui montrent une connaissance fine des enjeux d'intermodalité sur ce site Maine Montparnasse.

Je remercie plus particulierement Eric AZIERE. Sa synthése des enjeux de ce projet de délibération était
absolument remarquable. Je n'ai rien a y ajouter, et je considere qu'elle est tout a fait juste.

J'ai aussi beaucoup apprécié, cher Eric AZIERE, votre critique sévére de la politique des transports en commun
menée & Paris par Mme Valérie PECRESSE, parce que vous savez, la sursaturation de la ligne 13 - excusez-moi de
vous le dire - ce n'est pas de la faute de la R.A.T.P., c'est de la responsabilité d"lle-de-France Mobilités" et de la
majorité du conseil d'administration d"lle-de-France Mobilités". Il faut dire que la politique de transport en commun a
Paris de Mme PECRESSE est un véritable désastre. Cela me parait quand méme important de le souligner.

Maintenant, je vais répondre a ce que vous avez dit sur le montant de I'étude. D'abord, je ne suis pas tout a fait
d'accord avec vous en ce qui concerne la qualité des études d'intermodalité qui sont faites par la S.N.C.F. et par la
R.A.T.P. Je considére qu'ils font appel d'ailleurs a des sociétés d'études indépendantes tres souvent, mais méme
quand ce sont des études internes, ce sont des études intéressantes, et la mise en commun de ces études me parait
essentielle.

Deuxieme remarque, il s'agit d'une étude d'intermodalité qui vient s'inscrire dans un ensemble d'études. Par
exemple, ce chiffre de 100.000 euros ne correspond pas a ce que nous allons investir dans I'étude de circulation qui,
elle, va étre pilotée par la Direction de la voirie, et puis toutes les études menées par le cabinet Rogers qui reste en
charge de la coordination globale. Il s'agit d'une brique concernant I'intermodalité. Quant au montant de cette étude,
j'ai été consultant dans ma vie, je sais qu'il y a des études a un million d’euros qui ne servent a rien et des études a
100.000 euros qui sont tout a fait utiles. Je ne crois pas que ce soit le montant de I'étude qui compte. Je crois que
c'est la qualité du cahier des charges, la qualité du suivi de I'étude et, bien sir, la qualité des consultants qui sont
mobilisés.

Ensuite, ce qui me parait essentiel, c'est que l'idée de cette étude de pble est lancée avec "lle-de-France
Mobilités", avec la S.N.C.F. et la R.A.T.P., pour repenser les accés au site, les correspondances, I'organisation des
mobilités.

Je vous rappelle que, quand ce quartier a été transformé, radicalement bouleversé, on a déplacé la gare de
plusieurs dizaines de métres, et que c'est cela qui fait cette structure intermodale un peu étrange. Ce qu'il y a de
vraiment intéressant dans la compétition que nous avons organisée, c'est que les urbanistes ont fait des propositions
intéressantes, par exemple concernant une correspondance en surface plutét qu’en sous-sol entre les différentes
lignes de métro et concernant la reconversion du tunnel du Maine. Bien sir, cette transformation du pble est déja
engagée, parce que c'est toujours un travail en train de se faire a travers la réalisation de la nouvelle gare de bus et
la transformation de la gare Montparnasse elle-méme qui améliorent déja nettement le confort des voyageurs.

Il n'y a pas, a ce jour, je le rappelle, de schéma de circulation acté. Ces études vont permettre, avec les études
de circulation elles-mémes, d'affiner les différentes hypothéses et de s'assurer de la bonne coordination des acteurs.
Je vous rappelle que l'on est sur un site comme celui-la dans une situation ou le nombre d'acteurs privés est
absolument considérable. Il faut prendre en compte le point de vue des copropriétaires qui sont directement
concernés par les accés de métro pour la tour et le centre commercial.

Je vous rappelle également que c'est une petite révolution urbaine, parce que d'un carrefour routier, nous
allons passer a un tres grand espace public ou les mobilités actives et les transports en commun seront favorisés et
ou le confort des voyageurs et des riverains sera nettement amélioré.

Cette étude de pble est menée en paralléle de la grande concertation déja lancée sur le secteur Montparnasse.
J'émets bien sOr un avis favorable au veeu rattaché du groupe "Génération.s" qui demande que les conseils de
quartier soient intégrés a cette réflexion. Je vous remercie.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Trés bien. Merci beaucoup pour ces éléments de réponse.
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Je mets aux voix, a main levée, la proposition de voeu référencée n°44 déposée par les groupes
"Génération.s", Radical de Gauche, Centre et Indépendants, Communiste - Front de Gauche et Ecologiste de Paris,
assortie d'un avis favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est adoptée. (2019, V. 463).

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DVD 100.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DVD 100).

Je vous remercie.

2019 SG 57 - Rapport CRC sur la gestion de la SPLA Paris Batignolles Aménagement
concernant les exercices 2010 et suivants.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Nous examinons le projet de délibération SG 57 relatif au
rapport de la C.R.C. sur la gestion de la S.P.L.A. Paris Batignolles Aménagement concernant les exercices 2010 et
suivants.

Je donne tout d'abord la parole a Danielle SIMONNET... qui s'est retirée. Je donne donc la parole a Jérome
GLEIZES.

M. Jérome GLEIZES. - La lecture de ce rapport était trés intéressante, surtout pour I'économiste que je suis.
D'ailleurs, une premiére remarque que j'avais : qu'est-ce que donnera un rapport sur "Réinventer Paris" sur le méme
retour sur expérience ?

A travers ce rapport, on comprend beaucoup de choses, notamment sur ce qu'il ne faudrait pas faire, sur les
dérives d'une certaine méthode qui a favorisé les promoteurs immobiliers ces dix ou vingt dernieres années. Ce n'est
pas forcément quelque chose qui est inhérent a la majorité, cela se pratique un peu partout en France. Mais, derriére
ce rapport, on peut comprendre pourquoi le prix du metre carré s'est envolé a Paris et en lle-de-France, notamment
la clause de la possibilité de nationaliser les pertes, s'il y avait eu des pertes. C'est-a-dire que, si cette opération
s'était avérée pas bénéficiaire, c'est la Ville qui aurait pris a sa charge la responsabilité de la perte. C'est marqué
spécifiguement dans le rapport. C'est un des premiers éléments. Je sais, cela fait rire M. MISSIKA.

Je rappelle que I'on a eu la méme remarque sur Autolib’. On verra ce que donnera le résultat du proces sur si la
perte sera a la charge de la Ville ou non.

En tout cas, je ne sais pas si c'est la loi, mais I'observation a été faite par la Chambre régionale des comptes.
Cela ne doit pas étre si évident que cela, cette prise de risque. De toute fagon, il n'y avait pas de risques sur cette
opération, elle était forcément bénéficiaire. Il n'y avait aucun risque de perte. Il n'empéche que cette épée de
Damocles est assez surprenante.

Le deuxiéme élément qui est le plus génant dans ce rapport, c'est la question de la baisse des charges
foncieres. Entre ce qui a été... Cela n'intéresse pas grand monde, c'est dommage parce que tous dans cette salle,
vous devriez lire ce rapport.

C'est que les charges foncieres, par rapport a ce qui était prévu, ont été diminuées de 13,6 %, si je me rappelle
le rapport. Ce n'est pas normal qu'une collectivité territoriale perde de I'argent et que cet argent aille aux promoteurs
privés. Je vais reprendre les chiffres. Nous arrivons donc a des prix au métre carré entre 3.464 euros le métre carré,
2.871 euros le metre carré méme sur le lot E2 et 4.000 euros le métre carré. C'est-a-dire que le cadeau fait au
promoteur est énorme.

Dans le projet de "Réinventer Paris", nous avons eu des cessions a 1.000 euros le métre carré. Bien sir, on va
me dire que je mélange les choux et les carottes. Non, je parle d'une question de bénéfice a la fin. C'est-a-dire qu'a
travers cette opération, nous avons fait énormément de cadeaux aux promoteurs immobiliers. Apres, il ne faut donc
pas s'étonner si les promoteurs font des commercialisations a plus de 12.000 euros le métre carré, voire plus aprés
dans des opérations de revente.

A un moment, il faut que la collectivité territoriale se mette en possibilité d'empécher cette hausse que nous
organisons de fait avec ce type de Z.A.C. Je vois que le débat évolue sur ce sujet, parce que, méme au niveau de en
Marche, dans le rapport parlementaire, le MODEM pardon, peut-étre que cela pourrait intéresser M. AZIERE, il y a
une question qui est mise en avant sur la séparation entre le foncier et le bati, et notamment parce que c'est cela qui
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participe aujourd’hui a la hausse spéculative. Si on veut bloquer, comme aux Etats-Unis, cette hausse infinie du prix
du meétre carré, il faut arréter avec ce type d'opérations qui font des cadeaux aux promoteurs immobiliers. J'espére
que demain, a travers I'Office foncier solidaire qui a été mis en place, nous stopperons ces mécanismes qui
n'existaient pas a I'époque. Peut-étre que cela peut aussi intéresser M. BARGETON.

Ce rapport indique comment on a enrichi gratuitement des promoteurs qui n'avaient pas besoin de la collectivité
territoriale pour s’enrichir.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Il faut conclure, Monsieur GLEIZES. Vous avez fini votre
temps de parole.

M. Jérome GLEIZES. - Je termine sur ce point. Je pense que je n'aurai pas de réponse, mais je voulais quand
méme le dire.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Nous allons voir, et je donne la parole a M. Jean-Louis
MISSIKA.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - D'abord, je voudrais parler de ce travail de la C.R.C. sur la gestion de la
S.P.L.A. Paris Batignolles Aménagement, parce que c'est un travail extrémement intéressant qui donne quitus a la
S.P.L.A. et qui porte un jugement que je considere comme élogieux sur la fagon dont cette opération de I'éco-quartier
Clichy Batignolles a été menée.

Je vous rappelle que cette opération a transformé notre paysage urbain et créé un quartier sur d'anciennes
friches. Au-dela du tribunal de Paris et du parc Martin Luther King, il s'agissait de relier deux morceaux de ville
séparés par un sillon ferroviaire massif, tout en créant un quartier qui conjugue toutes les composantes de la ville :
bureaux, logements privés, intermédiaires et sociaux, commerces, équipements culturels et loisirs, et qui répondent
également a des objectifs bas carbone. Ce pari audacieux a été tenu dans un calendrier trés serré permettant
aujourd’hui a 7.500 personnes de vivre dans ce quartier, a 13.000 personnes d'y travailler. La C.R.C. elle-méme
souligne dans son rapport que 188.000 metres carrés auront été livrés en moins de quatre ans, dont 1.500
logements. C'est une prouesse qui mérite d'étre saluée, vous en conviendrez.

Je rappelle également que le rapport souligne la qualité du projet. Il dit que "ce projet d'éco-quartier ambitieux
réunit toutes les caractéristiques du label national tant sur le plan technique que sur le plan de la mise en ceuvre". |l
souligne également la place faite aux mobilités alternatives a la voiture. Le rapport met en évidence le bilan financier
positif de I'opération, qui se termine sur un bénéfice a hauteur de 122,5 millions d’euros.

Je rappelle que ce n'était pas évident, au départ, parce que la Ville de Paris avait payé trés cher ces metres
carrés, cette Z.A.C. a la S.N.C.F. Le probléme aussi, c'est la nature de la négociation que nous pouvons avoir avec
les opérateurs ferroviaires qui restent les derniers grands propriétaires de friches dans Paris.

J'en viens maintenant aux remarques de Jérdbme GLEIZES. Je les partage complétement. Il est tout a fait
anormal que la hausse des prix de limmobilier fasse qu'entre le moment ou une charge fonciére est vendue et le
moment ou un appartement est vendu, il puisse y avoir une augmentation assez spectaculaire des prix.

Je voudrais vous rappeler que nous avons voté tous ensemble, a l'initiative de la Maire de Paris et de I'adjoint
au Logement, une clause anti-spéculation qui s'appligue maintenant a tous nos appels d'offres dans les zones
d'aménagement concertées. J'en veux pour preuve les derniers appels d'offres lancés par la S.E.M.A.P.A. sur la
Z.A.C. "Paris Rive Gauche" ou cette clause anti-spéculation est appliquée.

Je vous rappelle également, puisque vous avez fait allusion certes brievement mais quand méme, a
"Réinventer Paris", que cette clause anti-spéculation s'applique a tous les appels a projets de "Réinventer Paris".
Bien évidemment, si le Gouvernement et si le Parlement nous donnent de nouveaux moyens de maitrise des prix du
foncier, nous les utiliserons avec beaucoup d'enthousiasme. Mais aujourd'hui, nous utilisons les outils qui sont a
notre disposition. Nous avons créé la Fonciére solidaire et nous avons mis en place cette clause anti-spéculation qui
a quand méme un certain impact sur I'évolution des prix du métre carré a Paris.

Je vous remercie.
Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Trés bien. Je vous remercie.
S'agissant d'un rapport, il n'y a donc pas de vote.

Veeu déposé par le groupe Ecologiste de Paris relatif a la concertation concernant le
projet Ordener-Poissonniers.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Nous passons a I'examen de vceux non rattachés. Le
premier, est le vceu référencé n° 45, relatif a la concertation concernant le projet Ordener-Poissonniers.
Je donne la parole a Pascal JULIEN, pour le présenter.

M. Pascal JULIEN. - Voila un projet soumis a la concertation, et nous voyons bien, dans les échanges qui ont
lieu sur place, que ce projet ne satisfait pas. En tout cas, nous, il ne nous satisfait pas parce qu'il ne respecte pas le
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Plan Climat - on n'y voit pas, par exemple, d'llots de fraicheur -, parce qu’en termes d'espaces verts, il ne contribue
certainement pas a rattraper le retard de Paris, et singulierement du 18e arrondissement ou chaque habitant dispose
de moins d'un metre carré d'espaces verts alors que I'0.M.S. en recommande dix et que Paris en est a 3 et demi.

Il ne nous satisfait pas non plus en termes de densité parce qu’il aggrave la densité a Paris, dans ce quartier
qui n'en a pas besoin. Il nous inquiete aussi parce qu’il va augmenter considérablement le nombre d'habitants, alors
que les réseaux de transport sont déja saturés.

C'est la raison pour laguelle nous demandons que ce projet soit revu et que sa méthode de concertation évolue
vers une co-construction afin que des projets alternatifs puissent étre eux aussi examinés, et que 'on ne se contente
pas de cela.

Je conclurai en rappelant a Jean-Louis MISSIKA, qui est trés attentif a mes propos comme chacun peut le
constater, c'est le respect qu'il doit en général aux Ecologistes, que nous avons eu ici un échange dans lequel il
admettait que le Plan Dusapin-Leclercq de 2003-2004, au début de la premiére mandature de Bertrand DELANOE,
n'aurait pas été refait de la méme maniéere aujourd'hui. Nous avons eu un échange ou il me disait " on essaie de le
corriger ". Je pensais qu'il ne le corrigeait pas beaucoup. Mais 1a, on est sur un cas ou justement on devrait éviter de
répéter les erreurs faites ailleurs dans le cadre du projet Paris Nord-Est. Or, visiblement, on ne corrige rien, et je le
regrette.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Pour vous répondre, la parole est a Jean-Louis MISSIKA.
M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Merci, Madame la Maire.

Je voudrais vous rappeler d'abord, Monsieur Pascal JULIEN, que ce projet, dessiné par Christian BIECHER, a
fait I'unanimité du jury. Il y avait quand méme une dizaine de représentants associatifs présents au jury. lls se sont
abstenus, mais ils ont signifié que, de leur point de vue, il s'agissait du meilleur projet.

Pour revenir rapidement sur l'organisation de ce jury, je souligne que ce projet est exemplaire en termes de
concertation et d'association des habitants dans le choix des équipes de maitrise d'ceuvre urbaine. Alors, bien
évidemment, il y a un débat sur la densité. Mais ce que je voudrais vous dire, c’est que, dans ce débat sur la densité,
nous sommes du c6té de ceux qui demandent a la S.N.C.F. de dédensifier ce projet. Les riverains s'inquietent du
nombre trop important de logements. La aussi, il faut que I'on arrive a trouver un équilibre. Il faut du logement, il faut
des logements sociaux, mais c'est vrai que la question de la densité est un sujet pour cette opération. J'ai exprimé
clairement a la S.N.C.F. notre souhait de revoir significativement les métres carrés a la baisse et de trouver le bon
équilibre. Il s'agit d'une attente du jury qui a été inscrite au procés-verbal du jury.

Je vous rappelle les raisons pour lesquelles le jury a choisi le projet "Biecher" : I'évolution possible du schéma
urbain, évolution qui est au cceur de la concertation qui continue ; la création d'un réel espace vert d'un minimum de
11.000 metres carrés d'un seul tenant et une surface non batie de plus de 18.000 metres carrés sur les 3,7 hectares ;
un projet urbain qui est le plus respectueux des riverains et de I'environnement urbain ; une programmation qui
correspond aux réels besoins du quartier et qui prend en compte les quinze engagements pris par la S.N.C.F. et la
Ville en 2016 ; un projet qui donne une place centrale aux équipements publics dans le schéma urbain ; enfin, un
projet qui respecte le patrimoine existant.

En ce qui concerne la concertation, depuis début juillet, une nouvelle phase s'est ouverte avec une réunion
publique le 2 juillet, une série d'ateliers dont trois ateliers ont déja eu lieu, et un quatrieme sous la forme d'un forum
est prévu la semaine prochaine. Une réunion de restitution de la concertation sera prévue début décembre.

Je voudrais vous citer un message de I'A.S.A. P.N.E. du 14 octobre : "Oui pour une dédensification ; non a la
remise en cause des acquis de la concertation de 2016-2017". Je voudrais insister sur ce point. C'est exactement la
position de la Ville, c'est exactement notre position. Nous avons travaillé avec la S.N.C.F. pour que soient pris en
compte les différents avis des habitants. La S.N.C.F. nous annonce aujourd’hui une baisse de la densité de 6.000
metres carrés, ce qui correspond a prés de 300 habitants en moins et une extension de la surface non bétie de plus
de 1.000 métres carrés. La négociation n'est pas terminée, parce que c'est comme cela que nous travaillons dans
nos relations avec la S.N.C.F.

Le projet a aussi intégré de nouveaux porteurs de projets économiques, comme cela a été demandé lors de la
concertation. Le groupement est aujourd’hui en discussion avec des entreprises locales qui sont désireuses de
s'implanter a Ordener-Poissonniers.

Par ailleurs, nous travaillons avec la S.N.C.F. pour dégager des espaces végétalisés supplémentaires, avec
peut-étre la possibilité de 3.000 meétres carrés supplémentaires sur une bande aujourd'hui affectée au réseau ferré et
qui pourrait étre transformée en espace vert ouvert au public. Le programme, a ce stade de la concertation,
comprend plus de 1,7 hectare d'espaces végétalisés, mais aussi des programmes de pied d'immeuble qui
s'adressent aux habitants du quartier et du 18e, et pas seulement aux futurs habitants du secteur aménagé.

Le conservatoire et le cinéma, qui sont deux apports de la concertation, seront des lieux réels de destination
ainsi que la présence de I'opérateur "Les Camionneuses" qui proposera de la "street food".
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Je pourrais aussi citer I'école de design Camondo, des associations comme "La Source" et la fédération Envie.
La concertation est toujours en cours. Les quinze engagements de 2016 sont tenus.

Je vous propose donc de continuer cet exercice complexe de définition d'un projet urbain de qualité en
concertation avec les habitants. Ce n'est pas le sens, me semble-t-il, de votre voeu qui propose d'arréter tout.

Je vous propose de le retirer.
Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Merci, Monsieur MISSIKA, pour cette réponse trés compléte.
J'ai deux demandes d'explication de vote, la premiére de la part de Didier GUILLOT, pour le groupe DP.

M. Didier GUILLOT. - Je vais aller droit au but, en l'occurrence parce que ce que vient de dire Jean-Louis
MISSIKA est assez clair. Quand j'écoute la fagon dont les élus Ecologistes s'expriment sur le sujet dans notre
enceinte et au conseil du 18e, on a toujours l'impression qu'il ne faudrait plus jamais construire de logements dés que
I'on a une parcelle de disponible. C'est trés bien, mais enfin, il y a encore beaucoup d'espaces, et Paris n'est pas une
ville terminée. La densité n'est pas I'ennemi de I'écologie. L'écologie, ce n'est pas de juste faire des parcs partout ou
on pourrait en faire. Si on ne construisait pas dans notre métropole, il faudrait construire encore plus loin, et on sait
que construire plus loin, cela veut dire des co(ts de transport et de la pollution.

En I'occurrence, cette vision malthusienne de Paris ne peut pas étre la nétre. Oui, on doit revoir I'équilibre, et ce
que vient de dire Jean-Louis est a peu preés clair sur le sujet. En tout cas, nous, nous préférons des logements réels
aux logements virtuels tels qu'ils ont été abondamment financés dans cette mandature. La, il y a des relogements
réels et des besoins réels, y compris dans le 18e. Donc, de notre point de vue, le débat sur la densité est trés mal
tombé.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
La parole est a Daniele PREMEL.

Mme Daniéle PREMEL. - Nous ne voterons pas ce voeu pour plusieurs raisons. Elles ont été évoquées. Quand
on voit le 18e arrondissement et le nombre de demandes de logements sociaux dans cet arrondissement, on voit
bien que I'on a besoin de logements. Mais je remercie aussi le fait que I'on est quand méme revenu sur cette densité
qui avait été retenue. Il y a une baisse de logements, mais il y a aussi ce projet qui est formidable pour le quartier,
puisque c'est un projet qui comprend aussi des lieux culturels, le conservatoire pour lequel on s'est longtemps battu,
et des espaces verts.

Je crois que I'on ne peut pas dire qu'il n'y a pas de consultation. Les consultations peuvent améliorer encore ce
projet, et nous continuerons a discuter ce projet, méme sur la question des transports et de I'amélioration tout autour.

J'en profite aussi pour dire que sur le deuxiéme voeu, nous aurons le méme positionnement parce que nous
avons des habitants qui sont en attente, que ce soit sur Charles Hermite, Valentin-Abeille, etc., pour pouvoir avoir
pres d'eux un quartier qui s'améliore, des logements qui soient dignes pour pouvoir vivre dans le 18e et dans un 18e
qui sera qualifié.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Je donne la parole a Eric LEJOINDRE, maire du 18e arrondissement.
M. Eric LEJOINDRE, maire du 18e arrondissement. - Merci, Madame la Maire.

Un mot, a mon tour, sur ce projet important. Je n'ai pas grand-chose a ajouter a la réponse compléte et précise
de Jean-Louis MISSIKA que je partage en tout point, si ce n'est rappeler qu’aujourd'hui, la situation de cette parcelle,
c’est d'étre un Tlot de chaleur. C'est aujourd'hui que cette parcelle, qui n'appartient pas a la Ville, qui est fermée, a
laquelle les habitants n'ont pas acceés, est une parcelle de 3 hectares et demi totalement bétonnés.

Le projet qui est porté, et Jean-Louis MISSIKA I'a dit, sur lequel nous devons travailler pour I'améliorer et
I'adapter encore, c'est justement de rendre de l'espace a la ville, et en rendant de l'espace a la ville, de le faire de
fagon trés équilibrée avec un tiers de I'espace dédié aux espaces verts de pleine terre contre 0 % aujourd'hui. Bien
sr, des équipements publics dont le 18e a besoin sont attendus, des constructions aussi pour permettre une
attractivité la journée, donc des lieux pour travailler, et bien sir, des logements parce que nul n'imagine une seule
seconde que la question du logement soit réglée a Paris ou dans le 18e, et personne ne peut considérer qu'il n'y a
pas besoin de logements.

Dernier élément a ajouter a la réponse trés compléte de Jean-Louis MISSIKA. Bien sir que cet aménagement
respecte les principes du Plan Climat. La fagon dont on construit aujourd'hui n'a rien a voir avec la fagon dont on
construisait il y a dix, quinze ou vingt ans, et c'est extrémement important quand on parle d'ilot de chaleur. C'est
aujourd'hui que cette parcelle est un immense flot de chaleur et c'est grace a ce projet, qui devra étre encore un peu
réaménagé, que nous ferons en sorte qu'elle ne le soit plus.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

Je mets aux voix le veeu n° 45... Monsieur JULIEN, est-ce que vous maintenez ou retirez votre voeu ?
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M. Pascal JULIEN. - Dans la mesure ou, pour nous, les espaces verts doivent cesser d’étre une variable
d'ajustement, et, par ailleurs j'ai bien entendu les caricatures diverses et variées des positions des Ecologistes, nous
maintenons notre voeu.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je mets donc aux voix, a main levée, la proposition de voeu
déposée par le groupe Ecologiste de Paris, assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Veeu déposé par le groupe Ecologiste de Paris relatif a la concertation concernant la
Z.A.C. Gare des Mines-Fillettes.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Nous examinons le vceu référencé n° 46 relatif a la
concertation sur la Z.A.C. gare des Mines-Fillettes.

La parole est a Pascal JULIEN.

M. Pascal JULIEN. - On parlait beaucoup de concertation dans le voeu précédent. La, nous sommes
désormais dans une concertation baclée, puisque c'est une procédure de consultation accélérée, conforme a la loi de
mars 2018 relative a I'organisation des Jeux Olympiques et Paralympiques.

Ce qui est amusant, c'est que l'essentiel de cette Z.A.C. n'a aucun rapport avec les Jeux Olympiques. Mais on
utilise cette loi pour bacler la concertation. C'est sans doute maintenant le cas précis qu’apprécient certains.

Par ailleurs, je me souviens d'étre intervenu sur le rapport de I'Autorité environnementale, longuement,
précisément, et Jean-Louis MISSIKA n'avait tout simplement pas répondu sur ce point. Il avait tout simplement évité
I'obstacle. Or, que nous dit ce rapport ? Je cite : "Que le projet qui se développe a proximité immédiate et sur le
périphérique, augmente la population exposée, 1.200 habitants supplémentaires, aux nuisances sonores et a la
pollution de I'air, etc.".

Cette question n'est pas résolue, la question du bruit, ou on construit des logements, des équipements, la ou
les bruits dépassent 60 voire 65 décibels. Les enjeux climatiques ne sont pas intégrés dans ce projet qui est, pour le
coup, trés bétonné, treés minéral, qui ne contribuera certainement pas a augmenter - on en parlait tout a I'heure - les
espaces verts.

La aussi, nous demandons de dissocier la procédure accélérée de concertation prévue par la loi "Jeux
Olympiques" qui s'applique exclusivement pour I'Aréna 2 et les équipements sportifs notamment, et nous demandons
de revoir I'ensemble du projet dans un sens plus écologiste. Pour le coup, Jean-Louis MISSIKA, on ne voit nulle part
une correction qui est faite par rapport au projet Dusapin-Leclercq du début du XXe siéecle.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je donne la parole, pour vous répondre, a M. MISSIKA.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Je vais faire une réponse plus courte, mais qui ressemble un peu a la
précédente. Lorsque j'ai participé aux réunions publiques, il y a eu énormément de concertation sur ce projet.
Vraiment, dire qu'il n'y a pas eu de concertation sur ce projet, c'est raconter une véritable fable. A ces réunions de
concertation auxquelles j'ai participé, j'ai surtout entendu des habitants de la cité Charles Hermite ou de la résidence
Valentin-Abeille impatients de voir le projet urbain passer en phase opérationnelle. lls nous ont exprimé qu'ils ne
pouvaient plus attendre, plus subir les dysfonctionnements, I'enclavement, le manque d'attractivité. lls subissent
aujourd'hui toutes ces nuisances générées par l'environnement du secteur : enclavement entre I'entrep6t Ney et le
périphérique, mono-fonctionnalité, absence de mixité sociale, et méme délinquance.

Je peux vous dire une chose, c'est que j'ai participé a beaucoup de réunions de concertation depuis que je suis
adjoint en charge de I'urbanisme. Il est rare que les habitants applaudissent un projet urbain lors de la réunion de
restitution de la concertation, et c'est exactement ce qu'il s'est passé au mois de février dernier. D’ailleurs, le maire
du 18e arrondissement peut en témoigner puisqu'il était avec moi.

Le schéma urbain proposé par I'agence de Frangois LECLERCQ vient traiter I'ensemble des problématiques
rencontrées au quotidien en venant créer une nouvelle urbanité qui viendra améliorer le cadre de vie des habitants
de la cité Charles Hermite, et en venant raccrocher le quartier a la ville, mais aussi a la métropole en proposant une
interface cohérente avec la Plaine-Saint-Denis.

J'ajoute que les habitants étaient absolument enchantés de l'arrivée de I'Aréna 2 parce qu'’ils considerent que
cela va se traduire par une revalorisation de ce quartier, par la création d'un lieu de destination, et donc il me semble
que ce projet évolue dans le bon sens.

Je voudrais rappeler quand méme qu'en 2014, le projet était a hauteur de 200.000 meétres carrés et
qu'aujourd'hui, il est a hauteur de 150.000 métres carrés, ce qui représente une diminution de 25 %.
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Je voudrais également rappeler que nous avons renoncé a des hauteurs de plus de 37 métres pour la future
construction a proximité du jardin Charles Hermite, que nous avons prévu un parvis beaucoup plus large pour
I'Aréna. La liste est longue des améliorations de ce projet, et ce projet continue a étre amélioré. Je propose de ne
pas voter le veeu de M. JULIEN. Je vous remercie.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

J'ai a nouveau une demande d'explication de vote de la part de M. GUILLOT, pour le groupe DP, et ensuite M.
LEJOINDRE.

M. Didier GUILLOT. - La encore, comme je l'ai fait lors du premier débat sur le sujet, si le projet est plutét
réussi et approuvé, je rappelle ici qu'il y a eu un certain nombre d'abandons non négligeables. D'abord, celui du
fameux immeuble pont sur le périphérique, qui devait faire un vrai quartier avec Aubervilliers et Saint-Denis. On peut
dire que c'est de la faute d’Aubervilliers et de Saint-Denis, et c'est sans doute en partie vrai.

Il "'empéche que c'était un trés beau projet sur lequel les élus du 18e avaient travaillé depuis longtemps, qui a
été abandonné. Le marché des 5 Continents a été abandonné, et le quartier universitaire international du Grand
Paris pour les étudiants a lui aussi été abandonné. C'est dommage que de si beaux projets aient été abandonnés
pour un quartier qui mérite une belle ambition, méme si 13, il y a une ambition.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
La parole est & Eric LEJOINDRE.
M. Eric LEJOINDRE, maire du 18e arrondissement. - Merci, Madame la Maire.

Un mot sur ce projet, d’abord pour remercier Jean-Louis MISSIKA de sa réponse et confirmer ce qu'il disait.
C'est assez rare que, sur des projets urbains, les réunions de concertation permettent d’aboutir a une telle forme
d’'unanimité. C'est le cas sur ce projet, et pas totalement pour rien.

D'abord, parce que les habitants de la porte d'Aubervilliers et de la porte de la Chapelle ont déja beaucoup trop
attendu. Moi, je ne ferai jamais partie de ceux qui leur diront "vous avez encore le temps d'attendre". Personne a
Charles Hermite, personne a la porte d'Aubervilliers cété du 18e, et personne a la porte de la Chapelle ne peut
entendre que I'on veut encore gu'ils attendent.

La situation, Pascal JULIEN la connait parfaitement bien, il y est trés fréquemment. Je ne comprends pas que
I'on puisse imaginer dire aux habitants qu'il ne faut rien faire, ou pas tout de suite, ou on verra plus tard, dans un des
quartiers qui est le plus enclavé du 18e.

J'étais ce week-end a Valentin-Abeille, a la rencontre des habitants, apres I'opération de mise a I'abri de la
porte de la Chapelle. C'est la premiére chose qu’ils m’ont dite : quand est-ce qu’on avance ? Je veux le dire a mes
amis du groupe EELV a Paris, entendez aussi cette parole-la : il faut que I'on avance sur ce projet. Le projet a peut-
étre vocation encore a évoluer un peu, mais en tout cas, ne laissons jamais croire aux habitants de la porte
d'Aubervilliers et de la porte de la Chapelle qu'ils pourraient encore attendre.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Monsieur JULIEN, votre voeu est-il maintenu ?

M. Pascal JULIEN. - Comme d'habitude, le rapport de I'Autorité environnementale, que jai cité, a été
soigneusement évité dans les réponses. Nous maintenons donc notre voeu.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Tres bien.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par le groupe Ecologiste de Paris, assortie d'un
avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Veeu déposé par le groupe Ecologiste de Paris relatif a une mobilisation sociale du
domaine intercalaire de la Ville.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Nous examinons le voeu référencé n° 47 relatif a une
mobilisation sociale du domaine intercalaire de la Ville.

Je donne la parole a M. Jérome GLEIZES.

M. Jérome GLEIZES. - Merci, Madame la Maire.

Je pense que ce veeu devrait poser moins de problémes que les précédents, si on fait abstraction des
considérants. Il consiste a revenir sur l'esprit du voeu qui a été adopté par ce Conseil sur la question de l'usage de
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I'espace intercalaire. Donc nous demandons, puisqu'une charte a été mise en place suite a un vceu de 2013, de
mémoire, du groupe Ecologiste, sur le fait de comment on utilise I'espace intercalaire de la Ville.

Par rapport a cela, nous demandons que la charte soit révisée afin qu'en soient exclues les activités a but
lucratif et que, parmi les activités a but non lucratif étudiées pour I'occupation des espaces du domaine intercalaire,
une priorité effective soit accordée a I'hébergement d'urgence, la ou le bati et la temporalité du projet temporaire le
permettent.

Je pense que, sur le fond, il n'y a pas de probléme sur ce voeu. J'espére donc avoir I'attention de toute cette
Assemblée pour le voter. Merci.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Pour vous répondre, la parole est a Jean-Louis MISSIKA.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Ecoutez, au risque de vous surprendre, je ne vais pas proposer un avis
favorable a votre voeu pour une raison trés simple. Votre veeu reprend celui de Mme SIMONNET, lors du dernier
Conseil, en un tout petit peu moins radical.

Je voudrais vous rappeler que, pour une partie de votre veeu, c'est déja dans la charte. C'est-a-dire que notre
charte sur l'occupation temporaire donne la priorité a I'nébergement d'urgence. Je peux vous assurer que nous
sommes au courant de nombre de personnes en situation de rue et des besoins urgents d'hébergement a Paris et
que nous mettons en permanence en avant cette dimension, a chaque fois que la question de l'occupation
temporaire est posée. Toute I'action de la Ville... S’il vous plait...

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Si vous pouviez avoir vos conversations a I'extérieur de la
salle. Merci.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Je disais que Dominique VERSINI et toute I'action de la Ville démontrent
notre mobilisation absolue sur ce sujet.

Ce que nous proposons avec cette charte, c’est justement de créer des espaces de mixité qui donnent la
priorité a I'hébergement d'urgence, tout en permettant le développement d'activités ouvertes sur le quartier qui se
font au profit des personnes hébergées, bien souvent en situation de grande exclusion.

C'était le principe méme d'ailleurs, par exemple, de ce qui est considéré comme un trés grand succes de cette
mandature, les Grands Voisins. Dans les Grands Voisins, il y avait des activités commerciales, je suis désolé de vous
le dire. Cette volonté de définir une catégorie qui serait en quelque sorte totalement interdite et de bannir d'un seul
geste les activités a but lucratif des projets d'occupation temporaire ne nous parait pas correspondre a ce que doit
étre le besoin de mixité d'usage et de pratique.

Je crois que les acteurs de I'nébergement d'urgence, tels que "Aurore" et "Emmais”, I'ont trés bien compris et
ont considéré que ce qu'il se passait, par exemple aux Grands Voisins, correspondait vraiment a ce dont avaient
besoin les personnes en situation de grande précarité, parce que c'était un outil de facto de réinsertion sociale.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Il faut conclure.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Je vais conclure rapidement. J'insiste sur le fait que la relation partenariale
avec les signataires de la charte sur ces sujets va permettre de les accompagner vers des projets qui correspondent
davantage a nos priorités, notamment en termes d'hébergement, mais que si vous voulez embarquer avec vous des
acteurs du privé, vous ne pouvez pas commencer par leur dire que les activités commerciales doivent étre bannies.
J'émets donc un avis défavorable a votre voeu.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Trés bien. Je vous remercie.
Le voeu est-il maintenu ?

M. Jérome GLEIZES. - Je suis trés surpris de la réponse de M. MISSIKA parce qu'’il confond non marchand et
non lucratif. On n’est pas contre les activités marchandes, on est contre les activités lucratives, c’est-a-dire les
activités ou des entreprises font des bénéfices sur ces espaces. Nous maintenons donc notre veeu. Je suis vraiment
trés surpris de votre réponse, Monsieur MISSIKA. J'espére que tout le monde va voter ce voeu.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - C’est noté.

Je mets donc aux voix, @ main levée, la proposition de voeu déposée par le groupe Ecologiste de Paris,
assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

La proposition de veceu est repoussée.
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Veeu déposé par le groupe Ecologiste de Paris relatif a un moratoire sur l'installation de
mobiliers urbains supportant la publicité.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Nous examinons le voeu référencé n° 48 relatif a un
moratoire sur l'installation de mobiliers urbains supportant la publicité.

Je donne la parole a M. Jacques BOUTAULT, maire du 2e arrondissement.
M. Jacques BOUTAULT, maire du 2e arrondissement. - Merci, Madame la Maire.

Notre ville souffre d'une nouvelle maladie, la "publicitose", qui se caractérise par une altération des fonctions
urbaines, et aussi par I'émergence sur l'espace public de M.U.l. publicitaires, de nouveaux mats porte-affiches, de
nouvelles colonnes Morris, de nouveaux kiosques a journaux, tous ces mobiliers, plus massifs, plus énergivores, et
supportant de la publicité en plus grand nombre.

Cette maladie doit étre régulée, parce qu'elle pose quelques problémes, dont les usagers de I'espace public
parisien patissent, notamment la difficulté supplémentaire a se déplacer sur des trottoirs déja trés encombrés, ou du
mobilier urbain, comme des bancs adossés quasiment a ces mobiliers publicitaires, qui sont donc inutilisables, ou
bien tout simplement, des injonctions a consommer toujours plus, et des images souvent dégradantes, qui sont
véhiculées par ces publicités, toutes défilantes, clignotantes, et bientét animées par des systémes de vidéo, qui
contribuent & nous pousser a surconsommer, qui contribuent a I'obsolescence programmée des objets, et qui sont
donc profondément anti-écologiques.

J'ai oublié d'ailleurs de dire que I'un des principaux griefs a I'encontre de ce mobilier urbain, c'est qu'il dégrade
le paysage, notamment le patrimoine des monuments historiques de la Ville de Paris qui sont nombreux, a en croire
ce que l'on lit sur les réseaux sociaux concernant cette maladie.

C'est la raison pour laquelle nous pensons qu'il est sage d'y mettre fin, de faire baisser la fievre, en stoppant
I'installation de ces trop nombreux mobiliers urbains dans notre espace public.

Je vous remercie, Madame la Maire.
Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
La parole est a M. MISSIKA.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Monsieur. BOUTAULT, on est sur un grand classique de nos Conseil de
Paris. Je voudrais quand méme corriger une erreur magistrale que vous avez faite dans votre intervention. Il n'y a
pas d'augmentation de l'affichage publicitaire a Paris, c'est méme linverse. Il y a une diminution drastique de la
publicité dans I'espace public, et j'aurai l'occasion d'y revenir. Je vous rappelle que nous avons supprimé tous les
panneaux de 8 métres carrés. Cela représente une réduction de la surface publicitaire dans I'espace public de 40 %.
Dire qu'elle a augmenté, c'est quelque chose d'assez gonflé, je dois dire.

Vous demandez que nous retirions les mobiliers urbains supportant de la publicité. C'est impossible
juridiquement, et vous le savez parfaitement, vous faites de la politique, sans vous préoccuper de ce genre de détail.
La Ville a lancé plusieurs marchés concernant le renouvellement, je parle bien de renouvellement et non pas
d'augmentation de certains mobiliers urbains, dont la fonction dépasse d‘ailleurs la fonction unique d'objet de la
publicité. Je voudrais insister sur ce point. Les colonnes Morris ont une vocation culturelle. Les kiosques promeuvent
la presse et les abris-bus ne sont pas des supports de publicité, mais des abris pour voyageurs.

Concernant le marché des M.U.l., le Conseil de Paris a validé, en avril dernier, I'attribution du marché pour
1.630 panneaux de 2 metres carrés qui sont en cours d'installation. Ces panneaux sont indispensables a
I'information culturelle et municipale. Vous semblez oublier que 50 % de la surface de ces panneaux sont dédiés a
l'information municipale, dont 30 % a la culture, notamment pour les musées de la Ville, et 200 faces de ces
panneaux sont fixes avec des plans de Paris.

Ces marchés que nous avons lancés pour les nouveaux mobiliers sont beaucoup plus exigeants et integrent
des obligations environnementales tres fortes avec, par exemple, achat de I'électricité verte, maitrise de I'empreinte
carbone, réduction de la consommation électrique -70 % pour les M.U.l. -, et fabrication des mobiliers a partir de
matériaux durables, recyclables et réemployables. Un arrét de ces marchés notifiés entrainerait a la fois des
indemnités colteuses pour la Ville, une disparition des informations culturelles, une disparition de la publicité pour la
presse, et des conséquences financiéres non négligeables. Vous comprendrez donc que j'‘émets un avis défavorable
a votre veeu, et vous n'en serez absolument pas surpris.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Le voeu est-il maintenu ?
M. Jacques BOUTAULT, maire du 2e arrondissement. - Il est maintenu.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Trés bien.
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Je mets donc aux voix, & main levée, la proposition de voeu déposée par le groupe Ecologiste de Paris,
assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Veeu déposé par le groupe "100% Paris" relatif a I'implantation des nouveaux panneaux
d’affichage publicitaire sur la voie publique.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Nous examinons le voeu référencé n° 49 relatif a
I'implantation des nouveaux panneaux d'affichage publicitaire sur la voie publique.

La parole est a M. Pierre-Yves BOURNAZEL. Non, la parole est a Mme GALLOIS.

Je vous demanderai vraiment, s'il vous plait, d'arréter toutes ces conversations, cela fait un brouhaha. Je crois
que vous étes incapables, dans ces circonstances, d'écouter vos collegues, ce qui est fort dommage.

Vous avez la parole, Madame GALLOIS.
Mme Edith GALLOIS. - Merci, Madame la Maire.

Les panneaux "Clear Channel" ont donc succédé aux panneaux Decaux. Je ne reviendrai pas sur la maniére
dont la passation s'est faite, sans d’ailleurs aucune polémique. Cette succession des panneaux "Clear Channel" nous
pose un probléme et pose un probléme de sécurité publique aux Parisiens.

Il'y a donc 1.630 panneaux qui sont déployés actuellement en lieu et place des panneaux Decaux. Or, ils sont
plus grands. Cela obstrue quelquefois la visibilité de la signalisation. En dehors des questions esthétiques que cela
peut poser, il y a des vrais problemes de sécurité publique pour la visibilité des piétons et des cyclistes, voire des
voitures qui ne voient pas des feux rouges qui peuvent étre obstrués, ou des signalisations de sécurité routiere.

Il nous paraitrait tout a fait raisonnable que cette implantation des panneaux publicitaires soit faite apres
concertation et aprés avis des services de la Voirie, afin de déterminer leur emplacement, puisqu'ils sont, comme je
viens de le dire, beaucoup plus grands et donc beaucoup plus obstruants.

Je vous remercie.
Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Pour vous répondre, la parole est a Jean-Louis MISSIKA.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Madame GALLOIS, je suis désolé de vous le dire, mais ces panneaux ne
sont pas plus grands que les panneaux précédents. lls ont exactement le méme format. Ces nouveaux panneaux
d'affichage reprennent les emplacements préexistants de I'ancien marché. Il se trouve que certains emplacements
ont d étre modifiés a cause de la modification de la configuration des trottoirs ou de I'espace public.

Contractuellement, il est bien prévu que le concessionnaire vérifie la conformité de l'installation pour tous les
mobiliers et donc, a ce titre, qu'il s'assure notamment du bon cheminement des usagers, en respectant une distance
minimale de 1,40 métre entre le mobilier installé et tout obstacle présent au mur bordant le trottoir.

Si ce n'est pas le cas, la DVD intervient auprés du contractant, pour qu’il modifie le positionnement de son
installation. S'il y a un repositionnement, une pré-validation de I'emplacement est faite, puis une instruction technique
par la direction de la Voirie. A cette occasion, le respect de la sécurité routiére ou du bon cheminement a pu étre
vérifié.

Nous avons réduit les panneaux publicitaires. Comme je I'ai dit tout a I'heure, les panneaux de 8 meétres carrés
ont disparu et sont remplacés par des panneaux de 2 metres carrés dans le cadre du nouveau marché.

La méthodologie et la procédure d'autorisation pour la pose de ces panneaux respectent déja I'environnement,
et la visibilité des piétons et des cyclistes. Dés qu’il y a un probleme, nous intervenons pour qu’il soit résolu. J'émets
donc un avis défavorable a votre voeu.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Le veeu est-il maintenu ? Oui.

Je mets donc aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par le groupe "100% Paris", assortie d'un
avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?
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Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Veeu déposé par Mme SIMONNET relatif aux écrans publicitaires dans les vitrines des
commerces.

Veeu déposé par I'Exécutif.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Nous examinons les voeux référencés n°® 50 et 50 bis relatifs
aux écrans publicitaires dans les vitrines des commerces.

Je donne tout d'abord la parole a Danielle SIMONNET.

Mme Danielle SIMONNET. - Merci. Ras la "pub", ras la "pub" ! Je souhaite, a travers ce voeu, parler d'une
stratégie particuliére dans le matraquage publicitaire dans la ville, qui est 'usage d'écrans publicitaires a l'intérieur de
vitrines de commerce.

Il faut d'abord avoir conscience que l'on est face a une sophistication récente des stratégies marketing,
notamment par le biais de la publicité numérique, qui permettent a la fois le tracking publicitaire, le ciblage socio-
comportemental, c'est la "Data targeting" qui permet un accaparement inquiétant de l'attention des citoyens et
conduit a influencer nos maniéeres de penser et nos modes de vie de fagon de plus en plus intrusive.

Je voudrais faire une citation du prix Nobel d'économie, Herbert Simon, qui a établi en 1969 - je n'étais pas
née, et beaucoup d'entre vous non plus - que "la richesse d'information entraine une pénurie d'autres choses, une
rareté de ce que linformation consomme. Or, ce que linformation consomme est assez évident. L'information
consomme l'attention de ceux qui la regoivent". |l faut bien comprendre cette manipulation, cette aliénation, ce
conditionnement provoqués par la publicité.

Qu’en est-il des panneaux a l'intérieur des vitrines des commerces ? L'arrét Zara du Conseil d'Etat de 2009
précisait bien que, si vous avez un affichage qui est en liaison avec l'activit¢ du commerce, et une absence de
séparation avec I'espace consacré a la vente, il n’y a pas de probléme. Mais on sait qu’il y a beaucoup de dispositifs
publicitaires apposés par des professionnels de la publicité comme JC Decaux dans le cadre d'un contrat. On a pu
voir, par exemple, avec la société Monoprix ou ExterionMedia, dans le cadre de son programme "Catch", et on se
retrouve avec 500 écrans a Paris, ou encore Phenix Digital 850 écrans a Paris, ou la, on est vraiment sur un
détournement complet puisqu'on est sur de nombreuses publicités différentes qui ne sont pas liées a la nature de la
boutique, dans laquelle ils sont situés.

Sur ma proposition, je trouve qu'il faut faire le voeu que la Mairie de Paris mette en demeure, par un arrété
municipal, les professionnels de la publicité, JC Decaux, ExterionMedia et Phenix Digital, afin qu’ils retirent sous un
délai rapide les écrans publicitaires qu'ils ont installés dans les vitrines des commerces parisiens et qui n’ont bien
aucun rapport avec les boutiques.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Pour vous répondre, la parole est a Jean-Louis MISSIKA.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Madame SIMONNET, d'abord, je suis ravi que vous citiez un économiste
libéral comme Herbert Simon. Méfiez-vous, vous risquez I'excommunication. Nous avons déja débattu de ce sujet.
L'arrét Zara est vraiment un énorme probléme, pas seulement pour Paris, mais pour toutes les villes de France,
parce que nous voyons se développer des écrans numériques a l'intérieur de nombreuses vitrines, transformant
méme l'architecture des batiments, avec des fenétres devenues des supports a pixels, perdant la profondeur de
champ que donne I'existence d'une vitrine dans un magasin, abimant méme le paysage de la rue. Nous avons mené,
et nous menons bataille pour ne pas laisser se développer ces dispositifs qui contribuent a dénaturer notre ville.

La ou nous ne sommes pas d'accord, c'est sur linterprétation de l'arrét Zara. Cette situation émane de
l'interprétation des dispositions de I'article L 580 du Code de I'Environnement, donnée par le Conseil d'Etat dans ce
fameux arrét en date du 28 octobre 2009.

L'analyse de la Direction juridique de la Ville, c'est que seule une évolution législative pourrait nous permettre
d'évoquer, dans le R.L.P., les dispositifs a usage d'enseigne ou de publicité mis en place a l'intérieur d'un local en
activité, mais pas un arrété de la Maire. C’est d'ailleurs ce que nous avons tenté de faire.

Je voudrais rappeler que nous avons adressé différents courriers a plusieurs ministres de la Transition
écologique - c'est vrai qu'ils ont tendance a se succéder a un rythme extrémement rapide - concernant les sujets
problématiques sur la publicité.

Nos demandes portaient sur le manque de moyens pour lutter contre l'affichage sauvage publicitaire et le
développement des écrans numériques. L'Etat n'a, hélas, pas réagi sur le sujet malgré nos interpellations. Nous
avons envoyé un courrier en date du 20 novembre 2017 a Nicolas HULOT, pas de réponse, un courrier en date du 6
février 2019 a Francois de RUGY, pas de réponse. Je dois dire que ne pas recevoir une réponse de la part d'un
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ministre, c'est une grande habitude pour les maires, notamment pour la Maire de Paris. Je voudrais vous rappeler
que, par exemple, sur un sujet completement différent comme celui de I'évolution...

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - S'il vous plait. Monsieur MISSIKA, il faut conclure votre
réponse.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Bien. J'en reviens a l'arrét Zara. Nous avons proposé un amendement au
projet de loi Engagement et Proximité qui suggérait d'encadrer l'affichage a l'intérieur des vitrines, dont le
développement sous forme numérique constitue une atteinte a la qualité du cadre de vie dans nos villes. Cet
amendement proposait d'insérer, dans le Code de I'Environnement, l'alinéa suivant : "Le Réglement local de publicité
peut contenir des dispositions encadrant les dispositifs d'affichage installés a l'intérieur d'un local, dés lors qu'ils sont
destinés a étre visibles de I'extérieur”.

Je voudrais souligner que ce projet d'amendement a été rejeté. J'émets donc un avis défavorable, mais je vous
propose un veeu de I'Exécutif pour interpeller de nouveau le Gouvernement.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Jai trois demandes d'explication de vote. Je donne tout d’abord la parole a M. CONTASSOT.
M. Yves CONTASSOT. - Merci, Madame la Maire.

Nous, nous allons voter les deux veeux. Pourquoi ? Parce qu’il nous semble qu'aujourd’hui, il y a une forme de
contradiction entre ce qui est écrit dans le R.L.P. et 'arrét Zara.

La seule maniere de le faire, nous semble-t-il, serait que la Ville dresse des procés-verbaux aux boutiques,
parce que ce sont les seules que l'on peut verbaliser aujourd'hui, et non pas les afficheurs, en disant : vous ne
respectez pas le R.L.P. On verrait bien, de ce point de vue, s'il y a des contestations, probables, ce que la
jurisprudence pourrait dire, parce qu’une jurisprudence, surtout quand elle date d'il y a dix ans, n'est absolument pas
gravée dans le marbre. Elle pourrait évoluer.

Donc, a défaut, je suis d'accord avec vous, de réponse du Gouvernement, d’évolution législative, il nous
semble que la Ville pourrait entamer des procédures, quitte a ce qu'il y ait des jugements qui obligent d'une certaine
fagon le législateur a évoluer.

Ce n'est pas tout a fait ce qui est écrit dans le voeu de Danielle SIMONNET, mais il nous semble que cela
devrait étre cela, la bonne pratique, et parallélement, nous voterons le veeu de I'Exécutif évidemment, parce qu'il
nous semble que c'est effectivement normal d'interpeller le Gouvernement, qui reste totalement immobile, en méme
temps qu'il ne fait rien.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
La parole esta M. BOUTAULT.

M. Jacques BOUTAULT, maire du 2e arrondissement. - Je suis un peu surpris du veeu bis de I'Exécutif, qui ne
répond pas a la question posée.

Il est dit, dans ce vceu, par exemple, quelque chose d'assez hallucinant comme : "Il n'existe pas de
réglementation qui donne compétence au maire pour agir en matiere d'écrans numériques situés a l'intérieur des
vitrines et visibles de I'espace public". Si, et cela s'appelle le R.L.P. Et dans notre Reéglement local de publicité a
Paris, je vous signale que les publicités derriére les baies sont interdites.

Mais l'arrét Zara, que dit-il ? Il dit que, dans ce qui est diffusé sur ces écrans, ce sont des biens et services
vendus par Zara, des habits. Donc ce n'est pas de la publicité, c'est une enseigne. C'est en s'appuyant sur cette
considération que la Ville refuse d'attaquer les autres écrans numériques derriére les baies qui, eux, ne diffusent pas
de l'information sur les produits vendus dans le magasin, mais diffusent de la publicité pour des produits qui ne sont
pas vendus dans le magasin. A ce moment, c'est attaquable, et on est sr de gagner devant le juge. Mais la Ville
refuse de le faire et n'essaie méme pas de le faire. C'est 13, le probléme. On n'a méme pas besoin de l'avis du
Gouvernement. Il suffit d'aller en justice avec notre Réglement local de publicité et on gagne. Il suffit d'en avoir la
volonté, mais on ne I'a pas, manifestement.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - La parole est a M. Eric AZIERE.

M. Eric AZIERE. - Nous allons nous abstenir sur ce voeu de I'Exécutif. Je n'ai toujours pas compris quelle était
la philosophie de I'Exécutif sur la publicité numérique, sachant que je ne sais pas ou en sont les évolutions
concernant la modification du Réglement local de publicité. Je n'oublie pas que vous avez tenté d'essayer de passer
un marché qui réservait une part a la publicité numérique. Fondamentalement, je pense qu'il faudrait commencer par
un vrai débat sur le sujet. Ce sera peut-étre le cas de la campagne municipale.

Je n'ai toujours pas compris exactement la part que vous étes préts a admettre ou a supporter dans la
modernisation de l'affichage, des techniques de l'affichage. Tout ceci mérite un vrai débat. Tous les avis sont
respectables sur ce sujet, mais il vaudrait mieux avoir ce débat, avant de se lancer dans des mises en cause du
Gouvernement, etc. Merci.
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Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Avant de passer au vote, considérant que les deux vceux
sont bien maintenus, Madame SIMONNET, vous me le confirmez, M. MISSIKA veut préciser un point trés précis et
trés rapide. Il faut vraiment... Soyez précis, s'il vous plait.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Ce sujet est quand méme assez important.

Premiérement, Monsieur AZIERE, nous avons lancé, dans le cadre de la révision du R.L.P., une étude d'impact
environnemental. La position de la Maire sur le sujet est extrémement claire. Elle dit que, si jamais cette étude
d'impact environnemental montre que la publicité numérique a un impact environnemental supérieur aux dispositifs
existants, elle proposera au Conseil de Paris de ne pas autoriser la publicité numérique. La position est donc tres
claire. Nous attendons le résultat de I'étude d'impact environnemental, et nous considérons que si cette étude
d'impact conclut a une pollution supplémentaire par la publicité numérique, il n'y aura pas de publicité numérique.

Deuxiéme réponse précise, c'est pour répondre a l'interpellation d'Yves CONTASSOT. J'entends ce que vous
dites, Yves. Nous allons le faire puisque je ne crois absolument pas a ce que dit Jacques BOUTAULT, c’est-a-dire
que je pense que nous risquons de perdre devant le tribunal. Mais puisque vous nous mettez au défi d'aller au
tribunal, allons au tribunal, et nous verrons bien si linterprétation de la DAJ est la bonne ou si c'est votre
interprétation qui est la bonne. Je suis tout a fait prét a le faire. Mais je maintiens mes positions sur les voeux.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - On a compris, Monsieur MISSIKA.

Je mets d'abord aux voix, a main levée, la proposition de veeu déposée par Mme SIMONNET, assortie d'un
avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de veceu est repoussée.

Je mets ensuite aux voix, a main levée, le projet de voeu déposé par I'Exécutif.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de voeu est adopté. (2019, V. 464).

Je vous remercie.

Veeu déposé par le groupe Communiste - Front de Gauche relatif au projet de desserte
autonome Roissy-La Défense.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Nous passons a I'examen du veceu référencé n° 51 relatif au
projet de desserte autonome Roissy-La Défense.

La parole est a M. Jean-Noél AQUA.
M. Jean-Noél AQUA. - Merci, Madame la Maire.

Mes chers collegues, les années passent, et I'hypocrisie continue. Nous apprenons qu™ExxonMobil" avait
parfaitement prédit et quantifié le réchauffement climatique en 1977, et pourtant, rien n’a été fait. Nous apprenons
que le réchauffement s'accélere, et que les chiffres du G.I.E.C. sont désormais dans la fourchette haute. Pourtant,
rien ne change vraiment en matiére d'émissions de gaz a effet de serre qui continuent a augmenter.

Nous le savons, l'avion est la principale cause de nos émissions de gaz a effet de serre sur le territoire parisien.
Il représente plus de 40 % de nos émissions sur le territoire parisien. Et que fait la droite régionale et Mme
PECRESSE a la commande, si vous me permettez ? Elle veut encore plus favoriser I'usage de I'avion. Comment ?
En prévoyant un systéeme de dessertes rapides entre La Défense et Roissy, établies avec des véhicules autonomes,
sponsorisés et actés avec l'entreprise Google. Une desserte de riches, Roissy-La Défense, afin qu’ils puissent
prendre facilement leur navette le matin, et polluer tout le monde.

Nous le savons, les riches polluent plus que les pauvres - avion, surconsommation - tout y passe. Cette logique
doit étre rompue, a l'inverse de ce que prévoit donc Mme PECRESSE. Nous ne cessons de le répéter, une action
réellement écologique doit étre une action qui remet en cause les logiques du systéme de production et de
consommation. Bref, une vraie écologie ne peut étre que de gauche. Nous ne cessons de le répéter. On m'a
répondu, la main sur le coeur, que non, la droite était tout a fait convaincue et votait le Plan Climat, etc. Mais
visiblement, la droite, quand elle est majoritaire, fait I'inverse de ce qu'elle dit quand elle est minoritaire.

Notre voeu vise donc a prendre position sur le sujet pour nous opposer a cette gabegie d'argent public, a ce
projet, un argent public qui aurait été mieux investi ailleurs dans les transports du quotidien ou dans les dessertes de
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véhicules autonomes, car nous ne sommes pas contre. Notre vceu, évidemment, ne vise pas étre contre les
véhicules autonomes sur leur principe. Mais on aurait pu faire des véhicules autonomes entre des villes périurbaines,
mal desservies, et la capitale, par exemple. Mais non | 100 millions vont étre investis pour les ultra-riches, pour qu’ils
prennent encore plus I'avion. Nous voulons nous y opposer.

Je vous remercie.
Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Pour vous répondre, la parole est a Jean-Louis MISSIKA.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Il y a, dans votre interpellation et dans votre vceu, deux éléments qui ne
sont pas exactement de méme nature. Un premier concerne le partenariat industriel entre deux groupes mondiaux :
Renault-Nissan, d'un cbté, et Waymo, filiale d’Alphabet, maison mére de Google, de l'autre. C'est un contrat que I'on
peut considérer comme intéressant ou, au contraire, critiquable. Mais c'est un contrat entre deux parties prenantes
privées sur lequel nous n'avons pas a intervenir.

Votre interpellation porte également sur le financement régional d'une expérimentation. D’abord, vous omettez
de dire que ce financement régional s’inscrit en complément du financement de I'A.D.E.M.E. pour I'expérimentation
de véhicules routiers autonomes, dans le cadre d'un appel a projets qui a retenu deux lauréats. L'un d'eux est le
consortium d'industriels dénommé S.A.M. pour Sécurité et Acceptabilité de la Mobilité autonome. Il réunit de
nombreux industriels francgais, dont la R.A.T.P., Transdev, Keolis, Valeo, P.S.A. et Renault. C’est dans ce cadre que
la R.A.T.P. va poursuivre ses expérimentations de navettes autonomes dans le bois de Vincennes, mais aussi lancer
de nouvelles expérimentations de transport a la demande en partenariat avec I'lsraélien Mobileye.

Un autre partenariat industriel, pour lequel nous sommes convaincus qu’il renforcera le savoir-faire de la
R.A.T.P. sur ces technologies, c’est également dans le cadre de S.A.M. que Valeo va tester des solutions de
stationnements autonomes pour l'autopartage, avec des constructeurs frangais et allemands.

Le financement de la Région ne concerne donc pas que I'expérimentation que vous signalez.

En ce qui concerne l'expérimentation entre Roissy et La Défense, il s’agit en fait d’'un des volets des
expérimentations menées par P.S.A. et Renault-Nissan sur les autoroutes franciliennes. La Région lle-de-France a
souhaité financer la mise a niveau et la connectivité de routes exploitées par I'Etat, qui I'a accepté.

C'est un montage auquel il me parait difficle de s'opposer dans la mesure olu cette mise a niveau de
linfrastructure servira tous les usagers, dont des usages routiers prioritaires comme les urgences. La connectivité
sera aussi utile a des modes vertueux, comme les bus express ou encore le covoiturage. Je vous propose donc de
retirer votre veeu, sinon, j'émettrais un avis négatif.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

Le voeu est-il maintenu, Monsieur AQUA ?

M. Jean-Noél AQUA. - C'est dommage, mais nous maintiendrons notre voeu.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je le mets aux voix avec un avis défavorable de I'Exécutif...
Il'y a une explication de vote de M. CONTASSOT.

M. Yves CONTASSOT. - Merci, Madame la Maire.

Nous allons voter ce voeu pour deux raisons. D'abord, parce que la Région, une fois de plus, privilégie les
investissements routiers et tout ce qui circule sur les routes, aux investissements de transports en commun. C'est le
premier point.

Le deuxiéme, c'est quand méme la place d'Alphabet. On sait qu'ils ne s'en cachent pas, ils veulent étre les
maitres des villes. Relisez, ou lisez I'excellent livre qui s'appelle " Comment les gens du numérique veulent
gouverner nos villes ". Tout y est sur la stratégie de Google et d'autres, d’Amazon et compagnie, pour prendre le
"lead" sur les politiques publiques. Il est donc totalement invraisemblable que I'on cautionne ce genre de mainmise
sur les Data et sur I'ensemble des politiques publiques qui pourraient étre menées.

Nous voterons évidemment ce voeu.
Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Trés bien.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de veeu déposée par le groupe Communiste - Front de Gauche,
assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.
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Veeu déposé par le groupe les Républicains et Indépendants relatif a la pollution
lumineuse.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Nous examinons le vceu référencé n° 52 relatif a la pollution
lumineuse.
La parole est a M. CRAVENNE.

M. Francgois-David CRAVENNE. - Ce vceu a pour objet de réduire la pollution visuelle due a la publicité dans
I'espace public. En effet, il est nécessaire de limiter I'empreinte carbone et énergétique dans le futur Reglement local
de publicité. Merci.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Pour vous répondre, la parole est a Jean-Louis MISSIKA.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Bien. C'est extrémement bref comme présentation de voeu. Vous avez
parfaitement raison de vous préoccuper de ce sujet de pollution lumineuse. Nous nous en préoccupons aussi.

Ce voeu ne me pose pas de probléme parce que vous dites exactement la méme chose que nous. Je voulais
simplement vous signaler que ce que vous demandez existe déja. Dans le cadre de la révision du Réglement local
de publicité, nous avons déja regu la réponse des services de |'Etat concernant I'évaluation environnementale.

Comme je I'ai dit tout a I'neure, nous avons, au regard des enjeux environnementaux a Paris, considéré qu'il
était préférable de réaliser une étude d'impact environnemental pour pouvoir tenir compte de ses résultats dans les
propositions de modifications qui pourraient étre apportées au Réglement local de publicité.

Je vous rappelle, c'est important, méme si je l'ai dit tout a I'heure, que jai toujours affirmé que si l'impact
environnemental des dispositifs numériques était supérieur a celui des dispositifs actuels, la Maire de Paris
préconiserait un maintien de l'interdiction de la publicité numérique. Le principe de lancement de la révision du R.L.P.
le précise bien. Il doit étre conforme aux objectifs du Plan Climat, comme nous l'avons inscrit dans I'exposé des
motifs de la délibération de la procédure de lancement de la révision.

Quand vous demandez que, parmi les objectifs de révision du projet du prochain Réglement local de publicité,
soit stipulé que I'exigence de limitation de 'empreinte carbone et énergétique de la publicité soit incluse au méme
titre que les exigences relatives a la préservation du paysage urbain ou dynamisme économique, la réponse est que
c'est déja fait.

J'émets donc un avis favorable a votre voeu. Je vous propose de le retirer. Si vous refusez de le retirer, 'avis
sera favorable. Nous allons voter un veeu qui dit la méme chose que le projet de délibération précédent.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Alors, il sera donc maintenu.

J'ai une demande d'explication de vote de M. BOUTAULT, sur ce veceu.

M. Jacques BOUTAULT, maire du 2e arrondissement. - Non, nous n'avons pas d'explication de vote, mais je
vais en faire une quand méme. Sérieusement, juste pour dire que la meilleure publicité, c'est celle qui ne pollue pas.
Plut6t que de travailler a réduire les consommations énergétiques des panneaux publicitaires, on ferait mieux de s'en
dispenser. Par ouverture d'esprit, nous voterons quand méme ce voeu qui va dans le sens d'une réduction de notre
empreinte carbone.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de vceeu déposée par le groupe les Républicains et Indépendants,
assortie d'un avis favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est adoptée. (2019, V. 465).

Veeu déposé par le groupe "100% Paris" relatif a I'acces au parking souterrain de la gare
d'Austerlitz et de ses abords.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Nous examinons le vceu référencé n° 53 relatif a I'acces au
parking souterrain de la gare d'Austerlitz et de ses abords.

C'est finalement Mme BOILLOT qui présente ce voeu.

Mme Julie BOILLOT. - Merci, Madame la Maire.
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Le projet de réaménagement de la gare d'Austerlitz et ses abords est porté par plusieurs opérateurs, "Gares &
Connexions", "Kaufman & Broad", Altarea Cogedim, Indigo, Elogie-SIEMP, et la SEMAPA, laquelle réalisera
d’ailleurs une voie de desserte de cette opération qui s'inscrit dans 'aménagement de la Z.A.C. "Paris Rive Gauche".

Cette opération aura un impact évident sur le 5e arrondissement, dans le secteur Hopital, Buffon et Poliveau,
en termes de circulation automobile. Une premiere présentation publique de ce projet a pu se dérouler devant le
conseil de quartier du Jardin des Plantes, le 10 octobre dernier. Or, un tel projet mérite une concertation étroite avec
les habitants et les commergants voisins.

Il est prévu, pour rappel, un parking souterrain de 500 places concédé a Indigo. A ce stade, les entrées et
sorties de ce parking devraient se faire principalement du c6té du boulevard de I'H6pital. Ce n'est pas satisfaisant,
puisque cette situation risque de provoquer une saturation de cet axe de circulation et engendrer une insécurité
routiere. C'est pourquoi Florence BERTHOUT et les élus du groupe "100% Paris" demandent que la SEMAPA revoie
le positionnement des acces au parking souterrain et a la dépose-minute. Je vous remercie.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Pour vous répondre, la parole est a Jean-Louis MISSIKA.
M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Je remercie Mme BOILLOT de son intervention.

Je voudrais d’abord rappeler que le projet Austerlitz a déja significativement limité le besoin en stationnement
et en usage automobile. Le parking est passé de 1.200 places initialement prévues, a 696 places. Ce parking permet
de répondre au trafic de la gare, et les flux seront mieux régulés qu’aujourd’hui.

En ce qui concerne le positionnement des acces au parking, qui est le sujet de ce veeu, le choix actuel
d’'implantation découle des faits suivants : le sens de la circulation de la voie de liaison - nous avons souhaité limiter
les flux de circulation et avons donc privilégié un sens unique dans le sens Mendés-France/boulevard de I'Hopital - et
la cohabitation des flux piétons-voitures. La trémie est prévue a I'entrée de la voie de liaison pour limiter la circulation
sur cette derniere et permettre aux piétons de traverser aisément les axes entre le projet A7-A8, le jardin Marie-Curie
et le boulevard de I'H6pital. Le passage des piétons sera sécurisé par des feux tricolores.

Le projet est largement plus sécurisé qu’aujourd'hui, ou les piétons croisent les véhicules qui entrent dans la
cour Austerlitz. Les autres implantations de trémies sont infaisables en termes de réseau ou créeraient des
traversées dangereuses. Il y a une enquéte publique a venir, donc nous verrons si le détail des plans permettra de
juger de la pertinence de cet emplacement.

Mais dans l'attente, il ne me semble pas pertinent de changer aujourd'hui I'emplacement. J'émets donc un avis
défavorable concernant ce veeu.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Votre veeu est-il maintenu ? Oui ? Trés bien.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de vceeu déposée par le groupe "100% Paris", assortie d'un avis
défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Veeu déposé par le groupe Démocrates et Progressistes relatif a la lutte contre
I'encombrement de I'espace public.

Veeu déposé par I'Exécutif.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Nous passons a I'examen des voeux référencés n°® 54 et 54
bis relatifs a la lutte contre I'encombrement de I'espace public.

Pour le présenter, je donne la parole a Julien BARGETON.

M. Julien BARGETON. - Merci, Madame la Maire.

Ce veeu se fait I'écho d’'un certain nombre de remarques, critiques, contestations sur I'implantation de mobiliers
urbains, notamment les M.U.I. récents mais pas seulement, parce qu’il y a eu beaucoup de commentaires et de
photographies sur les choix opérés d'implantation de ces nouveaux matériaux.

Notamment, il y a le cas de la sortie du métro Belleville, peut-étre parce que c'est Belleville ou on en est a cing
semaines de travaux pour implanter un mobilier urbain sans que I'on ne sache quand cela se terminera. La maire du
5e, Florence BERTHOUT, s'est fait également I'écho de remarques sur l'implantation d’'un de ces mobiliers dans son
arrondissement. Bref, il y a eu un certain nombre de difficultés.
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Nous ne nions pas le besoin de mobiliers pour les usages, les recettes, etc. Bien slr, ce n'est pas sur le fond
de savoir si on a besoin de mobiliers urbains a Paris. C'est une évidence que I'on en a besoin. Mais cette expérience
est toujours intéressante de faire des marches avec les urbanistes. J'en avais fait une sur les Grands Boulevards.
C'est extrémement intéressant de faire attention et de voir la succession a laquelle on ne préte pas toujours attention
quand on se proméne. Quand on veut vraiment regarder, il y a parfois une succession de mobiliers urbains sur des
trajets trés courts, qui est extrémement dense et qui pourrait peut-étre étre revisitée.

Il faudrait d’ailleurs peut-étre travailler et imaginer ce qui serait, a partir de services existants, un service de
I'esthétique urbaine parisienne qui regrouperait des services de la Direction des finances, de la DVD, de
I'architecture, pour finalement concerter sur les parcours. On voit bien que la localisation n'est pas toujours — c’est le
moins que l'on puisse dire - concertée avec les habitants et avec les maires d'arrondissement qui souvent,
découvrent le choix d'implantation, alors méme qu'ils pourraient faire des propositions d'implantations qui seraient
judicieuses.

Il'y a la, évidemment, des remarques aussi récurrentes de la part de maires d'arrondissement qui disent : on
n'a pas été associé au choix et on pourrait faire peut-étre une meilleure proposition.

Voila le sens de ce veceu. Je vous remercie.
Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Pour vous répondre, la parole est a Jean-Louis MISSIKA.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Je remercie M. BARGETON qui souléve un probleme réel, que je partage
complétement. Tout le monde sait que nous devons répondre a plusieurs objectifs, et parfois, ces objectifs sont
contradictoires. Il y a le sujet de I'encombrement de I'espace public, mais il y a aussi le sujet de la nécessité de
transmettre de l'information municipale, de promouvoir la culture et la presse - c'est a cela que servent, par exemple,
les colonnes Morris ou les dos de kiosque -, d'étre en conformité avec les normes sur les différents handicaps, de
rajouter dans l'espace public des choses qui apparaissent comme absolument indispensables, comme les
défibrillateurs. Nous sommes en permanence tiraillés entre ces objectifs qui peuvent paraitre parfois contradictoires.

A cela, il faut ajouter la nécessité de respecter le paysage urbain et le patrimoine, tout cela dans le cadre de
notre Plan Climat et des enjeux environnementaux. C'est d’ailleurs la raison pour laguelle nous avons créé, au cours
de cette mandature, le groupe Mobiliers urbains, avec les différents groupes politiques, les adjoints concernés et les
services de la Ville. Ce groupe a pour but d’avoir une vision et une cohérence globales sur la place des mobiliers
dans l'espace public, leur insertion dans le paysage, et travailler sur leur design, en respect avec nos différents plans,
notamment le Plan Climat et le Plan Accessibilité.

J'ajoute que, lorsque nous avons fait le travail de recensement de I'ensemble des mobiliers urbains, on s'est
rendu compte qu'il y avait énormément de choses dispersées dans les différentes directions de la Ville, et qu’un vrai
travail de mise en cohérence et de coordination se pose.

Vous suggérez que les mairies d'arrondissement soient impliquées. Je crois qu'elles ont aussi un role a jouer.
Je vous propose donc de voter un veeu de I'Exécutif qui va dans ce sens, qui reprend votre proposition, mais qui la
précise et l'intégre dans le dispositif déja existant.

J'espére toutefois, parce que je voudrais signaler ce point qui me parait essentiel, que vous serez plus
nombreux que durant cette mandature ou, a chaque fois que nous avons organisé des rencontres du groupe
Mobiliers urbain, il y avait trés souvent peu de participants. Les groupes politiques n'étaient pratiquement pas
représentés. C'est bien de faire des voeux en Conseil de Paris, mais c'est mieux de participer aux groupes de travail
quand ils se réunissent. C'est comme cela que nous arriverons a faire avancer cette question de I'espace public.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie, Monsieur MISSIKA.
Le veeu n° 54 est-il maintenu ? Alors, je mets tout d'abord aux voix le voeu n° 54 déposé...
Il'y a M. CRAVENNE qui a demandé une explication de vote.

M. Francois-David CRAVENNE. - Merci, Madame.

Le paysage urbain doit avoir aussi, pour les yeux, une certaine harmonie quant a l'esthétique et a
I'emplacement des panneaux publicitaires. La Ville a une responsabilité juridique, technique et opérationnelle. Il est
donc extrémement souhaitable de veiller a un équilibre de I'espace public afin de servir la qualité de vie des
Parisiens et de ceux qui visitent notre ville. Ce veeu allant dans le bon sens, mon groupe le votera, ainsi que le voeu
bis de I'Exécutif.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

Je mets tout d’abord aux voix, a main levé, la proposition de voeu déposée par le groupe Démocrates et
Progressistes, assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?
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Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Je mets ensuite aux voix, a main levée, le projet de voeu déposé par I'Exécutif.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de veeu est adopté. (2019, V. 466).
Veeu déposé par Mme SIMONNET relatif au réaménagement de la Gare du Nord.
Veeu déposé par I'Exécutif.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Nous examinons les voeux référencés n® 55 et 55 bis relatifs
au réaménagement de la gare du Nord.

La parole est a Danielle SIMONNET.

Mme Danielle SIMONNET. - Je n'ai pas le voeu n° 55 bis de I'Exécutif. Si je peux le récupérer pendant que
j'interviens ? Ah si, je l'ai !

Mes chers collegues, sur ce veeu sur le réaménagement de la gare du Nord, on ne va pas revenir ici a nouveau
sur l'opposition trés forte des habitants, des associations d'usagers, des syndicats de la gare du Nord, de nombre
d'élus de la banlieue Nord, de nombre de professionnels qualifiés du monde de I'architecture, de I'urbanisme et du
patrimoine. Franchement, ce projet initial d'aménagement de la gare du Nord était un vrai scandale, puisqu'il visait
simplement a utiliser la gare comme finalement des flux qu'il fallait absolument réorienter pour en faire une source de
profit maximum, pour des commerces et un centre commercial de luxe, agrandi au mépris de I'ensemble des usages,
des citoyens et des citoyennes, et des usagers de la gare du Nord.

C'était une aberration, une aberration totalement anti-écologique avec en plus, la-dessus, linjonction du
calendrier qui vise a se caler sur les Jeux Olympiques de 2024, qui montre bien que I'on est dans une folie d'une
logique d'une ville consumériste, et totalement contraire aux urgences climatiques.

Bien. L'argent public n'a pas a servir a cela. La Maire a retourné sa veste, alors qu’elle avait choisi le pire
projet. Bien. Tant mieux. Maintenant, je souhaiterais, a travers ce veceu, savoir quelles sont les garanties réelles, tant
juridiques que programmatiques et financiéres, qui puissent étre publiquement annoncées sur la possibilité d'une
renégociation du projet a ce jour retenu, que linformation relative aux engagements de la S.N.C.F. et de ses
opérateurs contractants soit publiquement communiquée par les parties prenantes du projet, a savoir la S.N.C.F., la
Ville, I'Etat et la S.E.M.O.P.

Ensuite, que le nouveau projet fasse I'objet de réelles concertations démocratiques avec les associations, les
habitants des 9e, 10e, 18e, les usagers de la gare du Nord, les syndicats de salariés de la gare du Nord, ainsi
qu’avec la population des villes franciliennes concernées pour que I'on évite, comme ce fut notamment le cas aux
Halles, a la porte de Versailles avec la tour Triangle, dans le quartier Montparnasse ou encore a Bercy-Charenton,
de se retrouver face a un nouveau grand projet inutile, imposé et contraire aux exigences démocratiques et sociales.
Que l'on arréte a l'avenir de considérer que les gares S.N.C.F., a Paris comme ailleurs, deviennent des centres
commerciaux. Je vous remercie.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
La parole est a Jean-Louis MISSIKA.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - J’émettrai un avis défavorable a ce veceu et je propose, a la place, un vceeu
de I'Exécutif. Je voudrais quand méme rappeler les débats que nous avons eus dans ce Conseil lorsqu'Alexandra
CORDEBARD et moi-méme avons publié notre tribune dans "Le Monde". J'avais expliqué qu'il ne s'agissait pas
d'une position cosmétique alors que tout était joué, mais que c'était une maniere de construire un rapport de force. Je
voudrais signaler que nous avons construit ce rapport de force, puisque nous avons obtenu que le préfet de Région
réunisse la S.N.C.F. et la Ville de Paris, ce qui était exactement ce que nous demandions dans notre tribune, afin de
trouver une solution et un projet qui réponde davantage aux attentes des riverains et des voyageurs.

Il a été convenu, lors de cette réunion, que la Maire de Paris missionnerait quatre urbanistes pour proposer des
pistes d’amélioration a la S.N.C.F. et a Station Nord. C'est exactement ce que nous avons fait.

Je vous rappelle les six themes que nous avons soumis a ces quatre experts : 'amélioration de l'intermodalité
et des acces a la gare, l'intégration urbaine du projet, la protection du patrimoine, la dédensification du projet, les
ambitions environnementales et le renforcement de la concertation. La S.N.C.F. a également donné son accord pour
fournir toutes les données nécessaires a ces quatre experts. Nous nous réjouissons de cette avancée qui montre
que la S.N.C.F. est ouverte a des modifications.
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Nous proposons donc un veeu de I'Exécutif, qui propose que les résultats de cette étude des quatre experts
soient partagés, d'une part, avec les riverains et les associations d'usagers, d'autre part, avec la S.N.C.F., et qu'ils
soient versés a l'enquéte publique qui démarre prochainement. L'enquéte publique va jouer un role extrémement
important en la matiere. Nous poursuivons aujourd'hui cette voie de dialogue avec la S.N.C.F. et espérons que les
conclusions des experts seront entendues.

J'émets donc un avis défavorable au vceeu de Danielle SIMONNET, si elle ne le retire pas, €t je vous propose de
voter ce veeu de I'Exécutif. Je vous remercie.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Votre voeu est-il maintenu, Madame SIMONNET ?

Mme Danielle SIMONNET. - En fait, vous ne voulez pas répondre sur s'il y aura des garanties réelles,
juridiques, programmatiques et financiéres, pour que le projet soit vraiment renégocié. Comme vous ne voulez pas
répondre sur ces garanties, c’est peut-étre parce que vous n'avez pas été en capacité d'organiser le rapport de force
pour obtenir ces garanties. Ce vceu que je propose, je le maintiens !

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - J'ai plusieurs demandes d'explication de vote, et je les cite
pour que tout le monde soit rassuré sur la bonne prise en compte des demandes : M. CONTASSOT, Mme PAWLIK,
M. AZIERE, et aprés Mme CORDEBARD.

La parole est tout d'abord a M. CONTASSOT.
M. Yves CONTASSOT. - Merci, Madame la Maire.

Nous allons voter le veeu de I'Exécutif. Mais nous ne voterons pas le veeu de Danielle SIMONNET parce que,
notamment la question des garanties juridiques, je ne vois pas comment on pourrait avoir des garanties juridiques
sur un permis de I'Etat. Cela me semble assez irréaliste, il y a un probleme de droit. On ne vote pas quelque chose
qui n'a pas de sens juridique.

Cela étant, je voudrais rappeler que nous avons voté, a notre initiative, un voeu au précédent Conseil, dans
lequel il était demandé a la Maire de Paris d'organiser une réunion publique avec les riverains, I'ensemble des
commergants, des parties prenantes, etc. Nous aimerions que ce soit fait rapidement. C’est le premier point.

Deuxiéme point, dans le veeu de I'Exécutif, méme si nous allons le voter, nous avons une petite interrogation
sur le dernier alinéa du veeu qui dit : "En cas de non-prise en compte des propositions des quatre experts, la Ville
continuera de s'opposer au projet". Cela ne nous suffit pas parce que si ces propositions allaient dans le sens de la
gare du Nord, ou du projet de la S.N.C.F. plutét, nous continuerions a nous opposer a ce projet. Nous ne voulons pas
que l'avis de la Ville dépende de maniére automatique de I'avis de ces experts.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.
Madame PAWLIK ?
Mme Déborah PAWLIK. - Merci, Madame la Maire et merci, Monsieur MISSIKA, pour cette présentation.

Sur le projet de la gare du Nord, vous ne finirez pas de nous étonner. De revirement en changement d'avis,
voire en retournement de veste, comme le disait a juste titre ma collegue Danielle SIMONNET, on est passé par
toutes les phases et tous les feuilletons.

Cette semaine, saison 3, épisode 18 du projet, on met en place un groupe de travail a grand renfort de
communication pour amender le projet. Mais dites enfin la vérité aux Parisiens, Monsieur MISSIKA ! Déja, d’'une part,
soyez honnéte avec eux ! Dites-leur que le projet ne pourra étre amendé qu’a la marge, puisqu'il a de toute fagon
déja été voté en commission, en C.N.A.C. Mais c’est vrai, Monsieur MISSIKA, soyez honnéte avec les Parisiens,
dites-leur la vérité ! Ne vous énervez pas ! Monsieur MISSIKA, on a un débat apaisé. Calmez-vous ! Ce n'est pas
bon pour votre cceur.

Dites aussi aux Parisiens, Monsieur MISSIKA, que ce qui vous importe, ce n'est pas leurs préoccupations, ce
n’est pas, par exemple, d'ouvrir le projet au nord, comme nous le réclamons depuis le début. C'est uniquement de
reprendre la main dans un jeu dans lequel vous avez joué, mais ou vous avez perdu puisqu’aprées avoir dit non, oui,
puis non...

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Madame PAWLIK, je vous remercie.

Mme Déborah PAWLIK. - M. MISSIKA m'a coupée, donc je vais aller jusqu’au bout de mon explication de
vote.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Justement, j'en ai tenu compte. Je vous remercie de finir
votre propos.

Mme Déborah PAWLIK. - Je vais donc signaler que nous allons évidemment voter contre ce voeu, puisque
personne n'est dupe. Votre objectif en la matiére est uniquement d’essayer politiquement de reprendre la main.

Mme Véronique LEVIEUX, adjointe, présidente. - Je vous remercie.

155



SEANCE DES 12, 14 ET 15 NOVEMBRE 2019

La parole est & M. AZIERE.

M. Eric AZIERE. - Dans I'état actuel de la rédaction de ce veceu, je pense que 'on va s'abstenir. Déja, je trouve
que sur les pistes de travail, telles qu'elles sont orientées vers une concertation avec les riverains, les associations
d'usagers, on aurait pu penser, a I'exemple de ce qui s'est dit tout a I'heure sur le péle Montparnasse, y associer les
conseils de quartier, ainsi qu’au moins la mairie du 10e arrondissement, méme si cela parait aller de soi.

Mais surtout ce qui me géne le plus, comme Yves CONTASSOT, c’est le dernier alinéa du vceu : "En cas de
non-prise en compte de ses propositions, la Ville de Paris continuera de s’opposer..." L'expression de "continuer de
s’opposer” en ce qui concerne la Ville de Paris m'étonne aprés la conclusion de nos derniers débats sur la
modernisation de la gare du Nord.

J'avais cru que la Ville de Paris avait fini par admettre les orientations du projet, modifié a la marge telle que la
Ville I'avait demandé, et tel que, me semble-t-il, le projet urbain partenarial entre la Ville de Paris et Station Nord le
permet. Il y a eu une instance de dialogue, et je ne vois vraiment pas pourquoi elle ne fonctionnerait pas. Il me
semble qu’au moins le dernier alinéa de ce voeu est inutile.

S’il disparaissait, nous voterions ce vceu, mais dans I'état actuel des choses, nous nous abstiendrons.
(M. Patrick BLOCHE, adjoint, remplace Mme Véronique LEVIEUX au fauteuil de la présidence).

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Monsieur le Président.

Je donne la parole a Alexandra CORDEBARD, comme maire de 'arrondissement concerné.

Mme Alexandra CORDEBARD, maire du 10e arrondissement. - Merci, Monsieur le Maire.

Deux sujets. Le premier, en termes d'objectifs et de stratégie. Plutét que de commenter telle et telle posture a
un moment donné, tel et tel positionnement, telle et telle affirmation, il faut que nous nous posions collectivement la
question des objectifs que nous avons. Ce projet gare du Nord, tel qu'il était présenté et telle que la discussion avec
la S.N.C.F. nous a amenés a le voir, puisqu’il a évolué entre le moment ou il a été posé et celui ou nous avons publié
cette tribune, n'était pas intégrable en I'état dans le Nord-Est parisien et n'était pas satisfaisant.

Il convenait donc, en élus responsables et en charge, de trouver le rapport de force qui nous permettait de
continuer a discuter avec la S.N.C.F. Donc, a tous les commentateurs, tout d'abord, je leur demanderai plutét ce
qu'ils souhaitent comme projet de la gare du Nord, ce serait plus intéressant.

Par ailleurs, si les objectifs sont partagés en termes d'évolution du projet, alors, a ce moment-la, associons-
nous pour faire en sorte que ce rapport de force soit encore plus puissant, et que nous puissions, sur la base des
réserves et exigences qu'a posées la Ville, obtenir sa correction jusqu'au niveau ou il devient intégrable, et un projet
positif pour la Ville. C'est de cela dont il s'agit.

C'est pourquoi, d'ailleurs, je trouve qu'il est important de voter ce vceu de I'Exécutif, pour porter haut la voix de
la Ville. A tous mes collégues qui avaient, a juste titre, émis des réserves sur le projet tel qu'il leur avait été présenté
trés préalablement, je leur demande de s'associer a nous pour que notre parole devienne la plus puissante possible.
C'est, vous le savez, et le dialogue, et le rapport de force, nos seuls outils leviers pour obtenir véritablement la
modification de ce projet.

Je vous demande de voter ce voeu de I'Exécutif.
M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Madame la Maire. Nous passons donc au vote.
J'imagine que Danielle SIMONNET maintient son voeu n° 55.

Je mets donc aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par Mme SIMONNET, assortie d'un avis
défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de voeu déposé par I'Exécutif.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de voeu est adopté. (2019, V. 467).
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Veeu déposé par Mme SIMONNET relatif a la centrale a béton Lafarge sur les bords de
Seine.

Veeu déposé par I'Exécutif.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous passons aux voeux référencés n° 56 et 56 bis relatifs a la
centrale a béton Lafarge sur les bords de Seine.

La parole est a Danielle SIMONNET, pour deux minutes, afin de présenter le voeu n° 56.

Mme Danielle SIMONNET. - Lafarge, Lafarge ! Je ne reviens pas sur les épisodes concernant le sable de
"Paris Plages". On a enfin arrété d'utiliser le sable de "Paris Plages", mais hélas, pas dés l'information qui avait été
transmise par "Le Monde", sur le fait que cette entreprise n'avait pas hésité a continuer a payer des djihadistes pour
exploiter sa cimenterie en Syrie. Bien. Mais vous savez que la procédure judiciaire contre cette entreprise se poursuit
avec notamment complicité de crime contre I'humanité.

Je souhaite intervenir sur le probléme de la centrale a béton du port de Javel. On a déja eu plusieurs vceeux au
Conseil de Paris, des voeux ou on disait que la Ville doit s'engager a développer le recours aux matériaux biosourcés
et abandonner l'usage du béton totalement anti-écologique. Et il y a eu des vceux qui demandent que le projet de
reconstruction de I'espace d’exploitation du béton Lafarge sur le port de Javel soit revu en concertation avec les élus
du 15e et les riverains, d'une part, et, d’autre part, un autre veeu qui demandait que le projet de reconstruction et
d'extension de la centrale a béton soit arrété, annulé, du fait de tous les problémes de pollution. Vous savez que la
centrale a béton Lafarge n'hésite pas a nettoyer ses installations de production de béton avec l'eau du fleuve. Que la
pollution engendrée pour la faune et la flore est trés problématique, au sein d'un corridor écologique identifié dans le
Schéma régional de cohérence écologique d'lle-de-France.

Je ne reviens pas non plus sur la problématique posée par les 150 camions-toupies par jour qui vont transiter
dans un endroit ol on a construit récemment un réseau de pistes cyclables, le long des bords de Seine. Bref, le
temps me manque pour développer toutes les aberrations de ce projet.

Or, le probleme, c'est que les travaux ont commencé sans que les riverains soient associés. Cela veut dire que
les décisions prises dans ce Conseil de Paris ne sont pas suivies d'effet. La situation est grave. Je souhaiterais que
la Ville me dise ou cela en est, que les engagements du Conseil de Paris pour que le projet soit clairement arrété,
soient effectifs, et que, quand on dit que I'on s'engage a ce que les associations et les riverains soient associés aux
discussions, gu’ils le soient réellement. Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Danielle SIMONNET.
Je donne la parole a Jean-Louis MISSIKA, pour vous répondre.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Au risque de répéter ce qu'a dit Yves CONTASSOT, je voudrais rappeler a
Mme SIMONNET que l'espace dans lequel est installée la cimenterie Lafarge, ne reléve pas de la responsabilité de
la Ville de Paris, mais reléve de la responsabilité de I'Etat, a travers Ports de Paris. C'est un sujet, ce sujet de la
centrale a béton, que nous connaissons bien. Suite au voeu voté au Conseil de Paris, nous avons regu a deux
reprises Lafarge avec le maire du 15e arrondissement. Nous échangeons régulierement avec les associations de
riverains.

Lafarge nous a proposé un permis de construire modificatif avec une baisse de la production sur site, ce qui va
dans le bon sens, mais nous leur avons demandé de présenter ce projet aux riverains et d'aboutir a un accord. Or, a
ce stade, aucune concertation nouvelle n’a été lancée, et Lafarge a débuté les travaux. |l nous semble que ces
travaux doivent étre stoppés dans l'attente de ce compromis.

C'est le sens du courrier que j'ai écrit a Lafarge récemment et que j'ai transmis aux riverains. C'est une triste
illustration de notre manque de pouvoir sur le fleuve et sur les bords de fleuve. Comme vous faites semblant de
l'ignorer, Lafarge traite directement avec Ports de Paris, et nous n'avons pas prise sur cette convention entre Lafarge
et Ports de Paris. Les travaux de réflexion de l'atelier Seine ont fait ressortir trés nettement ce probleme de
gouvernance. Les Parisiens et la Ville de Paris doivent pouvoir exercer un pouvoir réel sur ce qu'il se passe en bord
de Seine. Nous n'acceptons pas qu'un projet générant trop de nuisances soit installé a cet endroit.

Par ailleurs, nous pensons qu'étant donné notre politique de promotion des matériaux biosourcés au détriment
du béton, I'heure ne doit pas étre a I'extension des centrales a béton dans Paris, si nous voulons respecter les
objectifs de notre Plan Climat. Je vous propose de voter un vceu de I'Exécutif, suite aux deux votés au Conseil de
Paris de juin, demandant que le projet modifié soit soumis a la concertation des riverains et que, dans I'attente, les
travaux soient stoppés.

Je vous propose de substituer ce voeu de I'Exécutif au voeu de Danielle SIMONNET, a qui je propose de retirer
son veeu.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup.

Je vais d'abord demander a Danielle SIMONNET si elle retire son voeu ?
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Mme Danielle SIMONNET. - Qui a donné le permis de construire ? C'est la Ville de Paris. Donc, pas
d'hypocrisie, vous avez failli a vos responsabilités.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Vous ne retirez pas votre voeu. Merci, Danielle SIMONNET.
Je donne la parole a Yves CONTASSOT, pour une minute, pour une explication de vote.

M. Yves CONTASSOT. - Contréle C, contréle V, copier-coller. C'est bien, Danielle, de reprendre
systématiquement le vceeu d'autres du précédent Conseil pour les redéposer. Tu cites méme, je suis désolé de te le
dire... Je ne t'ai pas interrompue...

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Ne vous interpellez pas. Yves CONTASSOT. Danielle SIMONNET,
allez...

M. Yves CONTASSOT. - Il ne s'agit pas de mépriser qui que ce soit, il s'agit de respecter un peu les différents
partis politiques de ce groupe.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Danielle SIMONNET, laissez Yves CONTASSOT s'exprimer.
M. Yves CONTASSOT. - Nous sommes sans doute autant que toi en contact avec les associations, crois-moi.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Yves CONTASSOT, n'écoutez pas Danielle SIMONNET, poursuivez
votre intervention.

M. Yves CONTASSOT. - Je pense qu'en l'occurrence, la question n'est pas de redéposer un voeu a chaque
Conseil, c'est d'arriver a faire bouger les choses. C'est le rapport de force avec Lafarge qui compte, et ce n'est pas le
théatre du Conseil de Paris qui suffira a le faire.

Oui, nous voterons le veeu de I'Exécutif, mais nous nous abstiendrons sur ton voeu, parce que nous n'avons
pas pour habitude de voir... On ne dépose pas de copyright sur les voeux, mais les reprises de cette maniére quasi
systématique...

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci.

Je rappelle a tous nos collegues qu'il vaut mieux faire référence aux bons vieux droits d'auteur frangais plutét
qu’a copyright.

Je donne la parole a Claire de CLERMONT-TONNERRE, pour une explication de vote pour son groupe.
Je demande a Danielle SIMONNET de bien vouloir cesser d'interrompre les orateurs.
Mme Claire de CLERMONT-TONNERRE. - Merci, Monsieur le Maire.

Comme I'a rappelé M. MISSIKA, il est vrai que des discussions ont été engagées avec Lafarge, la Ville et la
mairie du 15e. Nous avons obtenu un certain nombre d’évolutions, et surtout 'engagement de déposer un nouveau
permis de construire qui soit élaboré de fagon concertée, et qui intégre la diminution du volume de la centrale et
I'amélioration de son intégration paysageére.

En revanche, avec Philippe GOUJON, nous avons été stupéfaits de voir que les engagements pris par Lafarge
ne sont pas respectés puisque les travaux ont déja commencé, avant méme le dépdt du nouveau permis de
construire et la tenue de la réunion de concertation annoncée avec les riverains.

En I'état, nous allons donc voter le voeu de I'Exécutif en rappelant que notre demande principale reste le
transfert de la centrale a béton en aval, dans un secteur inhabité, et que le béton ne soit plus le matériau principal de
construction.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Claire de¢ CLERMONT-TONNERRE.

Je demande a Danielle SIMONNET si elle maintient son voeu.

Mme Danielle SIMONNET. - Oui, je le maintiens.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Vous auriez pu le retirer, celui-la. Le voeu n° 56 est maintenu.

Je mets donc aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par Mme SIMONNET, assortie d'un avis
défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de veceu est repoussée.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de voeu déposé par I'Exécutif.
Qui est pour ?

Contre ?
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Abstentions ?

Le projet de voeu est adopté. (2019, V. 468).

Veeu déposé par Mme SIMONNET relatif a I'article 14 du projet de loi Engagement et
Proximité.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous en arrivons au voeu référencé n° 57 relatif a I'article 14 du projet
de loi Engagement et Proximité.

La parole est a Danielle SIMONNET.

Mme Danielle SIMONNET. - N'hésitez pas a "copier-coller" ce voeu, comme tous les autres voeux que je
présente et que, généralement, je rédige avec les associations. Mais les associations apprécieront les commentaires
des uns et des autres.

Il s'agit d'un veeu relatif a la criminalisation des habitats hors normes et qui s'oppose a l'article 14 du projet de
loi Engagement et Proximité qui a déja été voté au Sénat et qui est examiné en ce moment a I'Assemblée Nationale,
en commission et en séance.

Cet article prévoit de permettre aux maires de prononcer une astreinte au plus égale a 500 euros par jour, a
I'encontre de toute personne installée pour vivre ou survivre sur un terrain privé, dans un abri ou un habitat non
reconnu par les regles d'urbanisme municipal, tels qu'une yourte, tente, maison de paille, caravane, véhicule habité,
mobile-home.

Il rappelle terriblement la loi LOPPSI 2 qui avait déja prévu d’expulser, sans les juger et sur décision du Préfet,
les occupants d'habitations non conformes. Mais heureusement, le 11 mars 2011, le Conseil Constitutionnel I'avait
abrogé, jugeant qu'il était sans considération de la situation personnelle ou familiale de personnes défavorisées ne
disposant pas d'un logement décent, et obérait une conciliation manifestement déséquilibrée entre la nécessité de
sauvegarder l'ordre public, mais surtout tous les autres droits et les libertés, donc la nécessité de tenter de survivre
quand on est confronté a la grande précarité.

Une telle mesure, ce serait un outil d'exclusion massive pour des dizaines de milliers de personnes installées
sur des terrains privés. Vraiment, cette logique de chasser les pauvres plutét que de s'attaquer a la misére est tout
simplement insupportable et inacceptable.

Je souhaite, a travers ce veceu, que le Conseil de Paris émette le veeu que la Maire de Paris interpelle le
Gouvernement pour demander le retrait de cet article 14 du projet de loi Engagement et Proximité, parce qu’il est
inacceptable pour nous que ce genre de logique ait lieu. S'il y a des choses qu'il faut développer en termes de
nouvelles compétences au niveau des mairies, c'est bien de réquisitionner le logement vide pour garantir le droit au
logement et non pas chasser les pauvres et la misére. Merci.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Danielle SIMONNET.
Je donne la parole a Jean-Louis MISSIKA, pour vous répondre.
M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Merci, Monsieur le Maire.

Il'y a toujours au moins un veeu de Danielle SIMONNET pour lequel j'émets un avis favorable, et ce sera celui-
la.

Vous relayez, chére Madame SIMONNET, I'alerte lancée par les associations dans le domaine du logement : la
fondation Abbé Pierre, "Emmalds”, "Droit au logement" ou "ATD Quart Monde", pour ne citer qu’elles. Leur cri d'alerte
est paru dans une tribune publiée le 6 novembre dernier, en réaction a cet article 14 de la loi Engagement et
Proximité. Elles demandaient le retrait de cet article qui représente, pour elles, un risque d'exclusion pour les
nombreuses personnes installées sur des terrains privés, sous forme de logement précaire ou léger.

Je voudrais insister sur un point qui me parait essentiel. Cet article 14 avait un fondement et une origine
louables, notamment parce qu'il concernait les installations sur le littoral, sauf qu’il semble que les sénateurs n'aient
pas calculé peut-étre les effets négatifs que cet article pouvait occasionner.

I me semble que les dispositions envisagées par l'article 14 donneraient la possibilité pour l'autorité
compétente en matiére de délivrance des autorisations d'urbanisme, donc aux maires, de mettre en demeure le
maitre d'ouvrage d'une opération ayant fait I'objet d'un procés-verbal d'infraction, de prendre une décision ordonnant
le paiement d'une astreinte journaliere maximale.

Ce que la tribune des associations du 6 novembre a mis en avant, ce sont les risques de détournement d'un tel
article, car le maire se retrouverait alors en posture de juge et partie puisqu'il est aussi l'auteur des regles
d'urbanisme, et nous sommes effectivement sensibles a un tel risque. C'est pourquoi j'émets un avis favorable a
votre voeu.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci beaucoup.
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Explication de vote de Yves CONTASSOT, pour le groupe "Génération.s".
M. Yves CONTASSOT. - Merci, Monsieur le Maire.

Nous allons voter avec enthousiasme ce voeu, parce que l'on assiste de plus en plus a un changement des
regles institutionnelles et juridiques ou on passe du pouvoir judiciaire au pouvoir administratif. On I'a vu avec la loi
LOPPSI 2, ou c'est le préfet maintenant qui détient des pouvoirs qui faisaient jusque-la partie des pouvoirs du juge.
La, c'est la méme chose qui est proposée, c’est-a-dire qu’on transfere du juge aux maires, aux élus des pouvoirs
judiciaires. Cela nous semble une dérive extrémement dangereuse, et c'est pour cela que nous voterons ce veceu.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Yves CONTASSOT.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par Mme SIMONNET, assortie d'un avis
favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

La proposition de vceu est adoptée. (2019, V. 469).

Veeu déposé par Mme SIMONNET relatif a I'affichage d'une publicité sur un immeuble de
la rue Halevy.

Veeu déposé par I'Exécutif.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous passons au voeu référencé n° 58, toujours présenté par
Danielle SIMONNET. C'est un veeu relatif a I'affichage d'une publicité sur un immeuble de la rue Halévy.

Mme Danielle SIMONNET. - Je crois que I'on a été, j'espére nombreux, a étre choqués par cette affiche de
342 métres carrés qui recouvre, depuis le début du mois d'octobre, un immeuble historique de la rue Halévy, dans
I'un des quartiers les plus touristiques et commercants du centre de Paris, pour faire la publicité de I'Arabie Saoudite
comme destination de voyage.

Cette affiche fait partie d'une vaste campagne de publicité mondiale destinée a promouvoir I'Arabie Saoudite
comme destination touristique. Oui, cette publicité a fait I'objet d'une autorisation par arrété préfectoral, depuis le 1er
octobre 2019.

Une plainte en référé a été déposée, le 29 octobre dernier, devant le juge administratif par I'association
" Reporters sans frontiéres " qui considere, a juste titre, que la promotion de |'Arabie Saoudite comme destination de
loisirs et de vacances aupres du public frangais constitue une inacceptable atteinte a la dignité humaine et, par
conséquent, un grave trouble a I'ordre public qui justifie I'intervention du juge et qui demande le retrait de cette
publicité.

Faut-il rappeler I'assassinat du journaliste Jamal Khashoggi, tué et démembré dans le consulat d'Arabie
Saoudite a Istanbul par des agents de Riyad ? Faut-il rappeler que I'Arabie Saoudite est située a la 172e place sur
180 du classement mondial de la liberté de la presse ? Faut-il rappeler que c'est un pays dans lequel la liberté de la
presse est inexistante et ou les voix indépendantes sont emprisonnées, torturées ? Au moins trente-deux journalistes
professionnels ou non y sont aujourd’hui détenus de fagon totalement arbitraire. Faut-il rappeler que I'Arabie
Saoudite impose des lois patriarcales qui restreignent trés fortement les droits des femmes ? Que les droits des
personnes L.G.B.T. y sont totalement inexistants ? Que I'nomosexualité y est punie de mort, ainsi que I'adultére, et
que la torture y est couramment pratiquée ?

Oui, mes chers collegues, nous devons interpeller la Préfecture pour le retrait de I'arrété préfectoral autorisant
I'affichage de cette publicité en faveur de I'Arabie Saoudite sur 'immeuble de la rue Halévy. Nous devons interpeller
la Préfecture pour qu’elle s'engage a n'autoriser aucun affichage, dans les rues de notre ville, d'annonces valorisant
des pays ou organisations qui ne respecteraient pas les libertés fondamentales. Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Danielle SIMONNET.
Je donne de fait la parole a Jean-Louis MISSIKA, avec un voeu n° 58 bis de I'Exécutif.

M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint. - Je vais proposer a Danielle SIMONNET de retirer son veeu au profit du veeu
de I'Exécutif. Vous savez, d'ailleurs vous l'avez dit vous-méme, que sur les batiments classés monuments historiques
ou inscrits a l'inventaire supplémentaire des monuments historiques, les demandes d'autorisation sont auprés des
services de |'Etat et que la Ville n'a pas son mot a dire.

Ce que je vous propose, c'est un voeu demandant que la Ville soit consultée et que l'avis de la Ville soit intégré
au dispositif d'autorisation pour ce type de publicité.

Je vous remercie.
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M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci.
Danielle SIMONNET, je pense que la réponse de Jean-Louis MISSIKA pourrait vous satisfaire ?

Mme Danielle SIMONNET. - Je voterai le voeu de I'Exécutif, mais je maintiens le mien, parce que je ne
comprends pas que, dans le veeu de I'Exécutif, vous ne fassiez aucune référence au sujet précis. Je le regrette et le
déplore. A un moment donné, on peut assumer ici. Il y a un probléme d'assumer ici de voter un texte qui s'oppose a
I'Arabie Saoudite. Quel est le probléme ? Je ne comprends pas.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Votre veeu n’est donc pas retiré. Avis défavorable de I'Exécutif.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par Mme SIMONNET, assortie d'un avis
défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Je mets aux voix le vceu n° 58 bis...

Mme Danielle SIMONNET. - Combien de voix s'opposent a un vceu qui critique I'Arabie Saoudite ?

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Trés bien. J'avoue que je ne pensais pas qu'un tel axe s'organiserait
au sein de notre hémicycle. Mais I'opportunisme en politique, cela existe.

Je mets donc aux voix, @ main levée, la proposition de vceeu déposée par Danielle SIMONNET.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

C'est bien ce que j'avais dit, elle n'est pas adoptée.

Espérons que le voeu n° 58 bis de I'Exécutif sera adopté !

Je mets donc aux voix, @ main levée, le projet de vaeu déposé par I'Exécultif.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de veeu est adopté. (2019, V. 470).

Je vous remercie.

2019 DCPA 18 - Présentation du bilan des délibérations globales adoptées en 2015, 2016,
2017 et 2018.

Veeu déposé par le groupe les Républicains et Indépendants relatif a une nomenclature
de I'ensemble des équipements et grosses réparations.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous examinons le projet de délibération DCPA 18 et le voeu
référencé n° 59 qui s'y rattache. C'est la présentation du bilan des délibérations globales adoptées en 2015, 2016,
2017 et 2018.

La parole est au président Nicolas BONNET-OULALDJ.
M. Nicolas BONNET-OULALDJ. - Merci, Monsieur le Maire.

Ce projet de délibération fait le bilan de la construction et la rénovation des équipements publics de proximité
pour les années de 2015 a 2018. Bien entendu, ce qui nous est remis ne recouvre pas la totalité des travaux que
nous avons menes, puisqu’elle ne concerne que ceux qui dépassent la somme de 5 millions d’euros.

N'en déplaise a la droite, oui, nous avons rempli nos engagements de mandature, et notamment la création de
5.000 places en creche. Oui, nous avons ouvert des conservatoires, des médiatheques, des centres d'animation, des
gymnases, des terrains sportifs. Voila ce que I'on fait de l'investissement. Voila a quoi sert ce que certains appellent
I'endettement de la Ville. Il s'agit vraiment d'investissement et de relance de I'économie, et notamment de créations
d'emplois derriére.

De plus, notre groupe n'a pas été étranger au fait que nombre de ces investissements sont réalisés d'abord
dans les quartiers populaires car, nous le savons, il y a un déficit d'équipements publics au nord et a l'est de Paris.
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De plus, nous avons voulu que ces constructions soient respectueuses des enjeux environnementaux, afin que I'on
diminue la place du béton dans les constructions et que, dans le méme temps, on favorise les circuits courts en
matiére d'approvisionnement des matériaux, mais aussi de réemploi pour favoriser I'économie circulaire.

Evidemment, il nous reste des efforts a faire en matiere d'équipements de petite enfance pour qu’a terme, et je
pense a la prochaine mandature, tous les parents a Paris qui le souhaitent puissent avoir une place en créche pour
leurs enfants.

Nous devons, tant dans la matiére de lecture publiqgue que dans l'apprentissage de la natation, continuer nos
efforts, en particulier en ouvrant des équipements dans les zones d'aménagement concertées que nous avons lancé
dans le nord de Paris, et notamment la Z.A.C. "Bercy-Charenton".

Les enjeux de lutte contre le déreglement climatique et le réchauffement climatique nous obligent, pour les
prochaines années, a maintenir un haut niveau d'investissement pour construire en respectant les normes les plus
hautes en matiére environnementale.

Pour conclure, dans I'esprit d'un livre que je viens de publier, je préconise un fort investissement public, une
aide a l'innovation technologique, le recours a une logistique intelligente, propre et respectueuse des droits sociaux,
et une aide a l'installation d'entreprises artisanales de production afin d'aller vers une ville a la fois écologique mais
aussi populaire.

Ce sont les clés pour que Paris puisse favoriser la création de I'emploi, et respecter les régles sociales et
environnementales.

Je me félicite donc du travail de I'Exécutif en la matiere qu'il faudra poursuivre et je félicite singulierement
Jacques BAUDRIER et Jean-Louis MISSIKA qui ont su conjuguer quantité et qualité dans l'investissement public.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Nicolas BONNET-OULALDJ.
La parole est maintenant a Frangois-David CRAVENNE.
M. Francois-David CRAVENNE. - Merci, Monsieur le Maire.

Ce veeu souhaite qu'il soit annexé a cette communication une nomenclature compléte de I'ensemble des
équipements et grosses réparations, par année et par arrondissement, précisant le colt global des investissements
liés a chaque projet réalisé, les livraisons effectives, notamment pour le G.P.R.U., et que cette nomenclature soit
intégrée au plan d'investissement de la mandature lors du débat pour le budget primitif 2020. Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci pour votre concision. Nous y sommes sensibles, cher collégue.
La parole est a Joélle MOREL.
Mme Joélle MOREL. - Merci, Monsieur le Maire.

Cette présentation du bilan des délibérations globales adoptées en 2015, 2016, 2017 et 2018 est
particulierement importante puisqu'elle nous donne une vision de la rénovation effectuée des batiments municipaux
pendant la mandature.

Le projet de délibération concerne vingt-huit opérations, dont certaines sont particulierement ambitieuses
puisqu'elles concernent, par exemple, I'opération de la performance énergétique de soixante écoles ou celle de six
piscines.

Le groupe Ecologiste regrette la procédure mise en place en 2016 par la Maire de Paris sur les marchés de la
Ville, puisque nous pouvons constater aujourd'hui que cette procédure ne donne pas l'occasion de suivre les
opérations, que ce soit au Conseil de Paris ou dans les arrondissements. Avec cette communication globale, nous
restons sur notre faim.

Nous regrettons que les documents, qui sont joints au projet de délibération, ne permettent pas réellement de
mesurer l'avancée des travaux et les différents calendriers. Le document qui nous a été distribué lors de la 3e
Commission nous apporte quelques illustrations complémentaires, mais vu le montant des budgets alloués, les
informations ne sont pas a la hauteur de I'importance des opérations.

De plus, la communication mentionne, je cite : "C’est I'occasion d'insister sur les objectifs globaux et de
répondre aux différents plans initiés par la Ville, comme le Plan Climat Air Energie, ou encore la recherche de la
sobriété architecturale, le respect des objectifs environnementaux et de performance énergétique". Or, dans les
différents bilans des projets concernés par cette communication, je suis étonnée de voir que, pour certains d'entre
eux, aucun objectif chiffré, en termes de performance énergétique et de réduction des émissions de gaz a effet de
serre, n'est indiqué ni méme évoqué. Je pense notamment a la restructuration de la cuisine centrale de la cité Souzy,
dans le 11e, qui de plus a donné lieu a un dépassement de 1,740 million d'euros par rapport au colt global
initialement estimé, sans que I'on sache ce qui a justifié ce dépassement.

Je pense également au projet portant sur la piscine Saint-Merri qui ne mentionne aucun élément concernant les
performances énergétiques.
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D'autres bilans font pourtant état d'objectifs chiffrés, comme la rénovation de vingt-deux écoles sur les soixante
prévues ou celui des six piscines. Mais les documents joints ne nous apportent aucun élément pour apprécier les
performances ni les raisons pour lesquelles les travaux ne concernent en réalité que vingt-deux écoles et non
soixante, comme il est indiqué.

Compte tenu de l'urgence climatique et des objectifs ambitieux du Plan Climat de la Ville, nous souhaitons
obtenir le plus rapidement possible le bilan détaillé concernant la prise en compte de la réduction de la
consommation énergétique et des émissions de gaz a effet de serre dans chacune des quatorze opérations qui ont
été livrées.

Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Joélle MOREL.

Je donne la parole a Danielle SIMONNET.

Mme Danielle SIMONNET. - Trés rapidement, je trouve que de faire un bilan des délibérations globales
adoptées en 2015, 2016, 2017 et 2018, qui permet de voir la réalité de I'ensemble des rénovations qui ont été
opérées, est important, mais encore faut-il que ces comparaisons et ces nomenclatures facilitent la compréhension et
la transparence sur I'ensemble des données.

Or, a cette étape-1a, je n'arrive pas a y voir concretement a quel dépassement des budgets on a pu étre
confronté, a quel dépassement des délais nous avons di faire face, quid de I'évaluation réelle des performances
énergétiques post-travaux. Je trouve que, dans ce document, il manque ces éléments.

Je trouve aussi qu'il manque un tableau qui fasse état de I'évolution des voeux qui étaient liés a toutes ces
opérations, et a leur juste prise en compte et réalisation. Je trouve qu'en tous les cas, il y a des marges de
progression a faire si on veut véritablement avoir des outils qui permettent et aux conseillers de Paris et aux
citoyennes et citoyens de pouvoir évaluer les engagements politiques pris par cette assemblée. Je vous remercie.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Danielle SIMONNET.
Je donne la parole a Jacques BAUDRIER, pour répondre aux intervenantes et intervenants.

M. Jacques BAUDRIER. - Merci a toutes les oratrices et orateurs. Merci de vous intéresser a ce bilan qui est le
troisieme présenté en Conseil de Paris, et c'est la premiére fois qu'il fait I'objet d'autant d'interventions et de débats.

Merci a Nicolas BONNET-OULALDJ d'avoir rappelé que c'est un effort trés important de construction de 120
opérations et de grande requalification d'équipements publics dans Paris, a I'échelle d’'une mandature, le plus
important que nous ayons connu, y compris avec un rééquilibrage en faveur des quartiers populaires.

Pour répondre au voeu présenté par M. CRAVENNE, cette communication n’évoque, puisque c'était sa
définition suite a une discussion avec I'ensemble des groupes, que les opérations qui font l'objet d'une délibération
globale, et toutes les autres opérations de moins de 5 millions d’euros, qui sont nombreuses, puisqu'il n'y a que vingt-
huit opérations, pour l'instant, ont fait I'objet d'une délibération globale. Il y a des présentations au fur et a mesure des
délibérations et des descriptions dans les annexes du budget annuel qui sont présentées. Toutes les informations
que vous demandez et qui sont évoquées sont présentées au moment du budget.

Pour répondre a Mme MOREL et Mme SIMONNET qui souhaitent avoir plus d'informations, c'est la troisieme
présentation. C'est d’ailleurs une présentation plus enrichie par rapport a celle des années précédentes, mais lors
des années précédentes, nous n'avions eu aucune demande d'informations complémentaires.

Il y a un certain nombre de choses sur la réduction de la consommation énergétique, dans la présentation qui
vous a été faite dans chacune des commissions, vous y avez assisté bien sdr, et qui ont été assez détaillées. Mais
nous pouvons tout a fait, comme vous I'avez demandé, détailler opération par opération, les économies en termes
énergétiques et, en termes budgétaires aussi, les évolutions par rapport aux programmes votés.

Globalement, je tiens a préciser que, dans le secteur scolaire et de la petite enfance qui correspond a une
grande partie des opérations, nous atteignons trés exactement I'objectif de 30 % de réduction des colts par rapport a
la mandature précédente, ce qui est le reflet des projets qui ont su privilégier 'usage et la sobriété architecturale, ce
qui permet de faire des économies en termes de consommation d'énergie et aussi en termes budgétaires, ce qui est
un cercle vertueux.

Voila. On pourra vous fournir toutes les informations complémentaires. Elles aménent a poser le principe que
cette présentation soit encore plus détaillée I'an prochain, mais c'est la premiére fois que nous avons de telles
demandes.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Jacques BAUDRIER.

Nous allons passer au vote de ce projet de délibération DCPA 18 et du voeu n° 59, qui est maintenu,
j'imagine ? Qui ne dit mot consent. L'avis de I'Exécutif étant défavorable.

Je mets donc aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par le groupe les Républicains et
Indépendants, assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.
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Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DCPA 18.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DCPA 18).

2019 DU 206 - Secteur d'Aménagement Paul Meurice (20e) - Acquisition a titre gratuit
d'un équipement public auprés de la SPL Paris et Métropole aménagement.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Nous examinons le projet de délibération DU 206 concernant le
secteur d'aménagement Paul Meurice, dans le 20e arrondissement.

La parole est a Jérome GLEIZES. Il s’agit d’'une acquisition a titre gratuit d’'un équipement public auprés de la
S.P.L. Paris et Métropole Aménagement. Je ne peux pas aller plus loin pour vous suppléer.

M. Jérome GLEIZES. - C'est sur la créche. Excusez-moi, j'étais en discussion avec ma voisine. Le groupe
Ecologiste s'était déja opposé a ce projet de délibération pour une raison simple, c'était la présence d'une créche
prés du périphérique.

Nous avons demandé plusieurs fois un moratoire sur tous ces équipements, dans l'attente d'avoir une étude
plus approfondie sur les conséquences des constructions d'équipements petite enfance au bord du périphérique.
Depuis, la France a été condamnée par I'Union Européenne a cause d'un taux trop élevé de dioxyde d'azote, et nous
maintenons toujours ces constructions au lieu de faire une étude plus approfondie sur les conséquences de cela.

Je sais que l'on va me rétorquer que pratiquement tout Paris est en P.M. 2,5 de microparticules, mais nous
maintenons notre demande d'un moratoire et de revoir plus en détail la construction de ces écoles. Il ne faudrait pas,
maintenant que la France a été condamnée, qu'un jour, il y ait une procédure collective qui condamne la Ville par
rapport a cette mise en danger potentielle des enfants.

Merci au groupe Ecologiste de voter contre ce projet de délibération.

M. Patrick BLOCHE, adjoint, président. - Merci, Jéréme GLEIZES.

Jacques BAUDRIER, vous avez la parole pour répondre a l'orateur.

(M. Nicolas NORDMAN, adjoint, remplace M. Patrick BLOCHE au fauteuil de la présidence).
M. Jacques BAUDRIER. - Merci pour cette intervention.

Le sujet abordé par Jérébme GLEIZES concerne la construction d'une créche au sein du grand projet de
renouvellement urbain sur cette parcelle. C'est une créeche de 66 berceaux, située a plus de 70 metres du
périphérique et il y a, entre les deux, une voie et des immeubles. Ce n'est pas a proximité immédiate.

Nous avons consulté, Jérome GLEIZES et moi-méme ensemble, le site de I'association "Respire" qui évalue
les niveaux de pollution dans les équipements publics et dans les différentes voies de Paris. On voit bien que cet
équipement sera situé dans un secteur bien moins exposé que de nombreux autres équipements a proximité.

De notre point de vue, il n'y a vraiment pas de sujet d'exposition aux polluants. Je tiens a faire remarquer que
cette creche va remplacer pour partie une creche qui, elle, est trés exposée a des polluants, mais a la pollution
sonore et au bruit qui a des impacts trés lourds en termes de santé publique, qui est rue de Noisy-le-Sec et qui va
bientét fermer, puisque deux créches vont étre reconstruites pour compenser cette fermeture. C'est la créche rue de
la Justice qui est bientét terminée, qui est en cours de construction dans un secteur protégé de toutes les nuisances,
et cette creche de la rue Paul Meurice qui permettra de laisser un équipement de proximité au cceur du quartier
populaire des Fougeéres, ou les besoins sont trés importants.

Je pense que la construction de cet équipement répond justement aux attentes du groupe Ecologiste comme
de I'ensemble des élus de cette assemblée, qu'il n'y ait plus d'équipements subissant des nuisances, parce que c'est
sans doute la plus grande créche a proximité du périphérique qui va étre démolie justement de ce fait.

Je soutiens d'autant plus ce projet de délibération.
M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DU 206.
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Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2019, DU 206).

Veeu déposé par le groupe "100% Paris" relatif au projet de requalification du secteur
Boris Vian, Polonceau, Goutte d'Or.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Nous allons passer a I'examen du vceu non rattaché référencé
n° 60...

Monsieur HONORE, c’est vous ?

M. Christian HONORE. - Monsieur le Maire, la requalification du secteur Boris Vian, Polonceau, Goutte-d'Or a
donné lieu a une multiplication de projets sans que n’apparaisse une réelle cohérence. Le commissaire enquéteur a
émis des réserves. La premiere, je cite : "Que les projets, qui semblent exister, soient examinés dans la mesure ou
ils sont présentés a la Mairie avant fin octobre 2019". Dans sa seconde réserve, il indique, je cite encore : "Que la
Ville organise une concertation et un dialogue supplémentaire dans la période novembre 2019-février 2020".

Mes chers collegues, ce secteur mérite une attention toute particuliére en raison de ses difficultés, et surtout de
son extraordinaire potentiel. C'est pourquoi il est indispensable de trouver des solutions de réhabilitation et de
réaménagement de ce secteur, en lien avec les riverains, habitants, commergants et les associations.

Avec Pierre-Yves BOURNAZEL, nous ne cessons de vous dire que rien ne doit se faire, rien ne peut se faire
sans les habitants et les associations de riverains et de commercgants. lls sont une richesse, un gisement d'idées, de
projets que vous ne pouvez ignorer.

C'est la raison pour laquelle, avec le groupe "100% Paris", nous demandons d'entériner le rapport du
commissaire enquéteur et les réserves qu'il a émises dans son avis, d'accorder un moratoire actif a toute décision
jusqu'au 2 mai 2020 sur I'ensemble des projets en cours d'étude, de réexaminer les projets alternatifs, enfin,
d'organiser la nouvelle concertation requise par le commissaire enquéteur.

Je vous remercie.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.

Pour vous répondre, je donne la parole a M. BAUDRIER.
M. Jacques BAUDRIER. - Merci, Monsieur le Maire.

Merci, Monsieur HONORE, pour votre intervention. Votre proposition de moratoire n'est pas acceptable, car il
viendrait geler toute amélioration du secteur qui, comme vous le savez, connait de forts mésusages dus a la trés
faible lisibilité de I'espace public qui a une attractivité médiocre. Il y a une trés forte demande des habitants et de la
plupart des acteurs pour que, justement, nous agissions au plus vite, et une forte impatience. Ce moratoire nous
priverait d'un projet de requalification urbaine attendu : la couverture du T.E.P. trés longuement attendue par les
associations de jeunes du quartier, le réalignement de la rue Boris Vian.

Le projet de l'agence Estran vient clarifier les cheminements, rendre visibles les équipements et redonner
I'attractivité aux commerces sur la rue de la Goutte-d’Or et sur la placette Polonceau.

La place du végétal et de la nature en ville est importante pour le quartier, et c'est pour cela qu'une réflexion est
engagée autour de la végétalisation de la place Polonceau ou encore une trame végétalisée jusqu’au square Léon.

En plus, geler le projet jusqu’a la mi-2020 reporterait sine die le projet et nous ferait perdre le co-financement
chérement débattu et négocié auprés de I'’Agence nationale de renouvellement urbain et de la Région de cette
opération, soit plusieurs millions d’euros, et viendrait fragiliser trés fortement ce projet.

Vous faites référence au rapport de I'enquéte publique pour le déclassement d’espaces publics pour lequel le
commissaire enquéteur a donné un avis favorable avec seulement deux réserves. Bien entendu, nous nous
attachons a répondre a ces réserves. La premiére, c’est continuer la concertation. Vous, comme nombre d'autres
élus de cette assemblée, pouvez I'attester, car vous étiez présent au dernier comité de suivi du 14 octobre. D'autres
temps de concertation sont prévus d'ici le mois de février, normalement un sir début décembre, sur la
programmation du batiment Oz, pour savoir si ce dernier est monté ou pas dans le projet. C'est le seul grand projet
de débat qu'il reste avec les acteurs locaux.

La seconde réserve, c'est examiner les projets alternatifs. De quoi parle-t-on ? Il n’y a eu qu'un projet alternatif
présenté, en fait seulement une maquette qui a circulé dans le quartier. Une rencontre a eu lieu avec la mairie du
18e. Cette esquisse ne tient pas compte de I'étude urbaine de I'agence Feraru 2016 et ne se base sur aucune étude
technique.
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Il ne nous parait donc pas sérieux ni responsable de repousser un projet attendu depuis des années dans le
quartier par I'ensemble des acteurs.

J'émets donc un avis défavorable sur votre voeu.
M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par le groupe "100% Paris", assortie d'un avis
défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.
Compte rendu de la 6e Commission.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Nous allons passer a I'examen des dossiers de la 6e Commission
et, conformément au Réglement intérieur, je donne la parole a Mme Annick OLIVIER, présidente de la 6e
Commission.

Mme Annick OLIVIER. - Merci.

Notre 6e Commission a été marquée par deux temps. Le premier a concerné I'examen des projets de
délibération. Patrick BLOCHE a insisté sur le projet de délibération DFPE 206, qui concerne le dispositif qui a fait ses
preuves pour resserrer les liens entre écoles, colleges et familles par des actions co-construites par des
communautés éducatives.

Le projet de délibération DF 8 qui, a travers la subvention au Centre frangais de protection de I'enfance et la
Compagnie a Bulles, permet de saluer les 30 ans de la Convention des droits de I'Enfant. Le projet de délibération
DASCO 111, qui concerne le budget participatif des colleges et qui, vu le taux de participation des colleges a cette
procédure, montre que maintenant, il est inscrit dans la vie des colléges parisiens.

Sandrine CHARNOZ a, pour sa part, balayé les projets de délibération concernant les équipements petite
enfance. Marie-Christine LEMARDELEY a insisté sur les projets de délibération DAE 81 et 90 qui montrent le lien
entre la Ville et la recherche publique, et le DLH 310 qui porte création d'une nouvelle résidence étudiante dans la
Z.A.C. Paul Bourget.

La deuxieme partie de notre Commission a été consacrée a la présentation des délibérations 2015-2018 des
projets de construction et de rénovation dans les équipements éducation de notre Ville. M. BAUDRIER et la D.C.P.A.
nous ont présenté ces projets, ce qui a permis un échange sur tous ces projets qui concrétisent les évolutions des
processus de construction dans les équipements de la Ville.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.

2019 DASCO 112 - Ressort des écoles publiques de Paris pour I'année scolaire 2020-
2021.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Nous allons passer a I'examen du projet de délibération DASCO
112 concernant le ressort des écoles publiques de Paris pour I'année scolaire 2020-2021 et I'amendement technique
n° 144 déposé par I'Exécutif qui s'y rattache.

Je donne la parole a Mme Julie BOILLOT.
Mme Julie BOILLOT. - Merci, Monsieur le Maire.

Mes chers collégues, mon intervention portera sur la rentrée scolaire 2020, celle des enfants du secteur
Auteuil-Sud.

Je parle du secteur Auteuil-Sud en toute connaissance de cause, car limiter la question de la rentrée scolaire
2020 a l'école élémentaire Murat serait réducteur. Définitivement, c'est tout un quartier qui est touché par les
carences de l'entretien des écoles publiques.

Pour rappel, I'école élémentaire Murat, située entre la porte de Saint-Cloud et le pont du Garigliano, a été
fermée de maniére brutale, a l'issue de I'année scolaire passée. Des parents d'éleves ont donc appris début juillet
que la rentrée scolaire 2019 de leur enfant ne se ferait pas dans le batiment qu'il venait de quitter, sur lequel des
fissures profondes venaient d’étre détectées. Douze classes a reloger, 290 enfants a qui leur famille est incapable de
dire ou ils seront a I'école, le 4 septembre.

L’émoi était trés important. Les parents d'éleves de Murat se sont trés rapidement regroupés dans un collectif
pour obtenir des réponses, vos réponses, Monsieur BLOCHE, celles de la Mairie de Paris, vous qui semblez avoir
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découvert en méme temps qu'eux I'ampleur de la vétusté de I'école. Mais je ne polémiquerai pas sur l'absence
d'entretien de cette école et sur la demande récurrente des élus du 16e pour obtenir une rénovation, les comptes
seront faits plus tard.

Nous voila en juillet avec douze classes a reloger dans un secteur ou déja les écoles sont en flux tendu. Aprés
des semaines de tension autour du relogement intégral de I'école en lieu et place du lycée professionnel municipal
René Cassin, anciennement batiment de I'école Murat d’ailleurs, les lycéens pouvant étre répartis dans d'autres
établissements parisiens puisqu'en age de se déplacer seul, il a finalement été décidé que I'école Murat serait
répartie sur cing sites différents : une classe a I'école maternelle Murat, une classe a I'école maternelle provisoire
Erlanger 2, ce qui pourrait faire sourire si ce n'était pas au détriment du quotidien de nos enfants, parce qu'on a donc
installé une classe provisoire dans une école elle-méme provisoirement délocalisée sur une parcelle de I'école elle-
méme fermée. Situation assez ubuesque, mais nous aurons l'occasion de reparler d’Erlanger dans quelques
minutes. Trois classes a I'école élémentaire Musset, une classe a I'école élémentaire Boileau et six classes au lycée
René Cassin.

Autant vous dire que, pour certaines familles de ce secteur qui ont des fratries, la rentrée 2019 a été un
cauchemar, et leur quotidien reste un cauchemar. En effet, si elles ont un enfant en maternelle, un enfant en C.E.1-
C.E.2 et un en C.M.1-C.M.2, ce qui arrive souvent dans des familles avec trois enfants rapprochés, elles doivent
déposer leurs enfants sur trois sites différents et éloignés. Cela concerne encore quand méme une trentaine de
familles de cette école Murat.

Néanmoins, il faut reconnaitre que globalement, les familles de Murat ont fait preuve de patience et ont méme
fait preuve de résilience. Cela, c'était avant que les premiers conseils d'école ne se tiennent la semaine derniere et
que les délégués de parents d'éleves apprennent que le rectorat et la Mairie de Paris projetaient de retirer les six
classes de René Cassin, des la rentrée 2020, pour charger les écoles du secteur. Au final, on continuait a bricoler.

Ainsi, les parents d'éleves de I'école Musset ont appris que le terrain de basket serait occupé, a la rentrée
prochaine, par deux "Algeco” pour rapatrier deux classes de Murat en partance du lycée Cassin. Ce projet a été
présenté de maniére brutale a des parents d'éléves, des enseignants et méme la direction de I'établissement,
totalement médusés. Sur le fond comme sur la forme, ce n'était ni fait ni a faire.

Monsieur BLOCHE, je me fais la voix de parents d'éléeves de Musset. Il est strictement impossible et
inenvisageable d'accueillir de nouvelles classes a Musset en septembre 2020. L'absorption, lors de cette rentrée, de
trois classes de Murat, soit 90 éléves supplémentaires, est déja compliquée. Les enfants ont des difficultés pour se
restaurer correctement. La cantine est sous-dimensionnée. Les enfants du dernier service n'ont pas le temps de
déjeuner correctement. Les sanitaires sont en nombre insuffisant. La salle d’arts plastiques a été réquisitionnée. On
ne peut pas demander plus a tous ces acteurs de I'école Musset, les éléves comme les personnels, tant sur le plan
éducatif que sur le plan de la sécurité des lieux.

Par ailleurs, on ne peut pas continuer a laisser les parents d'éléves de Murat dans l'inconnu. Je pense vraiment
que la cohabitation actuelle entre les écoliers de Murat et les lycéens de René Cassin n’est pas souhaitable de
maniére pérenne. Que des enfants de 8-9 ans partagent la cour et d'autres espaces de vie avec des adolescents, de
jeunes adultes, ce n'est définitivement pas adapté.

La solution trouvée pour reloger Murat a été prise dans l'urgence en juillet. Dont acte. Maintenant, nous avons
plusieurs mois devant nous pour trouver des solutions pour la rentrée 2020. Toutes les hypothéses doivent étre
posées sur la table, sans tabou. Mais j'aimerais que nous gardions tous a I'esprit que nous venons de fragiliser,
involontairement certes, la scolarité de 290 enfants entre 6 et 10 ans, que le projet éducatif de I'école Murat est au
point mort, du fait de I'éclatement sur cinq sites. Ne pas se donner les moyens de mettre sur un lieu unique
I'ensemble des classes de I'école Murat a la rentrée 2020 serait un échec colossal pour les responsables politiques
que nous sommes.

Vous le savez, Monsieur BLOCHE, la situation devient explosive dans ce secteur. Hier encore, les parents
d'éleves Murat ont manifesté devant le lycée René Cassin. Les parents d’éléves et les enseignants ont besoin de
transparence, ils ont besoin de savoir ce qui a été fait depuis le mois de juillet dernier. lls ont besoin d'entendre la
Ville de Paris, vous en l'occurrence, sur les pistes envisagées. lls ont besoin de savoir de quoi sera fait I'avenir
scolaire de leurs enfants. En somme, ils ont besoin d'étre partie prenante du choix arrété. Je vous remercie.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.
Pour vous répondre, la parole est a M. BLOCHE.

M. Patrick BLOCHE, adjoint. - Heureusement, Madame BOILLOT, que votre intervention se voulait ni
polémique ni excessive. Elle a été polémique et excessive. Je connais le dossier par cceur, j'y consacre énormément
de temps. Si vous voulez, je voudrais étre moins seul sur ce dossier extrémement compliqué. Pour moi, étre élu, je
pense que vous avez la méme conception, c'est prendre ses responsabilités. Ce n'est pas étre le porte-parole sans
proposer aucune solution.

Si nous sommes dans cette situation aujourd'hui, vous le savez aussi bien que moi, c'est parce que, quand
s'est posée de maniere urgente la nécessité de rescolariser dans d'autres endroits les écoliers de I'école élémentaire
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Murat, j'ai eu droit a des voix totalement dissonantes des élus du 16e arrondissement. Certains voulaient que I'on
vide le lycée René Cassin pour y mettre tous les écoliers de I'école Murat. D'autres me disaient que le lycée Cassin,
c'est un lycée professionnel dans le 16e arrondissement, tout un symbole, il faut absolument maintenir le lycée René
Cassin dans le 16e arrondissement. Je vous le dis sincérement, chers collegues, je n'ai pas été aidé dans cette
affaire.

Avec |'Académie de Paris, oui, on a essayé de trouver des solutions, et nous avons permis effectivement que
tous les écoliers de I'école élémentaire Murat puissent poursuivre leur scolarité au sein de I'école publique, a travers
la mobilisation de plusieurs sites, dont le lycée René Cassin pour six classes. Je remercie la proviseure du lycée
René Cassin, la directrice de I'école élémentaire Murat, les enseignantes et les enseignants aussi bien de I'école
Murat que du lycée Cassin, et je remercie I'Académie de Paris de nous avoir accompagnés dans cette solution. De
fait, la rentrée scolaire, contrairement a ce que vous dites, s'est bien passée.

A partir de 1a, nous travaillons activement. Nous ne sommes qu'au mois de novembre, a la préparation de la
rentrée scolaire 2020. La mairie du 16e arrondissement est associée naturellement a cette réflexion.

Si, pour linstant, je n'ai pas été amené a m’exprimer, c'est que, comme vous l'avez dit, il y a plusieurs
scénarios sur la table, il y a plusieurs hypothéses. Nous prenons en compte a la fois l'intérét des enfants, bien
entendu, celui des parents et des familles. Evidemment, nous prenons aussi en compte l'intérét des enseignants, et
nous essayons de trouver la situation la plus équilibrée possible.

A partir de 1a, des hypothéses, oui, sont mises sur la table dans la plus grande transparence. C'est la raison
pour laquelle, en conseil d'école, nous avons émis I'hypothése que I'école Musset puisse accueillir deux classes
supplémentaires, sachant qu'elle en a accueilli trois a la rentrée derniére. C'est une hypothése. Nous ne I'avons pas
arrétée. Nous la mettons au débat et nous voyons bien la réaction des enseignants et des parents d'éléves. C'est
cela, la politique. C'est étre confronté a des choix contradictoires et, a partir de 1a, de gérer au mieux la difficulté en
essayant de trouver le sens de l'intérét général.

Je profite de votre intervention, Madame BOILLOT, pour lancer un appel a tous les élus du 16e
arrondissement : rassemblez-vous, regroupez-vous, et, par pitié, donnez-moi une position unanime sur cette
question. Je vous assure, cela nous aidera. Merci.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci, Monsieur BLOCHE.

Je mets aux voix, a main levée, le projet d'amendement n° 144 déposé par I'Exécutif.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet d'amendement n° 144 est adopté.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DASCO 112 ainsi amendé.
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération amendé est adopté. (2019, DASCO 112).

Veeu déposé par le groupe Ecologiste de Paris relatif a la collaboration entre la Caisse
des Ecoles et les parents d'éléves.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Nous allons passer a I'examen des voeux non rattachés. Le voeu
référencé n° 61 est relatif a la collaboration entre la caisse des écoles et les parents d'éléves.

Je donne la parole 8 Mme Sandrine MEES, du groupe GEP, pour deux minutes.
Mme Sandrine MEES. - Merci.

C'est un voeu qui vise a proposer des méthodes pour renforcer le role des parents dans I'évaluation de la
prestation fournie par la SOGERES aux cantines du 18e. On sait qu'il y a eu une forte mobilisation des parents sur
ce sujet. Il y a des idées qui émergent pour permettre d'améliorer le contrdle fait sur le prestataire.

Les parents d'éleves eux-mémes constituent déja une sorte de groupe de contréle indépendant qui est présent
dans toutes les écoles et, de ce fait, est un groupe qui pourrait aider a faire parvenir des informations a la caisse des
écoles sur la qualité des repas.

Nous pensons que la prise de photos constitue un moyen de controler I'effectivité des plateaux et que la caisse
des écoles a besoin d'aide pour controler le délégataire, vu qu'il y a beaucoup d'écoles a contréler. Il n'y a pas assez
de salariés pour effectuer les contréles. Nous proposons que la caisse des écoles laisse ouvert l'accés aux
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commissions menus et restauration a I'ensemble des parents, élus ou non, adhérents ou non, afin d'élargir le nombre
de personnes qui puissent faire remonter les informations, en ouvrant ces commissions aux personnes qui
souhaitent s’y rendre. Nous souhaitons aussi que les dates de commission soient publiques et communiquées aux
parents d'éléves.

Nous souhaiterions aussi que les parents d'éleves puissent, en s'inscrivant a l'avance mais sans payer un
repas, avoir acces au réfectoire en étant accompagnés de quelqu'un de I'école et que le courriel, mis en place par
Agriate Conseil, soit le point d'entrée des remontées photos.

Nous voudrions aussi que la SOGERES soit sanctionnée financierement, de fagon plus rigoureuse et
systématique, pour les manquements constatés.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.
Pour vous répondre, la parole est a M. Patrick BLOCHE.

M. Patrick BLOCHE, adjoint. - J'ai pris connaissance de ce voceu qui, dans ses considérants ou dans ses
attendus, évidemment vise a porter une contribution a une meilleure restauration scolaire dans le 18e
arrondissement.

La difficulté que j'ai, chére collégue, avec votre veeu, il est d'une simplicité que je me permets néanmoins de
rappeler. C’est qu’a partir du moment ou la réforme de la restauration scolaire n'a pas abouti et que I'on n'a pas créé
un établissement public de la restauration scolaire a Paris, nous restons avec un systeme ou il existe vingt caisses
des écoles, bientét dix-sept, avec une totale autonomie juridique.

Votre veeu, s'il était voté, nous mettrait dans une totale illégalité, puisque nous mettrions en place une tutelle
administrative sur ces caisses des écoles. Souhaitant, comme vous, rester dans la Iégalité, je souhaiterais que votre
veeu soit retiré et que nous continuons collectivement a travailler sur le voeu que le Conseil de Paris a voté I'été
dernier, qui ouvre la perspective d'une remunicipalisation de la caisse des écoles du 18e arrondissement, qui a lancé
deux études extrémement dynamiques pour réfléchir aux perspectives de la restauration scolaire dans cet
arrondissement.

Je vous propose donc évidemment de vous associer totalement a cette réflexion en cours et a ces belles
perspectives que nous avons ouvertes ensemble.

Je vous demande, pour des raisons purement de droit, de retirer votre voeu.
M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.
Le voeu est-il retiré ?

Mme Sandrine MEES. - Je vous remercie pour cette évocation du travail de la réflexion en cours, qui est une
réflexion trés dynamique, mais nous n'allons pas retirer le vceu, étant donné que nous pensons qu'il peut
parfaitement étre mis en place actuellement, au sein de la caisse des écoles du 18e.

Je vous remercie.
M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - J'ai une demande d'explication de vote de M. BOURNAZEL.
M. Pierre-Yves BOURNAZEL. - Merci, Monsieur le Maire.

Plusieurs choses. D'abord, la nécessité qui a été bien rappelée d'aller vers une transition de ce modéle et vers
notamment 100 % de "bio" et de produits locaux doit étre un objectif, et on doit se donner les moyens d'y parvenir. Je
soutiens clairement cette position. Je I'ai exprimée a plusieurs reprises.

Deuxiémement, I'accés des parents d'éleves dans les cantines, les parents d'éléves représentants officiels
évidemment, me parait important. J'ai d’ailleurs écrit a M. le maire du 18e en ce sens, il y a quelques semaines. C'est
la raison pour laquelle je soutiens le fond de ce voeu.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par le groupe Ecologiste de Paris, assortie d'un
avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.
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Veeu déposé par le groupe Communiste - Front de Gauche relatif au niveau des fonds
sociaux.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Nous passons a I'examen du veceu référencé n° 62 relatif au niveau
des fonds sociaux.

La parole est a M. Jean-Noél AQUA.
M. Jean-Noél AQUA. - Merci, Monsieur le Maire.

Mes chers collegues, ce voeu revét une actualité toute particuliere. Nous savons ce Gouvernement coutumier
de contredire ses paroles dans ses actes. Nous avons, je pense, affaire a des orfévres de la manipulation. Nous y
sommes habitués, mais nous ne nous y résolvons pas.

Nous apprenons que le Gouvernement a prévu de diviser par deux les crédits des fonds sociaux des
établissements scolaires, pour passer de 59 a 30 millions d’euros en 2020. En 2002, ces fonds s’élevaient a 73
millions. lls n'ont cessé de diminuer depuis.

Le Ministre a une communication bien huilée sur sa politique, qui s'intéresserait aux enfants des familles les
plus pauvres, dédoublements de classe, scolarisation a 3 ans. Nous avons entendu beaucoup de choses. Nous
savions déja que ce n'était que de I'enfumage. Le dédoublement se fait a moyen constant, voire en baisse, donc on
donne a Pierre ce que I'on prend a Paul.

Nous savions déja que ce n'était que de I'enfumage, puisque la scolarisation a 3 ans se traduit de fait par un
cadeau de 12 millions au privé, ces mémes écoles qui sélectionnent les enfants des plus riches.

Mais la, c'est un peu la cerise sur le gateau, si vous me permettez I'expression. On diminue les fonds sociaux
qui s'adressent précisément aux familles en grande précarité, pour payer la cantine, les transports scolaires, I'achat
de fournitures, les frais de santé bucco-dentaires, I'achat de lunettes, les sorties, les voyages scolaires.

En tant qu’élus d'arrondissement, nous rencontrons souvent ces femmes et ces hommes, souvent ces femmes
d’ailleurs en grande détresse qui n'arrivent pas a offrir a leurs enfants un minimum de dignité. Ces fonds sociaux sont
précieux pour leur venir en aide. Le Gouvernement invoque un recours insuffisant au dispositif, mais justement, il
aurait pu chercher a I'améliorer. Non, 1a, ce seront les pauvres qui n‘auront qu'a se serrer la ceinture.

Avec notre veeu, nous voulons prendre position contre cette nouvelle coupe austéritaire sur les plus pauvres et
nous demandons aux élus de notre Ville, dans les conseils d’administration, de populariser I'existence de ces fonds
sociaux pour en améliorer précisément leur utilisation.

Je vous remercie.
M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.
Pour vous répondre, la parole est a M. Patrick BLOCHE.

M. Patrick BLOCHE, adjoint. - Je voudrais profiter de ce voeu pour répondre a Pierre-Yves BOURNAZEL,
puisque je crois avoir noté que vous étiez candidat a la Mairie de Paris. Je regrette que vous ayez voté le voeu
précédent, qui est un veeu qui visait a donner au Conseil de Paris, un droit de tutelle administrative sur une caisse
des écoles, dont chaque arrondissement souhaite préserver I'autonomie juridique. En I'occurrence, sur le fond du
voeu précédent, c'est au comité de gestion de la caisse des écoles du 18e arrondissement de le mettre en ceuvre. Ce
n'est pas au Conseil de Paris de donner des consignes.

Sur le veeu n° 62, Jean-Noél AQUA a tout dit, avis favorable de I'Exécutif.
M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.

Je mets donc aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par le groupe Communiste - Front de
Gauche, assortie d'un avis favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est adoptée. (2019, V. 471).

Veeu déposé par le groupe Communiste - Front de Gauche relatif aux travaux dans la cité
scolaire Gabriel Fauré.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Nous allons examiner le voeu référencé n° 63 relatif aux travaux
dans la cité scolaire Gabriel-Fauré.

La parole est a M. Jean-Noél AQUA.

M. Jean-Noél AQUA. - Merci, Monsieur le Maire.
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Mes chers collegues, je voudrais revenir trés rapidement sur le lycée Gabriel-Fauré, sur lequel nous étions déja
intervenus, ici, en Conseil. Vous savez que des travaux lourds y ont été engagés. De nombreuses nuisances se
manifestent, évidemment sur les conditions d'étude et de sécurité dans I'établissement. Un professeur a eu un
probléme a l'oreille et il a dG avoir un suivi médical. Les professeurs ont engagé leur droit de retrait. Les éléves ont
bloqué la cité scolaire pendant deux ou trois jours pour protester.

Cela fait suite a une gestion calamiteuse de ce dossier par la Région lle-de-France. Récemment, Mme
PECRESSE s'est enfin engagée a résoudre peut-étre le probleme, notamment en accueillant une partie des éléves
et des enseignements au lycée Lazare Ponticelli, dont nous avions parlé pour un autre dossier, ici, dans ce Conseil.

Le conseil d'administration du lycée s'est prononcé en faveur de cette solution, mais en mettant des conditions,
notamment sur le fait que la délocalisation n'entraine aucun surco(t pour les familles et en mettant en place des
dotations spécifiques, une sorte de fonds social lycéen.

On est aussi coutumier, malheureusement, du fait que, sur ce dossier, la Région et Mme PECRESSE, en
particulier, ne communiquent pas, voire pas du tout sur ce sujet avec les élus qui siégent au conseil d'administration,
les élus d'arrondissement ou plus largement.

Par notre vceu, nous demandons qu’une information rapide soit donnée pour que les engagements pris par la
Région soient vérifiés, en tout cas par les principaux concernés.

Je vous remercie.
M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.
Pour vous répondre, la parole est a M. Patrick BLOCHE.

M. Patrick BLOCHE, adjoint. - Nous avons été amenés, comme I'a rappelé Jean-Noél AQUA, a évoquer la
situation a la cité scolaire Gabriel-Fauré. Nous avons méme voté deux voeux, I'un en mai 2018, I'autre en juillet 2018.

Je m'associe naturellement aux termes de ce troisieme veceu, en souhaitant vraiment que la Région
communique plus et mieux avec la communauté éducative de Gabriel-Fauré, avec la mairie du 13e arrondissement
et avec la Ville de Paris sur ces travaux. De ce fait, je donne un avis favorable.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de vceu déposée par le groupe Communiste - Front de Gauche,
assortie d'un avis favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

La proposition de veeu est adoptée. (2019, V. 472).
Veeu déposé par le groupe "100% Paris" relatif a la rénovation de I'école Erlanger.

Voeu déposé par le groupe Démocrates et Progressistes, MM. AURIACOMBE et HELARD
relatif a la reconstruction de I'école Erlanger (16e).

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Nous allons examiner les voeux référencés n® 64 et 65 relatifs a la
rénovation de I'école Erlanger.

Je donne la parole a Mme Julie BOILLOT.
Mme Julie BOILLOT. - Merci, Monsieur le Maire.

Mes chers collégues, pour que chacun se remémore le projet, dix ans que le 16e réclamait la rénovation de
cette école Erlanger. En 2018, lorsque la Mairie de Paris accepte enfin d'engager le financement, il y a un cadeau
bonus de taille, la construction de trois batiments en surplomb qui montent jusqu'a huit étages, soit 31 métres de
hauteur.

L’école serait donc totalement enclavée. La cour, protégée par un filet de sécurité, aurait des dimensions
réduites par rapport a l'ancienne, alors méme que le nombre de classes serait augmenté. Ce projet est massivement
rejeté par les riverains, les parents d'éléves, et ce, a juste titre.

Nous posons la question, et quand je dis "nous", c'est I'ensemble du Conseil municipal du 16e qui a voté ce
veeu, a l'exception de I'élu socialiste, et je remercie mes collegues DP de nous emboiter le pas avec un veceu
analogue : a I'neure de la mise en ceuvre du Plan Climat voté a I'unanimité par ce Conseil, alors que Paris a connu
cet été un épisode de chaleur intense avec 42,6 degrés intramuros, alors que chacun d'entre nous est attentif a
prendre en compte systématiquement les impératifs écologiques dans la décision publique, comment est-il possible
de continuer a porter en 2019 ce projet d'’hyper-densification, dont au final la rénovation de I'école n'est plus
qu’accessoire ?
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On parle a juste titre de cours oasis, de leur capacité a créer des ilots de fraicheur. On préne la reconnexion a
la terre a nos enfants en multipliant les espaces naturels. Pourtant, dans le 16e, dans ce quartier d'Auteuil, vous niez
totalement la dimension d'aménagement durable de cette parcelle.

Ce projet Erlanger est une aberration écologique. Vous étes a front renversé de tous vos engagements. Ce
projet est injustifiable en termes d'aménagement durable et de l'impératif éducatif. Nulle part ailleurs a Paris, on
rénove une école de cette fagon en bétonnant a outrance. L'hyper-densification, nous 'avons refusée avec Pierre-
Yves BOURNAZEL sur les stades Championnet et Ménilmontant. Une ville apaisée et durable, ce sont des projets a
taille humaine.

C'est pourquoi nous demandons solennellement la remise a plat du projet, de mettre autour de la table les élus
du 16e, les professeurs, les parents d'éléves, les riverains et vos services pour réaliser le projet d'une école durable,
modele pour les prochaines décennies.

Je vous remercie.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.
Je donne la parole a M. LAURET, pour le vceu n° 65.
M. Thomas LAURET. - Merci.

C'est un veeu que nous déposons avec Pierre AURIACOMBE et Eric HELARD du groupe UDI-MODEM, et qui
va dans le méme sens que ce que vient de dire Julie BOILLOT.

Aujourd'hui, on a un projet avec un choix architectural qui mélange I'école et les immeubles, qui ne satisfait
personne, ni les élus, ni les familles, ni les associations. On a attiré votre attention, on vous a demandé de revoir ce
projet avec l'architecte. Cela n'a pas été fait, il y a un an. On est aujourd'hui dans une situation de blocage avec des
recours qui sont légitimes par rapport au permis de construire.

Ce que nous vous demandons pour sortir de cette situation de blocage et pour prendre en compte les
engagements de la Ville avec des cours oasis, c'est-a-dire des cours dans lesquelles on peut respirer, ol on a de la
végétalisation et de la lumiére, et qui correspondent a une exigence non seulement des Ecologistes mais de
I'ensemble de cette majorité, c’est que I'on soit conforme avec nos engagements, cohérent, et que l'on revoie ce
projet pour éviter, en matiere d’ensoleillement, de perméabilité, de végétalisation de la cour, d'avoir une
superposition des immeubles et de I'école. Je vous remercie.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.
Pour vous répondre, je donne la parole a Patrick BLOCHE.

M. Patrick BLOCHE, adjoint. - Nous reparlons effectivement du projet de restructuration de I'école Erlanger,
qui est un projet trés avancé, avec une équipe retenue des juillet 2017 pour une livraison de I'ensemble au deuxiéeme
trimestre 2021. Je donnerai un avis défavorable a ces deux voeux pour ne pas retarder cette opération.

Je constate que 1a, par contre, il y a une belle unanimité des élus du 16e pour refuser la construction d'une
nouvelle école. La, on me demande de construire une nouvelle école pour Murat. Comprenne qui pourra.

De ce fait, le projet est un tres beau projet : une école polyvalente de quinze classes, huit en maternelle et sept
en élémentaire, une créche de 44 places. Ah | Mais oui, c'est vrai, il y a aussi 80 logements sociaux. C'est peut-étre
cela, le probleme finalement. J'ai limpression que la future école Erlanger sert de prétexte pour refuser des
logements sociaux dans le 16e arrondissement. Ce n'est pas nouveau. Je ne suis pas étonné que le groupe 100 %
Paris soit sur cette position.

Je vous avoue, Thomas LAURET, une certaine déception que le groupe DP emboite le pas pour refuser 80
logements sociaux dans le 16e arrondissement, et notamment une pension de famille de 25 places et 55 logements
familiaux. Je dis bien "familiaux". Surtout que le projet a beaucoup évolué, suite a une concertation trés poussée
avec les associations de riverains et les parents d'éléves. Le projet a été retravaillé pour diminuer les hauteurs, le
probléme de la luminosité a été pris en compte. La cour sera évidemment construite comme les cours oasis que
nous développons a Paris. L'espace boisé classé a été organisé en jardin pédagogique, a disposition des enfants et
des équipes.

Je vous invite a rejeter ces deux veeux, car c'est un trés beau projet pour le 16e.
M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - J'ai deux demandes d'explication de vote.
D'abord, M. AURIACOMBE.

M. Pierre AURIACOMBE. - Monsieur BLOCHE, ce projet est un non-sens. Toute personne de bonne volonté
s’en rend compte. Enfermer une cour d’école, protéger des enfants par des grillages, ce n'est pas une solution.
Pourquoi faites-vous cela a quelques mois des élections ?

Vous nous dites que I'on refuse les logements sociaux, mais j'entends toujours M. MISSIKA dire que ce qui
compte, c'est la densité du quartier. Ce quartier est déja un quartier trées dense. Pourquoi vous le faites ? On voit
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uniquement que, sur le dos des enfants de cette école, vous essayez de rabibocher votre majorité avec les
Communistes, pour leur faire plaisir en mettant des logements ici. Mais non ! vous n’avez pas le souci de I'école.
Cette école, il faut la faire ouverte, il faut la faire pour les enfants | C'est I'objectif que I'on a quand on est élu et que
I'on a le souci des enfants.

Vous nous disiez qu’il faut proposer des solutions, on en proposera au mois de mars et jespére qu'a ce
moment-la, on aura l'occasion de refaire complétement ce projet, c’est ce que nous défendrons.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.
Pour une explication de vote, la parole est a M. BOURNAZEL.
M. Pierre-Yves BOURNAZEL. - Merci, Monsieur le Maire.

Ce qu'il faut bien comprendre, c'est la vision de la Ville. Soit on continue de bétonner et d'hyper-densifier une
ville, soit on y respire. Vous faites le choix de bétonner et d'hyper-densifier Paris.

Vous avez voulu le faire sur le stade Championnet, il a fallu la mobilisation des Parisiennes et des Parisiens
pour vous faire reculer. Vous avez voulu bétonner le stade Ménilmontant, il a fallu la mobilisation des citoyens, des
élus Ecologistes et d’'un certain nombre d’autres élus, dont moi-méme, pour vous faire reculer.

Vous voulez bétonner Bercy Charenton avec la mise en place de tours a l'intersection de I'autoroute A4 et du
périphérique. Vous avez fait la tour Triangle. Les Parisiens jugeront que I'on ne peut pas se dire écologistes, comme
Mme HIDALGO le fait, et bétonner, bétonner et bétonner.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de vceu référencée n° 64 déposée par le groupe "100% Paris",
assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de voeu référencée n° 65 déposée par le groupe Démocrates et
Progressistes, MM. AURIACOMBE et HELARD, assortie d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est également repoussée...

M. Thomas LAURET. - Il y a une majorité pour ce veeu. Je ne suis pas d'accord. Faisons un décompte précis.
Il'y a une majorité pour ces veeux. Il n'y a pas une majorité contre ces veeux aujourd'hui.

Donc, faisons un vrai vote.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Je pense que c'est voté.
M. Thomas LAURET. - Allez-y, comptez | Comptons !

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Pour la proposition de vceu n° 64...
Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est donc repoussée, a I'évidence...

Alors, on va compter...

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est adoptée. (2019, V. 473).

Pour le deuxieme veeu, jimagine que c'est le méme vote.

Pour la proposition de veeu n° 65...

Qui est pour ?
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Contre ?

Abstentions ?

La proposition de vceu est adoptée. (2019, V. 474).
Adoptée également.

Allez-y.

M. Pierre-Yves BOURNAZEL. - Je voudrais quand méme m'étonner du comptage des votes. Vous avez dit
que les deux veeux étaient battus, alors qu’il y a une différence de dix conseillers de Paris. Ce qui en dit long sur les
méthodes utilisées par cet Exécutif municipal pour tronquer les votes. Je demande a tout le moins des excuses de
votre part. Il y a dix conseillers de Paris de différence, et vous avez voulu faire battre ces deux voeux. C'est
inacceptable et antidémocratique !

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Monsieur BOURNAZEL, je vous rappelle que j'ai fait procéder a un
autre comptage, donc je n'ai pas besoin de m'excuser en la matiere.

M. Patrick BLOCHE voulait la parole.

M. Patrick BLOCHE, adjoint. - Allez, on va se calmer. Je sais que le taux d'hypoglycémie de nombreux
collégues est élevé. Ecoutez, le vote a été refait. Les deux veeux sont adoptés. Vous allez pouvoir féter cette victoire
de circonstance, et donc en l'occurrence vous le savez, la vraie victoire, ce sera en mars prochain. Je demande a
tout le monde de se calmer.

Voeu déposé par le groupe Parisiens Progressistes, Constructifs et Indépendants relatif a
la situation de I’Ecole Murat.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Nous passons a I'examen du voeu référencé n° 66 relatif a la
situation de I'école Murat.

La parole est a Mme Céline BOULAY-ESPERONNIER.
Mme Céline BOULAY-ESPERONNIER. - Merci, Monsieur le Maire.

Je ne vais pas revenir sur la situation de I'école Murat en détail, puisque ma collegue, Julie BOILLOT, I'a fait
longuement tout a I'heure.

Je comprends que vous ayez souligné trés Iégérement le caractére polémique de son intervention. Cela dit,
cela traduit chez elle une véritable préoccupation quant a ce que nous disent les parents d'éléves en permanence sur
I'école Murat et sur tout le secteur du 16e Sud.

Devant mes demandes répétées et non abouties de détails sur I'avancée de ce dossier, j'ai fini par écrire,
puisqu'il parait qu'il est de bon ton de ne pas faire trop de veeux en Conseil de Paris pour ne pas que cela dure trop
longtemps, une question écrite a la Maire de Paris qui m'a répondu de maniére laconique : en gros, le dossier suit
son cours. D'ou le voeu aujourd'hui.

Mais loin des polémiques puisque, Monsieur I'adjoint au Maire, les parents n'ont pas a étre pris en otage par
des querelles intestines et politiciennes, il y a deux catégories d'élus : ceux qui font des polémiques inutiles pour des
raisons politiques et ceux qui, comme ma collégue Julie BOILLOT et moi-méme, se font les porte-parole de parents
qui sont véritablement en souffrance et trés inquiets de la situation.

Vous l'avez dit : grace au bon vouloir des uns et des autres, la rentrée scolaire s'est plutot bien passée. Mais
jinsiste sur le fait qu'en aucun cas, cette école, qui a déja beaucoup souffert puisque vous le dites, Monsieur
BLOCHE, et je le sais, vous connaissez le dossier par cceur, mais moi encore plus puisque cela fait quinze ans que
je siege au conseil d’école de cette école, et si vous, vous étes de bonne volonté, je connais les manquements de la
Mairie de Paris sur ce dossier qui s'est délité petit a petit, depuis une quinzaine d'années. Et ce n'est pas faute
d'avoir tiré la sonnette d'alarme avec le résultat que nous connaissons aujourd'hui.

Cette école a été dispatchée sur cing sites. Je veux bien croire que vous allez faire au mieux, mais elle ne doit
en aucun cas faire une rentrée scolaire prochaine dans ces conditions.

Je vous remercie.
M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.
La parole est a M. Patrick BLOCHE, pour vous répondre.

M. Patrick BLOCHE, adjoint. - Je serai rapide puisqu'en I'occurrence, nous avons déja évoqué la situation de
I'école Murat. Je sais votre engagement, Madame la sénatrice, et je vous invite évidemment a vous rapprocher de la
mairie du 16e arrondissement pour étre informée, si j'ose dire, en temps réel de I'évolution du dossier.

Vous savez que nous avons plusieurs hypothéses qui sont émises pour la prochaine rentrée scolaire 2020.
Nous sommes au mois de novembre. Nous allons évidemment déboucher pour informer trés largement la
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communauté éducative de I'école Murat, enseignants, parents d'éléves, évidemment la directrice de I'école
élémentaire.

Je suis évidemment trés ouvert a toutes les propositions qui me seront faites pour que la rentrée scolaire 2020
se passe bien, et notamment je serai particulierement sensible aux votres, puisque je sais que vous connaissez bien
cette école.

Compte tenu des éléments de réponse que je vous ai donnés, il me serait agréable que vous retiriez votre
veeu.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Retirez-vous votre voeu ?

Mme Céline BOULAY-ESPERONNIER. - Je le retire, mais il sera réintroduit si je n'ai pas satisfaction sur les
informations dans les prochaines semaines. Merci.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.

Le vceu n° 66 est donc retiré.
Veeu déposé par Mme SIMONNET relatif a la rénovation du collége Utrillo.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Nous allons examiner le voeu référencé n° 67 relatif a la rénovation
du college Utrillo.

La parole est a Mme Danielle SIMONNET.

Mme Danielle SIMONNET. - Mes chers colléegues, vous savez que, dans le 18e, les parents d'éléves sont
extrémement mobilisés et impliqués pour que cela change enfin dans les assiettes des enfants des cantines
scolaires. Cela n'est plus possible. La pietre qualité des repas fournis par la SOGERES est fortement dénoncée par
ces parents. Cette piétre qualité est en partie, pas uniguement, due au systéme de liaison froide qui consiste a une
remise au chaud des repas, qui sont préparés dans une cuisine centrale, jusqu’a quatre jours avant la date de leur
livraison dans les établissements scolaires.

Ce systeme de liaison froide suppose de réchauffer des repas dans les barquettes qui, par ailleurs, sont des
contenants en plastique qui peuvent entrainer la migration de perturbateurs endocriniens dans les mets consommés
par les enfants.

On a déja abordé toutes ces problématiques, du fait que la liaison froide est souvent responsable d'une
émission importante de déchets, de contenants utilisés dans le transport. Il faut absolument rapprocher les lieux de
production des repas des lieux de consommation, afin d'améliorer la qualité gustative et sanitaire de ceux-ci.

C'est pourquoi l'idéal, c’est bien sir d'avoir des cantines ou on fabrique complétement le repas sur place. C'est
cette logique-la que nous devons défendre et promouvoir.

Or, quel est le probléme ? Les travaux de la rénovation en cours du college Utrillo ne semblent pas prévoir une
cuisine suffisamment spacieuse pour permettre autre chose que le réchauffage des plats cuisinés ailleurs.

Alors que l'on a tout ce débat dans I'arrondissement, a priori, le changement de modéle qui inclurait une
remunicipalisation des cantines dans le 18e, nécessiterait la construction ou la remise en service de plusieurs
cuisines. Et 1a, sur le college Utrillo, que I'on rénove, qui accueille par ailleurs 500 éléves, une taille comparable a
celle d'autres colléges parisiens qui réalisent leurs repas sur place, on n'a pas prévu les équipements et les espaces
qui permettent de cuisiner sur place. C'est une aberration.

Je demande, a travers ce vceu, que le projet d'architecture du college Utrillo intégre un espace et des
équipements permettant d’envisager, dans un proche avenir, de revenir a une cuisine sur place.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.
Monsieur Patrick BLOCHE, vous avez la parole.

M. Patrick BLOCHE, adjoint. - Je comprends parfaitement le sens de votre voeu, Danielle SIMONNET, parce
qu’effectivement, la rénovation dont il est question a travers votre voeu a été votée par le Conseil de Paris, il y a déja
plus de quatre ans, en septembre 2015. Le probleme, c'est que votre voeu, malheureusement, arrive trop tard car les
travaux de structure de I'extension et de répartition des volumes du sous-sol ont déja été réalisés.

En plus, les travaux ayant eux aussi pris du retard, comme votre veeu, par rapport au calendrier initial, nous
amenent a livrer impérativement en juillet 2020, I'équipement pour permetire au collége de libérer I'école
Championnet pour la rentrée 2020-2021.

De ce fait, je souhaiterais que vous retiriez votre veeu. Vous avez effectivement posé avec une grande
Iégitimité le sujet. Je vous propose que nous puissions, en revanche, poursuivre ensemble la réflexion sur les modes
de production de la restauration scolaire de cet établissement avec toutes les parties prenantes, et je m'engage a ce
que des aménagements ultérieurs soient pris en compte et puissent étre réalisés dans le cadre du projet de création
d'un internat sur ce site.
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Si je me résume, je prends en compte les préoccupations que traduit ce voeu, je ne peux y donner un avis
favorable parce qu’en responsabilité, c'est trop tard, mais bien sir ouvert a toute discussion permettant de prendre
en compte vos légitimes préoccupations.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.
Une explication de vote, allez-y.

Mme Sandrine MEES. - Nous voterons le veeu de Mme SIMONNET parce qu’elle pointe quelque chose que
nous avions nous-mémes pointé en conseil d'arrondissement, il y a déja, il me semble, trois ou quatre mois, a savoir
qu’il fallait que cette cuisine puisse étre mise en service. En plus, elle souligne qu'il faut qu'elle puisse étre agrandie,
qu'elle soit plus grande et non pas rester, en tant que tel sur les plans, trop "riquiqui" pour permettre de vraiment
réaliser des repas dedans.

Nous sommes trés attentifs a ce que vient de dire M. BLOCHE, a savoir qu'il y a, de sa part, une envie aussi
réelle que I'on puisse avoir une cuisine digne de ce nom. Néanmoins, nous voterons le veeu de Mme SIMONNET.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de voeu déposée par Mme SIMONNET, assortie d'un avis
défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

La proposition de vceu est repoussée.

Veeu déposé par le groupe les Républicains et Indépendants relatif a la gestion de la
créche municipale rue Chaptal (9e).

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Nous allons examiner le dernier veeu avant la pause, le voeu
référencé n° 68 relatif a la gestion de la creche municipale rue Chaptal.

La parole est & Mme BURKLI.
Mme Delphine BURKLI, maire du 9e arrondissement. - Merci, Monsieur le Maire.

Ce veeu aborde une question sensible puisqu'il s'agit de la qualité d'accueil des enfants dans les créches
parisiennes, et je vous appelle a une vigilance beaucoup plus accrue sur la désignation par vos services de vos
prestataires privés, dans le cadre de marchés ou de D.S.P. sur I'ensemble de Paris.

Aujourd’hui, un de vos prestataires, "people&baby", fait clairement défaut. Cette société est présente dans
plusieurs arrondissements, dont la creche Chaptal dans le 9e, depuis fin ao(t, en remplacement de la fondation
Croix-Saint-Simon.

Depuis un an maintenant, depuis ce choix de confier la gestion de la creche a "people&baby", je vous alerte sur
les craintes et les risques pris par une telle décision. Depuis la prise de gestion effective de "people&baby", le sujet
est loin d'étre clos et, malheureusement, les craintes exprimées en novembre 2018 se révélent exactes.

Je me suis rendue a plusieurs reprises dans cet établissement, depuis la rentrée. J'ai rencontré la nouvelle
équipe, jai échangé avec les parents. Entre ma premiére visite a I'ouverture de la structure, fin ao(t, et ma seconde
visite mi-septembre, j'ai pu constater une importante détérioration du climat dans I'établissement, que ce soit au sein
des équipes encadrantes comme chez les parents. J'ai regu des témoignages de parents mettant en cause la bonne
gestion de cette creéche, les deux faits les plus graves étant la suspicion d’une intoxication alimentaire survenue chez
les grands, le 19 septembre, et I'absence de la directrice, une partie du mois de septembre.

Je m'inquiete vraiment de voir les conditions d'accueil de cet équipement ainsi dégradées, sans compter les
risques sanitaires potentiellement encourus par les enfants. Je m’en suis ouverte a vous. J'ai immédiatement
demandé a la DFPE que des visites et des contrdles de la P.M.I. et de la DFPE soient effectués au plus vite. Elles se
déroulent aujourd'hui plusieurs fois par semaine, et c'est une bonne chose.

J'ai demandé aussi que la DFPE auditionne les parents qui fréquentent encore I'établissement, et ces rendez-
vous sont restés sans réponse jusqu'a ce jour.

Depuis ces faits, plusieurs parents m'ont demandé a transférer leurs enfants dans un autre établissement. Une
famille a méme déja retiré son enfant de I'’équipement. Au cours de la commission d’attribution des places en créche
du 9e, en octobre, nous avons été amenés a étudier douze demandes de transfert sur les 21 places que compte
I'établissement. Une solution a été proposée a chaque famille. Face a cette situation, j'ai également décidé de
demander...

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.
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Mme Delphine BURKLI, maire du 9e arrondissement. - C'est un sujet malheureusement difficile et grave, et
c'est vrai que c'était important pour moi de rappeler ce qu'il s'était passé depuis septembre.

A travers ce veeu, je demande a la Maire de Paris qu'elle nous communique un rapport écrit d'enquéte sur la
gestion de cet établissement. M. BLOCHE, que j'avais saisi par écrit, vient de me répondre que des enquétes a ma
demande étaient en cours et qu'en fonction des résultats, toute mesure nécessaire serait prise, et je I'en remercie.
Mais je voudrais que I'on aille beaucoup plus loin. Que la Maire de Paris communique un rapport écrit d'enquéte sur
la gestion de cet établissement, qu'elle suspende toute nouvelle attribution a cet opérateur dans cette attente, et
qu’elle demande a la DFA d’associer les maires d’arrondissement lors de tout renouvellement de prestataire. Je vous
remercie.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci.
Pour vous répondre, la parole est a Mme CHARNOZ.
Mme Sandrine CHARNOZ. - Merci, Monsieur le Maire.

Mes chers collégues, c'est effectivement un sujet sensible, préoccupation que nous partageons avec la maire
du 9e, Patrick BLOCHE et moi-méme. Nous avons d’ailleurs proposé des amendements a ce voeu, de maniere a
pouvoir I'adopter ensemble et conjointement, car il s'agit pour nous de rappeler notre attachement a la qualité
d'accueil que nous tachons d'offrir chaque jour dans les équipements petite enfance de Paris.

Aujourd'hui, 51 établissements font I'objet d'une gestion déléguée. Cela représente moins de 9 % du parc
municipal et, parmi ces équipements, 56 % des établissements sont gérés par des acteurs associatifs.

La procédure a évolué en décembre 2016. Dorénavant, les projets de création de creche en gestion
partenariale sont adoptés en conseil d'arrondissement au préalable, et répondent trés souvent a des besoins
spécifiques tels qu'une amplitude horaire élargie. Le poids des criteres qualitatifs a d’ailleurs été fortement augmenté
au cours de cette mandature. C'est plus de 60 % de la note globale qui porte sur le projet éducatif. Etant fortement
attachée a la qualité d’accueil, comme je le rappelais, les créches partenariales font I'objet de contréles dont je vous
propose de présenter le bilan a raison d’une fois par an, en 6e Commission, avec Patrick BLOCHE, en transparence,
de maniére a partager ces audits réguliers.

Pour rappel, les créches dont le fonctionnement laisse a désirer font I'objet d'un suivi régulier par les équipes
de la DFPE et, dans le cadre de la créche Chaptal, la DFPE s'est mobilisée dés les premiers signalements, afin de
répondre aux préoccupations légitimes rapportées par les parents et la mairie d’'arrondissement, qui a régulierement
été tenue informée des évolutions.

La situation de la créche reste préoccupante, et c'est pourquoi la DFPE se rend dans cet établissement toutes
les semaines. Elle reste, pour le moment, dans une démarche d'accompagnement des équipes, mais sachez que
nous saurons tirer toutes les conséquences en cas de non-amélioration du fonctionnement de cet établissement au
cours des prochaines semaines, comme nous l'avons d’ailleurs fait par le passé.

Vous l'aurez compris, nous travaillons a améliorer continuellement I'accueil des tout-petits, et les créches
partenariales ne font pas exception.

C’est pourquoi j'émettrai un avis favorable a ce voeu amendé comme proposeé.
Je vous remercie.
M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Merci. Donc, 'amendement...

Mme Delphine BURKLI, maire du 9e arrondissement. - Madame CHARNOZ, ce voeu amendé ne reprend pas
exactement I'ensemble de mes demandes, mais a vraiment le mérite d'acter le fait qu'il y a eu une erreur de
"casting", qu’il y a un probleme. La situation n'est pas tenable. Elle est préjudiciable pour les familles et I'équilibre des
enfants. Elle n’est pas tenable également pour des familles qui demandent une place en créche collective et, 13, cette
créche est vidée de jour en jour. Il faut donc trouver une solution.

Je souhaite avancer avant tout en bonne intelligence avec les services de la Ville. Je retire mon veeu au profit
de ce voeu amendé.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Je vous remercie.

Je mets aux voix, a main levée, la proposition de veeu déposée par le groupe les Républicains et Indépendants,
amendée par I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

La proposition de veeu amendée est adoptée. (2019, V. 475).
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Dép6ot de questions d'actualité.

M. Nicolas NORDMAN, adjoint, président. - Mes chers collegues, je vous informe que 11 questions d'actualité
ont été déposées.

La premiere question d'actualité, posée par le groupe socialiste et Apparentés a Mme la Maire de Paris et a M.
le Préfet de police, est relative a "I'accueil des réfugiés et au calendrier des mises a l'abri des campements des
portes d'Aubervilliers et de la Villette."

La deuxieme question d'actualité, posée par le groupe Ecologiste de Paris a Mme la Maire de Paris, est relative
au "moratoire sur la construction de l'incinérateur d'lvry-Paris XIIL."

La troisieme question d'actualité, posée par le groupe Communiste - Front de Gauche a Mme la Maire de Paris
est relative a "la précarité étudiante."

La quatrieme question d'actualité, posée par le groupe Parisiens Progressistes, Constructifs et Indépendants a
Mme la Maire de Paris et a M. le Préfet de police, est relative a "la manifestation contre I'islamophobie."

La cinquiéme question d'actualité, posée par le groupe Radical de Gauche, Centre et Indépendants a Mme la
Maire de Paris et a M. le Préfet de police, est relative "aux conditions d'évacuation et aux solutions de prise en
charge et d'accompagnement des personnes évacuées."

La sixieme question d'actualité, posée par le groupe les Républicains et Indépendants a Mme la Maire de Paris,
concerne "les hépitaux et la santé a Paris."

La septieme question d'actualité, posée par le groupe Démocrates et Progressistes a Mme la Maire de Paris et
a M. le Préfet de police, est relative a "la marche du 10 novembre 2019."

La huitieme question d'actualité, posée par le groupe "Génération.s" a Mme la Maire de Paris, est relative a "la
possibilité pour les couples de méme sexe d'adopter a Paris et au fonctionnement des Conseils de Famille
parisiens."

La neuviéme question d'actualité, posée par le groupe "100% Paris" a Mme la Maire de Paris, est relative a "la
gestion de la Ville de Paris."

La dixieme question d'actualité, posée par le groupe UDI-MODEM a M. le Préfet de police, concerne
"l'organisation du procés des attentats du 13 novembre 2015."

Enfin, la derniere question d'actualité, posée par Mme SIMONNET a Mme la Maire de Paris concerne "l'avenir
de I'Hotel-Dieu."

Nous reprendrons la séance a 14 heures 45 avec les questions d'actualité. Nous avons trouvé un bijou qui sera
disponible pour la personne qui l'aurait perdu, qui est |a, auprés du service de la séance. Merci et a tout a I'heure.
Suspension et reprise de la séance.

(La séance, suspendue a treize heures vingt minutes, est reprise a quatorze heures cinquante minutes, sous la
présidence de Mme la Maire de Paris).

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Mes chers collegues, la séance est reprise.

Examen des questions d'actualité.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Mes chers collégues, nous démarrons donc notre séance par I'examen des
questions d’actualité.

Bienvenue, Monsieur le Préfet de police.
| - Question d'actualité posée par le groupe Socialiste et Apparentés a Mme la Maire de

Paris et a M. le Préfet de police relative a I'accueil des réfugiés et au calendrier des
mises a I'abri des campements des portes d'Aubervilliers et de la Villette.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Je vais donner la parole a M. Frangois DAGNAUD pour poser la premiere
question d'actualité, celle du groupe Socialistes et Apparentés.

M. Francois DAGNAUD, maire du 19e arrondissement. - Merci, Madame la Maire.
Monsieur le Préfet,

Je veux d’abord saluer 'engagement tant attendu de I'Etat, qui a permis d’organiser une nouvelle opération
d’envergure de mise a I'abri de 1.600 femmes, hommes et enfants, grace a un partenariat entre la Préfecture de
Région, vos services, ceux de la Ville de Paris et les associations humanitaires porte de la Chapelle. Il fallait le faire.
Vous l'avez fait. Le ministre de I'Intérieur, le Préfet de région et vous-méme, vous avez pris 'engagement d’organiser
rapidement la suite des mises a I'abri porte d’Aubervilliers et porte de la Villette.
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Je vous en remercie.

Ma premiére question sera directe : pouvez-vous nous dire quand cette mise a I'abri sera réalisée ? Aussi
fragiles que soient les solutions d’hébergement proposées, avoir un toit sur la téte et dormir dans un lit, c’est toujours
mieux que de s’échouer sur les talus du périphérique. La rue n’est jamais une solution, et pourtant, ils sont des
milliers, encore aujourd’hui, a étre sinistrés aux portes de la capitale de la République francaise. Qui sont-ils ? Des
réfugiés statutaires pour certains, des demandeurs d’asile en puissance pour beaucoup. Les plus nombreux sont en
errance entre les frontieres et les réglements européens, comme ceux de Dublin. Pour tous, en tout cas, ces
campements de misére sont la derniére station d’une voie sans issue.

Pourquoi en arrive-t-on la ? La quéte, parfois confuse et naive, c’est vrai, d’'un avenir meilleur pour ces
déracinés du désespoir. Une forme de résignation d’Etat a I'inexorabilité, au moins passageére, de ces campements.
La croyance, jamais vérifiée, qu'il suffirait de laisser s'installer le chaos humanitaire pour dissuader I'évocation a I'exil.
Les limites, aussi, de nos initiatives locales, municipales, associatives ou citoyennes, que je tiens néanmoins a
saluer. Mais nos quartiers du Nord-Est parisien ont le droit a la normalité, tout simplement. Or, personne ne peut
vivre normalement quand la misére et le fracas du monde se déploient a sa porte, avec son cortege d’insalubrité et
d’insécurité. Les habitants font depuis longtemps maintenant preuve de générosité et de patience, mais a force d’étre
en premiére ligne, les voila a bout de souffle. Nos quartiers craquent. Les entreprises et les commergants aussi
s’inquietent maintenant publiquement de la dégradation de leur environnement de travail et vous ont saisi
récemment, comme le groupe ICADE.

Nous savons, Monsieur le Préfet, que se posent des enjeux d’ordre public, et je ne doute pas de votre volonté
d’y répondre. Nous avons maintenant le recul des 59 opérations de mise a I'abri organisées a Paris depuis 2015.
Chacune devait étre la "der des ders". Nous savons qu’il n’en est rien et que le sujet n’est pas réductible a un enjeu
d’ordre public.

Pour le dire autrement, si aucun arrété municipal n’a jamais autorisé ces campements, aucun arrété ministériel
n’empéchera que des gens présents sur le territoire doivent se poser quelque part. Votre action résolue pour tenir le
terrain & la porte de la Chapelle a sa logique. La route de Roissy est pour l'instant dégagée. Mais cette pression
policiére se traduit déja par un nouvel alourdissement de la situation porte d’Aubervilliers, porte de la Villette, sur les
quais du canal Saint-Denis, a Stalingrad et aux jardins d’Eole, avec également le risque d’un reflux supplémentaire
de toxicomanes.

La situation sur le terrain est grave. Sur les campements, les tensions montent et les températures baissent.
Leur prise en charge est urgente. Alors, de gréce, évitons-nous les facilités factices des démagogues. Nous savons
qu’il n’existe pas de solution miracle, mais ce qu’il manque dans ce pays, et nous le savons tous ici, ce sont une
gestion mutualisée a I'échelle nationale de I'accueil, une clarification des régles du droit au séjour et, bien sir, des
parcours d’intégration.

Monsieur le Préfet, vous avez, je crois, le go(t du parler clair. Aussi, pouvez-vous nous informer sur la stratégie
des services de I'Etat en termes de calendrier et de méthode ? La Ville sera au rendez-vous, comme elle I'a toujours
été avec la Maire de Paris et Dominique VERSINI, pour des solutions durables, pragmatiques et humaines,
respectueuses des exilés comme de nos concitoyens. Car nous croyons profondément que la dignité ne se divise
pas, mais se partage.

Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci a vous, Monsieur le Maire.

Je vous donne la parole, Monsieur le Préfet de police, et puis peut-étre que Dominique VERSINI complétera.
M. LE PREFET DE POLICE. - Merci, Madame la Maire.

Monsieur le Conseiller, je suis d’accord sur plusieurs points de votre intervention. Les réfugiés ne doivent pas
se trouver dans des situations aussi catastrophiques, non seulement pour leur propre sécurité mais également pour
celle des riverains. Les conditions que nous avons a nouveau découvertes a la porte de la Chapelle étaient
parfaitement déplorables. Cette opération a été un succés. Vous avez raison de dire, et je suis la aussi totalement
d’accord avec vous, que cela a été le fait d’'une opération conjointe au sein de I'Etat - avec mon collegue le Préfet de
la Région lle-de-France, en charge des problématiques d’hébergement ; pour ma part, je m’occupe de celles d’ordre
public et de sécurité - et avec votre Municipalité, puisque je pense que nous avons tous concouru a ce que les
choses se passent bien. D’ailleurs, je note que sur les engagements ministériels pris par rapport a la colline du
"crack", sur I'évacuation avant la fin de l'année, cet engagement s’est en quelque sorte tenu tout seul
puisqu’aujourd’hui, la colline du "crack" est désertée de ces occupants du fait de la simple présence policiére.

Nous allons travailler ensemble, Madame la Maire, par l'intermédiaire de nos services, sur 'aménagement de
tous ces espaces qu'il est important de réhabiliter, de maniere qu’ils retrouvent leur vocation originelle d’espaces de
délaissés de voirie, et donc, de sécurité pour les automobilistes, mais également en termes de salubrité, qu’ils
retrouvent une physionomie d’ordre normal, si jose m’exprimer ainsi. C’est un travail particulierement important
parce que la sécurisation a laquelle je procede est assez lourde. Je compte beaucoup sur ces réhabilitations pour
alléger les besoins de sécurisation qui sont aujourd’hui nécessaires.
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Les Ministres I'ont dit : nous allons procéder, bien évidemment, de la méme fagon a I'évacuation des autres
campements, notamment celui que vous citez de la porte d’Aubervilliers qui fait I'objet de nos préoccupations
immédiates. A ce stade, je ne peux pas vous donner de date précise. C’est en cours de préparation. Dés lors que
nous aurons abouti - le "nous" concernant 'ensemble des services de I'Etat, pas simplement les services de police -
nous l'indiquerons avec le Préfet CADOT a Mme la Maire pour vous en prévenir bien avant, comme nous I'avons fait
précédemment. Mon veeu est le vétre : c’est que les choses se passent le plus rapidement possible dans un cadre de
traitement digne de I'ensemble des réfugiés et que les mises a 'abri se fassent tout a fait correctement.

J'observe tout de méme que, sur la porte de la Chapelle, finalement, nous avons eu peu de tentatives de
réinstallation. J'observe dailleurs - jai vu les chiffres que le Préfet de Région lle-de-France a fournis - qu'un grand
nombre des personnes prises en charge est resté dans les lieux de prise en charge. Il y a eu peu de disparitions, un
phénomeéne que l'on rencontrait pour les autres mises a l'abri. La, elles restent dans les lieux qui leur ont été
proposés ou en attente de logement. C’est donc plutét positif. Cela montre bien qu’il y a une volonté de ne pas étre
sur les trottoirs et dehors, et qu’il y a une véritable attention des uns et des autres a pouvoir bénéficier d’'un logement
et d’'un traitement. Parce que ce que 'on avait observé sur des mises a I'abri précédentes, c’était un retour de toute
une série de personnes sur les campements. Je suis assez surpris que, finalement, il y en ait assez peu. C’est vrai
qu’il y a des phénomeénes a la porte d’Aubervilliers, mais ils ne sont pas aussi massifs, quand on les observe, que ce
que je craignais. |l y a eu des effets reports. Il y a, a I'évidence, sans doute, entre 100 et 150 tentes et petits espaces
de construction qui se sont produits, mais par rapport aux 1.600 que nous avons évacués, c’est finalement assez
peu.

La aussi, je partage votre analyse. On voit bien que c’est dans la mise a I'abri, dans la proposition de solutions
d’hébergement un peu pérennes que I'on réussit a éviter les drames que sont les installations en périphérie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci beaucoup, Monsieur le Préfet de police.
Madame Dominique VERSINI, vous avez la parole.
Mme Dominique VERSINI, adjointe. - Merci, Madame la Maire.

Merci, cher Frangois DAGNAUD, Monsieur le Maire du 19e arrondissement, de revenir sur cette question et de
nous permettre de parler de I'opération de mise a I'abri qui a eu lieu la semaine derniére, et en méme temps, de celle
que nous espérons et qui sera faite, je pense dans les meilleurs délais, dans la partie de la porte d’Aubervilliers.

C’est vrai que nous sommes tous trés en attente parce que, pendant des mois, nous étions toutes les
semaines, avec la Maire de Paris et les maires d’arrondissement des 18e et 19e arrondissements, présents. Nous
avons ouvert une halte d’accueil humanitaire, mis en place des services de petit-déjeuner, qui ont dii bouger un peu
puisqu’il n'y a plus personne a la porte de la Chapelle, donc ils se sont rapprochés de la porte d’Aubervilliers en
accord avec Frangois DAGNAUD.

Cette opération de mise a I'abri, qui faisait suite a la rencontre que, Madame la Maire, vous avez eue avec le
Ministre CASTANER et le Ministre DENORMANDIE, en présence de Frangois BAROIN et des maires de différentes
villes de France - car ce n’est pas qu’un phénomene parisien - a permis que cette décision de mise a 'abri soit prise.
Que vous avez coordonnée, Monsieur le Préfet, avec le Préfet CADOT. Ce sont 1.600 personnes, dont 236
personnes en famille. Paris, compte tenu des conditions qui avaient été mises, c'est-a-dire une mise a l'abri
inconditionnelle, une solution pour tous et le temps d'examiner leur situation. Nous avions participé avec nos
équipes, qui ont pu ainsi s’occuper des plus vulnérables, les mineurs et les familles avec enfants, et aussi participer,
dans les 2 gymnases parisiens - je remercie les maires des 16e et 17e arrondissements - ou il y a 200 places
permettant d’accueillir 200 personnes.

Hier, j'ai rencontré le Préfet CADOT, qui m’a bien expliqué ce que vous avez dit, Monsieur le Préfet de police.
C'est-a-dire que les personnes sont vraiment stabilisées, enfin, dans I'attente de I'’évaluation de leur situation, qu’une
solution soit proposée, soit de demande d’asile, soit d’un retour volontaire, que rien n’est rendu obligatoire, et les
personnes qui veulent partir librement des C.A.E.S. le font.

Evidemment, nous attendons avec impatience la deuxieme opération de mise a 'abri. C’est vrai qu’au-dela de
cela, pour nous, ce sera la 59e, et celle a venir, la 60e opération de ce type, avec des plus importantes et des moins
importantes, de différentes tailles. Nous pensons - c’est notre point de vue et celui de beaucoup de gens - qu’il
faudrait un dispositif de centres de premier accueil tout le long des routes migratoires pour que les gens soient
accueillis et que leur situation soit examinée au fur et a mesure. Nous souhaitons maintenant une véritable politique
de l'accueil des demandeurs d’asile qui soit répartie, avec des centres d’accueil tout le long des flux migratoires, pour
que 'on n’ait plus a se confronter tous ensemble a ces immenses campements, dans lesquels je pense que les gens
reviendront s'il N’y a pas d’autres lieux d’accueil a différents points du territoire.

En tout cas, merci a tous ceux qui ont participé. Je me joins a Frangois DAGNAUD pour exprimer I'attente de la
mise a I'abri dans le 19e arrondissement.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci beaucoup, Madame VERSINI.

Quelques mots en complément.

180



SEANCE DES 12, 14 ET 15 NOVEMBRE 2019

D’abord, pour vous remercier, ainsi que le Préfet CADOT, de cette opération qui a pu étre menée dans des
conditions que, nous-mémes, Ville de Paris, et les associations, avions posées sur cet accueil inconditionnel des
personnes réfugiées et migrantes. L'opération s’est déroulée dans le calme, dans le respect des personnes et des
engagements. Je veux donc vous en remercier. Evidemment, pour la porte d’Aubervilliers, nous sommes en lien avec
vous, avec la Préfecture de Région, pour I'opération de mise a I'abri qui interviendra, et nous travaillerons dans les
mémes circonstances.

Concernant la question du "crack", avec Anne SOUYRIS et toutes les équipes, avec I'A.R.S. et le Préfet de
Région lle-de-France, nous avons le "Plan Crack" avec ses évolutions, ses aménagements. La surveillance que I'on
doit avoir, c’est le report de cette population qui n’a pas disparu en soi, mais que I'on a retrouvé a d’autres reprises,
soit place de Stalingrad, soit sur la ligne 12. Cela veut dire, effectivement, des lits en aval pour pouvoir s’occuper de
ces publics extrémement fragiles et faire le travail de prise en charge, comme nous le faisons aux cotés des
associations "Gaia" ou "Aurore". C’est un travail sur lequel nous nous sommes engagés.

Enfin, mon dernier mot, c’est que, s'agissant des habitants de la porte de la Chapelle, nous avons voulu leur
donner un message de confiance : non, ces quartiers de Paris, tout comme la porte d’Aubervilliers, n‘ont pas
vocation a étre en permanence des lieux de campement ou de trafic de drogue. Ce sont des lieux en profonde
transformation urbaine, avec de trés belles transformations qui arrivent. Je pense aux opérations, que ce soit a la
porte d’Aubervilliers ou a la porte de la Chapelle, de la future Arena 2, de Chapelle International, ou encore de
l'université Condorcet, qui va arriver. C’est a relativement court terme, puisque c’est d’ici deux ou trois ans que ce
quartier va évoluer. Mais jai souhaité que nous donnions un signal de confiance dés maintenant par des
aménagements paysagers, qui vont permettre, justement, de transformer ces lieux et de montrer qu'’ils ne sont pas
assignés a étre des lieux de campements, comme ils ont pu I'étre ces derniéres années.

Je rejoins ce qui a été dit par mes collegues Dominique VERSINI et Frangois DAGNAUD, sur le fait que, tout
cela, maintenant, ne dépend que du dispositif d’accueil, d’hébergement en aval de ces opérations, si I'on ne veut pas
que cela se reconstitue.

Merci a vous et a vos équipes d’avoir soutenu et accédé a la demande, qui était la nétre depuis longtemps, de
régler cette situation a la porte de la Chapelle, et merci de nous accompagner sur la porte d’Aubervilliers.

Monsieur le Maire, vous souhaitez redire un mot ?

M. Francois DAGNAUD, maire du 19e arrondissement. - Merci a I'ensemble des intervenants. Je veux
confirmer la vigilance et I'impatience qui sont et seront les nétres pour que cette situation a la porte d'Aubervilliers et
a la porte de la Villette soit rapidement prise en charge.

Merci.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci, Monsieur le Maire.

Il - Question d'actualité posée par le groupe Ecologiste de Paris a Mme la Maire de Paris
relative au moratoire sur la construction de l'incinérateur d'lvry-Paris XIil.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Nous passons a la deuxiéme question d'actualité, posée par le groupe
Ecologiste de Paris.

Madame MOREL, vous avez la parole.

Mme Joélle MOREL. - Madame la Maire, chers collegues, le groupe Ecologiste a accueilli avec soulagement
'annonce du moratoire pendant 3 ans sur la seconde phase de la reconstruction de lincinérateur d’lvry-Paris 13,
adopté a 'unanimité au conseil syndical du SYCTOM. C’est une premiére victoire, qui reste cependant incompleéte.
Nous n’en sommes pas encore a un arrét du projet d’incinérateur dans son ensemble. Renoncer est pourtant
nécessaire au vu des enjeux environnementaux et sanitaires. Ce moratoire établit qu’aucun permis de construire ni
aucune étude environnementale durant cette période ne seront délivrés. Nous nous réjouissons que ce grand projet
inutile, anti-écologique et colteux, soit momentanément abandonné dans I'attente d’'une évaluation plus objective de
sa pertinence et afin d’envisager des scénarios alternatifs.

L’incinérateur de Paris 13, surdimensionné, est contradictoire avec la trajectoire "Zéro Déchet" affichée par la
Ville, et ne répond pas non plus aux objectifs de collecte des biodéchets et de recyclage fixés par la loi. En
conséquence, il constitue un frein au recyclage car il encourage le modéle du tout-incinération. Les fonds libérés par
une annulation du projet permettraient de reconstruire un centre de recyclage de nouvelle génération capable de
traiter 'ensemble des emballages, la reconstruction d’'une déchetterie intercommunale, ainsi que le financement
d’actions de prévention et de sensibilisation pour atteindre notre objectif zéro déchet. L’incinération n’est pas une
fatalité. Ce moratoire donne I'espoir d’une nouvelle orientation, alors saisissons-la.

Madame la Maire, vous avez refusé de soutenir les projets alternatifs que nous avons défendus dans
I'hémicycle du SYCTOM depuis des années. Malgré nos alertes, votre Exécutif a soutenu un projet d’'un autre age,
anti-écologique, dont chacun reconnait aujourd’hui les limites. Ce moratoire est I'aveu du gachis de prés d’'un milliard
d’euros, que l'on peut éviter. Nous devons désormais nous orienter vers le développement d'un projet alternatif
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ambitieux en phase avec le défi climatique, que nous devons relever et mener dans I'esprit du plan économique
circulaire de la Ville. Il n’est jamais trop tard pour changer d’avis, comme sur EuropaCity ou la gare du Nord.

Allez-vous vous engager aux cotés des écologistes a défendre auprés du SYCTOM une politique d’envergure
en matiére de prévention, de valorisation et de réemploi ?

Je vous remercie.

Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci, Madame.

Je donne la parole a M. Paul SIMONDON.

M. Paul SIMONDON, adjoint. - Merci, Madame la Maire.

Le projet sur 'usine du SYCTOM d’lvry comportait deux phases. Nous en avons déja parlé plusieurs fois dans
cette Assemblée. Une premiére phase, qui consiste en une modernisation et une reconstruction de l'incinérateur, qui
divise par deux sa capacité de traitement, pour passer de 700.000 tonnes a 350.000 tonnes par an. Et une deuxiéme
phase, qui visait a augmenter un petit peu cette capacité de traitement a horizon 2027, par un tri des déchets pour en
séparer la fraction organique.

Comme vous l'avez dit, Madame MOREL, la semaine derniére, lors de son conseil syndical, les élus du
SYCTOM ont, a 'unanimité - c'est-a-dire a la fois tous territoires et toutes tendances politiques -, adopté un moratoire
sur cette seconde phase, avec une ambition trés claire et une stratégie "Zéro Déchet". L’ambition, c’est une réduction
drastique de la quantité de déchets incinérés. Alors, comment ? D’abord, plus de tri, plus de recyclage. Vous avez
appelé a des centres de tri modernes. C’est justement ce qui a été fait. C’est ce qui a permis, a Paris, depuis le 1er
janvier, d’avoir des consignes de tri beaucoup plus simples puisque tous les emballages vont au bac jaune.

Depuis, nous connaissons une tres forte augmentation des volumes dans les bacs jaunes et, en complément,
une diminution trés nette des déchets dans les bacs verts, donc incinérés. Mais aussi par une prise en charge
spécifique des déchets alimentaires. Paris a un temps d’avance sur le sujet. D’abord, avec le développement de son
"Plan Compost". Ensuite, par la collecte en porte-a-porte dans trois arrondissements - les 2e, 12e et le 19e
arrondissement - depuis le 1er octobre, des déchets compostables dans les nouvelles poubelles a bac marron. Enfin,
la stratégie d’évitement des déchets, de réduction a la source, par le réemploi et la réparation.

Le moratoire qui a été adopté est prévu pour trois ans. Si tous les territoires s’engagent avec autant d’ambition
a la réduction des déchets, nous pourrons effectivement nous passer de cette seconde phase et nous contenter de la
premiére, en ayant toujours comme objectif de moderniser les installations. Nous ne pouvons pas laisser des
incinérateurs vieillissants tomber en panne, car il nous faut toujours avoir comme priorité d’éviter absolument le
recours a I'enfouissement, qui n’est pas acceptable. Nous ne pouvons pas réduire notre capacité de traitement plus
vite que la diminution de la quantité de déchets, car cela voudrait dire passer par de I'enfouissement. Enfin, investir
pour les déchets alimentaires, avec des centres de traitement - avec un projet de méthaniseur en proximité, a
Gennevilliers - et d’'installation, peut-étre sur le site d’lvry lui-méme, de logistique fluviale pour pouvoir gérer au plus
pres les déchets alimentaires.

Voila toute I'ambition, et notre stratégie "Zéro Déchet" qui va tout a fait dans la méme ligne que ce moratoire.
Mme LA MAIRE DE PARIS. - Merci beaucoup, Monsieur SIMONDON.
Madame MOREL, souhaitez-vous reprendre la parole ?

Merci a vous.

lll - Question d'actualité posée par le groupe Communiste - Front de Gauche a Mme la
Maire de Paris relative a la précarité étudiante.

Mme LA MAIRE DE PARIS.- Troisieme question, posée par le groupe Communiste - Front de Gauche.
M. Jean-Noél AQUA a la parole.
M. Jean-Noél AQUA.- Merci, Madame la Maire.

Mes chers collégues, les étudiantes et étudiants se sont réunis devant le C.R.0.U.S. mardi, suite a 'immolation
d’Anas K., étudiant de Lyon-Il, apres la perte de sa bourse étudiante. Ce geste tragique démontre la violence sociale
de la précarité étudiante. Violence qui touche beaucoup de secteurs, dont I'hdpital, qui manifeste largement en ce
moment méme, notamment avec les collégues de mon groupe. Mais revenons aux étudiants.

Prés d’un étudiant sur deux ne mange pas a sa faim. Prés d’'un étudiant sur deux renonce a se soigner. Prés
d'un étudiant sur deux est obligé de se salarier. Et I'on sait que ce sont ces étudiants qui échouent le plus aux
examens. Il est irresponsable d’ignorer les cris de détresse des étudiants. C’est pourtant ce que fait le
Gouvernement. Il a I'indécence de questionner la motivation politique d’Anas. La porte-parole affirmait que la majorité
avait beaucoup fait pour les étudiants. C’est vrai. Le Gouvernement a augmenté les frais d’inscription, les loyers des
cités universitaires, les prix des restaurants universitaires, diminué les A.P.L., créé une nouvelle taxe, la C.V.E.C., et
dans le projet de loi de finances, il prévoit une nouvelle baisse des moyens des universités. La dépense par étudiant
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atteint son plus bas niveau depuis 2008. Le Gouvernement est prompt a condamner ce qu’il qualifie de "violence" en
parlant des mobilisations étudiantes, mais, en méme temps, il inflige sa violence sociale au quotidien. Il est le
pyromane, méme pas pompier, de la colére actuelle.

Dans ce contexte, Paris est la ville universitaire la plus chére de France, avec un loyer moyen de 873 euros par
mois par étudiant. Notre majorité a fait beaucoup pour les conditions de vie étudiantes, en commencant par le
logement et la création de logements sociaux, prés de 1.000 par an, mais aussi en réclamant le retour de
'encadrement des loyers. Notre groupe a demandé et obtenu le maintien a niveau de 'A.l.L.E., 'aide a I'installation
dans un logement. Nous continuons, par ailleurs, de demander des mesures de gratuité des transports pour les
étudiants.

Enfin, vous savez que le Conseil constitutionnel a infligé un véritable camouflet en invalidant 'augmentation
des frais d’inscription pour les étudiants non communautaires. Les motivations de I'arrét concernent, en fait, les frais
dans I'ensemble des établissements publics supérieurs. Les frais dinscription devraient donc diminuer dans
beaucoup d’établissements. Comment y travailler désormais, a commencer par Paris ?

Aussi, je souhaitais vous interroger, Madame la Maire. Que prévoyez-vous dans le cadre du budget 2020 pour
répondre aux difficultés de la précarité étudiante ? Envisagez-vous d’organiser un processus visant a mettre a plat
les frais d'inscription dans les établissements supérieurs parisiens et leur faire respecter I'avis du Conseil
constitutionnel ? Prévoyez-vous une interpellation du Gouvernement sur la situation estudiantine spécifique a Paris ?

Je vous remercie.
Mme LA MAIRE DE PARIS.- Merci, Monsieur le Conseiller.
Madame Marie-Christine LEMARDELEY, pour vous répondre.

Mme Marie-Christine LEMARDELEY, adjointe.- Cher collegue, cher Jean-Noél AQUA, merci pour votre
question qui revient sur le drame qui a eu lieu a Lyon, ou un jeune homme de 22 ans a tenté de mettre fin a ses jours
en s'immolant par le feu. Br(ilé a 90 %, il est encore hospitalisé. Je voudrais dire ici ma profonde émotion et adresser
tout mon soutien a sa famille et a ses proches. Militant au sein du syndicat "Solidaires", Anas K. a fait de son geste
un message politique, en publiant une lettre ou il dénonce la précarité a laquelle il fait face. Mardi soir, un
rassemblement a réuni plusieurs centaines de personnes devant le C.R.0.U.S. de Paris, dans le 5e arrondissement.
Si je condamne les violences, les dégradations, les menaces, qui n'ont pas leur place a 'université, je comprends la
vive émotion de la communauté universitaire et des étudiants et je la partage.

Vous le savez, depuis 2001, la Ville a fait le choix d’agir pour la vie étudiante, 'enseignement supérieur et la
recherche en allant au-dela de son champ de compétences obligatoire. Ce choix déterminé, nous I'avons fait car
nous connaissons les difficultés auxquelles sont confrontés les étudiantes et les étudiants parisiens, et parce que
nous savons combien leur présence dans notre ville est indispensable a son esprit. C'est grace a la jeunesse
parisienne et dans nos universités que s’incarne l'esprit d'initiative, de contradiction, de solidarité, bref, de
citoyenneté, si indissociable de Paris. En 10 ans, nous avons investi un milliard d’euros dans les universités
parisiennes pour la vie étudiante et pour soutenir les initiatives étudiantes. Avec mon collegue lan BROSSAT, nous
avons financé, au cours de cette mandature, la construction de plus de 6.000 logements étudiants sociaux. Nous
avons versé des aides a une premiére installation dans le parc privé a pres de 1.000 étudiants boursiers par an.
Nous avons créé des colocations solidaires, financé la rénovation de nombreux restaurants universitaires et de lieux
de santé pour les étudiants. Nous reconduisons a l'identique ces dispositifs dans le budget 2020, marquant ainsi un
effort particulier de la Ville en direction du monde universitaire et des étudiants, dans un contexte budgétaire de plus
en plus contraint par la baisse des dotations de I'Etat.

Apres le drame de samedi dernier, j’ai appelé les présidentes des syndicats étudiants parisiens, la F.A.G.E et
'U.N.E.F., pour leur dire ma disponibilité et mon écoute a leurs propositions. Je vais les recevoir dans les prochains
jours. J'ai également appelé l'attention de la Ministre, Frédérique VIDAL, et du directeur du C.R.0.U.S. de Paris,
Denis LAMBERT, sur la précarité étudiante et sur la situation de plus en plus préoccupante de nombreux jeunes qui
peinent a se loger et ne peuvent pas étudier dans de bonnes conditions. Sans une réévaluation des bourses et un
soutien supplémentaire de I'Etat aux universités, sans la construction de nouveaux logements étudiants sociaux,
nous échouerons a offrir une réponse satisfaisante a I'aspiration légitime de la jeunesse parisienne a un acces a
I'enseignement supérieur qui ne soit pas limité par les capacités financiéres de leurs familles.

Malgré les efforts considérables de la Ville dans ce domaine, nous savons combien il reste a faire pour offrir
aux étudiants parisiens des conditions de vie satisfaisantes. Je veux redire ici notre entiere détermination a continuer
a agir dans ce domaine et notre volonté a mobiliser tous les acteurs concernés et compétents pour qu’étudier a Paris
demeure accessible au plus grand nombre, indépendamment des moyens financiers des étudiants et de leurs
familles.

Mme LA MAIRE DE PARIS.- Merci beaucoup a vous, Madame LEMARDELEY.
Merci, Monsieur AQUA.
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IV - Question d'actualité posée par le groupe Parisiens Progressistes, Constructifs et
Indépendants a Mme la Maire de Paris et a M. le Préfet de police relative a la
manifestation contre I'islamophobie.

VIl - Question d'actualité posée par le groupe Démocrates et Progressistes a Mme la
Maire de Paris et a M. le Préfet de police relative a la marche du 10 novembre 2019.

Mme LA MAIRE DE PARIS.- Deux questions, que nous regroupons : la question du groupe Parisiens
Progressistes, Constructifs et Indépendants - je crois que c’est M. DUBUS - et la question de M. GUILLOT, pour le
groupe Démocrates et Progressistes.

Monsieur DUBUS, vous avez la parole.
M. Jérome DUBUS.- Merci, Madame la Maire.

Mes chers collegues, dimanche 10 novembre, environ 13.000 personnes ont défilé dans les rues de notre
Capitale contre I'islamophobie. Cette manifestation faisait suite a une tribune d’une rare violence publiée dans le
journal "Libération". On y trouvait, en effet, une attaque en régle contre les médias et la liberté de la presse, la
dénonciation d’'un prétendu dispositif de surveillance de masse des musulmans de la part de I'Etat, la mise en cause
de lois dites "liberticides". Visait-on la loi de 2010 sur la burka, celle de 2004 sur le voile a I'école ou, plus
directement, celle de 1905 sur la séparation de I'Eglise et de I'Etat, et donc, le concept de laicité tout entier ?

Cette violence inouie de signataires pour le moins troubles, comme I'ancien imam de la mosquée de Brest, a
amené certaines personnalités de gauche a prendre leurs distances avec ces organisateurs sulfureux, dont le
C.C.L.F., proche des "Freres musulmans". Mais certains, Madame la Maire, dans votre majorité, ont persisté et se
sont rendus a cette manifestation. Au moins deux adjoints, un coprésident de groupe, plusieurs Conseillers de Paris,
sans compter Mme Esther BENBASSA, sénatrice de Paris, restée hilare devant I'exploitation honteuse du symbole
de I'étoile jaune. Certains dans cette majorité ont perdu leurs repéres. Ou est la gauche de Ferry, de Clémenceau, de
Jaures, de Blum, de Mendés ? S’ils revenaient parmi nous, ils n’en croiraient ni leurs yeux, ni leurs oreilles.

Car, jadis, et méme naguére, la laicité était par excellence I'’A.D.N. de la gauche. Les communautaristes ont
réussi a agréger a leur cortége des pans entiers de cette majorité. De votre majorité. Par idéologie ou clientélisme, ils
ont confondu légitime défense de nos compatriotes musulmans face a l'islamophobie réelle et remise en cause de
nos valeurs, comme la laicité et l'universalisme. Cette refondation de la laicité par la gauche, que Jacques
JULLIARD - pas Bruno, Jacques - qualifie de "respectueuse" mais aussi de "sotte", aboutit a ce qui s’est déroulé
sous nos yeux dimanche. Des élus rigolards, alors que I'on brandissait a c6té d’eux des pancartes, ou I'on pouvait
lire - je cite : "Le pouvoir nous veut a genoux, mais nous, nous ne sommes soumis qu’a Dieu".

Madame la Maire, votre silence assourdissant face a ces dérives, depuis dimanche, justifie notre interrogation
en ce jour et m'améne a vous poser deux questions. La premiére : condamnez-vous cette tribune, ces propos, ces
participations déplacées, ces prises de position ? Si oui, je vous offre aujourd’hui 'occasion de I'exprimer. Deuxiéme
question : quand vous serez candidate - cela ne saurait tarder - allez-vous une bonne fois pour toutes rompre avec
cette gauche communautariste, vos alliés depuis 2014, ou allez-vous, pour de petits calculs électoraux médiocres,
vendre, vous aussi, votre ame pour tenter de conserver cette Mairie, en abandonnant définitivement la gauche
héritiere de la philosophie des Lumiéres, des valeurs de 1789 et des idéaux de la Commune de Paris ?

Madame la Maire, les Parisiens attendent vos réponses. Je vous remercie.
Mme LA MAIRE DE PARIS.- M. GUILLOT a la parole.

M. Didier GUILLOT.- Madame la Maire, il est incontestable que, depuis quelques années, nous assistons a
une montée du racisme et des discriminations contre les personnes d’origine immigrée, et tout particulierement de
confession musulmane. Ce qui s’est passé a Bayonne ou encore dans I'enceinte du Conseil régional de Bourgogne,
est effectivement révoltant. Et d’ailleurs, tous les républicains doivent se rassembler contre cette montée du racisme
et des discriminations. Mais peut-on réellement manifester aux cotés de ceux qui, justement, alimentent eux-mémes
cette montée par des provocations permanentes ? Parler de lois liberticides en pointant les lois sur la laicité de 1905,
2004 ou 2010, ne peut en aucun cas rassembler les républicains authentiques, qui devraient effectivement se
mobiliser. Une partie non négligeable de ceux qui manifestaient dimanche ont une vision des rapports
femmes/hommes, de la famille ou encore du mariage pour tous, qui est a des années-lumiére des convictions de
tous les Conseillers de Paris sur nos bancs. J’ai bien dit : "tous les Conseillers de Paris sur nos bancs".

Enfin, comment accepter que des élus de la République acceptent de poser aux cétés d’enfants qui portent une
étoile jaune ? Cette confusion est totalement insupportable. Il est insupportable de tirer un trait égal entre ce qu’a été
et est, hélas encore, I'antisémitisme, et ce que les manifestants de dimanche qualifient d’'islamophobie. Est-ce que
des enfants, des femmes, des hommes de confession musulmane ont été déchus de leur citoyenneté, déportés,
gazés, tués sur notre sol au seul motif qu'ils étaient musulmans ? A ce jour, les seuls musulmans tués sur notre sol
I'ont été parce que d’autres musulmans ne les trouvaient pas assez musulmans - dans la période terroriste que nous
avons célébrée hier, hélas - et non parce gu’ils étaient musulmans, alors que I'antisémitisme, lui, continue de tuer sur
notre sol, y compris des enfants.

184



SEANCE DES 12, 14 ET 15 NOVEMBRE 2019

Madame la Maire, nous ne sommes plus dans le "en méme temps", mais dans un grand écart qui est
totalement insupportable. Il devient compliqué de donner des legons de laicité d'une main et d’accepter, d’autre part,
qu’une part importante de votre majorité se méle a ceux qui, précisément, sont les principaux acteurs de la montée
du rejet de lislam en France. Parce qu’enfin, s’il y a bien une montée du rejet de I'islam en France, est-ce qu’elle est
alimentée par la montée du FN ou RN - comme on veut - ou bien plutdt par I'exposition médiatique de personnes qui,
régulierement, exposent une vision souvent sous forme de provocation, d'une part, antirépublicaine et
communautariste, et d’autre part, bien souvent réactionnaire au sens le plus strict du terme sur la question si
essentielle, pour nous tous ici, de la place des femmes dans notre société ?

Je salue ici la qualité des communiqués publiés récemment par le PS, qui est un peu sorti de 'ambiguité. Mais
enfin, est-ce que, Madame la Maire, vous allez enfin sortir de votre silence sur ce sujet ? Notre question est simple :
est-ce que vous condamnez la participation de vos adjoints et des membres de votre majorité a cette marche de la
confusion ?

Mme LA MAIRE DE PARIS.- M. Emmanuel GREGOIRE, pour vous répondre.
M. Emmanuel GREGOIRE, premier adjoint.- Merci beaucoup, Madame la Maire.

J’avoue que nous avons assisté a l'instant a un exercice de circonvolution intellectuelle absolument étonnant.
Vous entendre, Monsieur DUBUS - vous-méme qui avez été le strapontin, le petit rapporteur d’Eric ZEMMOUR en
linvitant & des réunions publiques pour lui offrir une tribune - venir donner des lecons et citer Jaurés et Blum, a
défaut que ce soit mon coeur, ce sont mes oreilles qui saignent. Franchement.

Je peux méme étre un peu plus complet, Monsieur DUBUS. Vous-méme qui avez été proche de la "Manif pour
tous", vous sentiez-vous solidaire de toutes les pancartes, de tous les mots d’ordre qui étaient exprimés a I'époque ?
Est-ce que nous vous faisons le procés d’étre vous-méme responsable et porteur de toutes les immondes choses qui
y ont été exprimées ? Nous ne I'avons pas fait. Nous ne le ferons pas.

Ce que nous voulons rappeler, c’est que, deux semaines aprés l'attentat perpétré devant la mosquée de
Bayonne par un militant d’extréme droite, et alors que, selon un sondage de I'lFOP sorti il y a quelques jours, 40 %
des musulmans de notre pays disent avoir déja subi un comportement raciste - c’est un fait que vous avez tous les
deux évoqué, dailleurs, je le dis trés clairement -, les actes racistes a destination des musulmans se multiplient.
Nous ne pouvons le tolérer. Je sais que c’est une conviction qui est unanimement partagée sur nos bancs, Madame
la Présidente. Mais le débat sur la place de I'islam dans notre pays est préempté par des extrémistes de tous bords,
et je trouve malsain votre tentation d’en faire I'instrumentalisation au sein de notre hémicycle, alors que c’est un sujet
dont chacun mesure qu'il est effectivement compliqué.

Aujourd’hui, I'urgence n’est pas de faire entrer ces sujets au Conseil de Paris et de nous laisser entrainer dans
ce jeu. L'urgence est d’en finir avec ce climat hystérisé, ou le discours se réduit a accuser 'autre de complicité avec
des intégristes ou des racistes. L'urgence est de porter, en tant que responsables politiques républicains, comme
nous le faisons, des politiques publiques qui permettent d’asseoir le socle républicain et de donner une place a
toutes et a tous dans le respect de la laicité, qui nous est, je le sais, trés chére a tous. Nous langons un appel a la
raison pour reparler enfin de la laicité de maniére sereine, apaisée et volontariste. Il faut ressouder notre pacte
républicain, porter encore et toujours les valeurs humanistes auxquelles nous croyons et ceuvrons sans relache. Il
faut savoir écouter et accompagner les milliers de personnes qui se sont déplacées durant la manifestation de
dimanche pour dire sincérement leur amour de la France et leur désir de vivre avec tous les Frangais. Il faut entendre
celles et ceux qui ont chanté "La Marseillaise" et demandé la défense de la laicité. lan BROSSAT, vous l'avez cité,
était de ceux-la. Tout comme Lassana BATHILY, héros de I'Hyper Cacher, francais et musulman, était a ses cotés,
dans le but de manifester pour en finir avec cette haine permanente qui se manifeste contre les musulmans qui
vivent dans le respect. Il convient de se garder des lecons de morale.

Car je le dis au nom de I'Exécutif, et avec d’autant plus de liberté et d’aisance que je n’ai personnellement pas
souhaité, comme beaucoup d’entre nous, participer a cette manifestation. Je refuse de condamner un élu qui a
manifesté pour défendre des valeurs universalistes et républicaines, et je vous interdis de sous-entendre le contraire
en faisant des amalgames avec les éléments extrémistes qui s’y sont manifestés. Nulle personne qui manifeste, nulle
personne qui exerce son droit constitutionnel de manifester n’est responsable et solidaire des exactions des
extrémistes qui veulent s’y intégrer. Les "Gilets jaunes" ne sont pas responsables des exactions des extrémistes. Les
musulmans frangais qui ont participé pacifiquement a cette manifestation ne sont pas responsables des actes
inadmissibles que nous avons également vus lors de ces manifestations, et nous ne voulons laisser aucune
ambiguité sur le sujet.

Oui, vous avez raison, nous avons vu, dans le cadre de ces manifestations, des choses qui, pour le moins,
étaient génantes et pour beaucoup, étaient trés choquantes. Nul, je le crois, dans cet hémicycle, ne I'accepte, ne
I'excuse et ne le cautionne. Nul. Personne. Et particulierement pas les élus que vous entendez mettre en cause. Et
donc, il faut que nous sachions avoir un débat posé sur ces sujets. Je ne vais pas étre beaucoup plus long parce que
ce serait, je le crois, desservir les combats qui nous rassemblent tous au-dela des opinions politiques différentes que
nous pouvons avoir. Je sais que nous nous mobiliserons tous. Je le dis dans une Assemblée dont elle sait
qu’historiquement, elle est a I'abri de I'élection, jusqu’a présent, des éléments extrémistes qui viennent polluer la vie
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politique et qu'il est de notre responsabilité collective de faire en sorte que les futures échéances électorales nous
permettent d’y échapper encore. Nous devons nous mobiliser au nom de la liberté, de I'égalité et de la fraternité pour
la défense de la laicité.

Aimé Césaire, en 1956, indiquait que "si 'universalisme n’avait pas su freiner le colonialisme, I'anticolonialisme
ne pouvait étre gu’universaliste”". Je souhaiterais, pour conclure, étendre ces propos a I'ensemble des luttes contre
les discriminations et ne pas - je le cite - "oublier que le pouvoir de se dépasser est dans toute civilisation vivante, et
que toute civilisation est vivante quand la société qui s’exprime est libre de le faire".

Merci a tous.
Mme LA MAIRE DE PARIS.- Merci beaucoup, Emmanuel GREGOIRE.
Permettez-moi d’ajouter quelques mots.

Mes chers collégues, comme vient de le dire mon excellent premier adjoint, nul besoin de faire venir dans cette
Assemblée des débats pour se positionner, se metire dans des postures qui sont peu respectueuses de ce
qu’attendent de nous les Parisiens et les Parisiennes. D’abord, nous avons surmonté ensemble beaucoup
d’épreuves durant ce mandat. Nous avons surmonté une épreuve, les attentats de janvier 2015, ou des juifs ont été
tués parce que juifs dans l'attentat de I'Hyper Cacher, ou des femmes et des hommes qui exergaient leur liberté
d’expression dans la plus grande liberté qui soit ont été tués a "Charlie Hebdo", et aussi des policiers, des autorités,
ont été visées parce qu'ils incarnaient I'autorité républicaine. Ensemble, nous avons pu nous rassembler, et je pense
étre a la hauteur de ce que les Parisiens attendaient de nous. Pas de recherche de bouc émissaire. Une
condamnation claire et nette de ces actes antisémites, antirépublicains, ces actes racistes que I'on a pu voir sur le sol
parisien. Nous avons été a la hauteur. Nous avons été a la hauteur.

Dans cette Assemblée, dés notre élection en 2014, nous avons, ensemble, fait un voyage a Auschwitz pour, la
aussi, ensemble, apprendre, comprendre ce qui est difficilement compréhensible, la Shoah, ce massacre des juifs
parce qu’ils étaient juifs, qui, dans notre ville, a une signification particuliere. Ensemble, tous les groupes politiques
de cette Assemblée, nous nous sommes retrouvés pour dire que la Shoah ne peut étre comparée a rien d’autre. Nul
besoin d’inventer des mots pour essayer de metire a égalité avec la Shoah ce que la Shoah a été. Ensemble, nous
sommes revenus de ce voyage. Je Crois que nous avons progresse, y compris dans le sérieux et le respect du débat
que nous avons pu engager sur des questions de politique étrangere qui, parfois, viennent s’inviter dans cette
Assemblée. Ensemble, nous avons aussi fait un voyage avec les différents groupes du Conseil de Paris, a la fois en
Israél et dans les territoires palestiniens. Ensemble, avec toute la représentation politique présente dans cette
Assemblée, nous avons affirmé notre attachement au dialogue, au respect, au fait que nous ne voulons pas inviter
un débat, ou de concurrence de mémoire, ou de religion dans cette enceinte, qui est une enceinte laique et dans
laquelle nous avons toujours trouvé pour les Parisiens le moyen de nous rassembler pour surmonter les épreuves. Et
nous en avons eu encore, des épreuves.

Hier, nous commémorions les attentats du 13 novembre. Quelle épreuve ! Imaginez que I'on a été attaqué pour
notre mode de vie. Imaginez que parmi celles et ceux qui sont morts, il y avait des femmes, des hommes, de tous
ages, de toutes religions, qui ont été ciblés parce que leur mode de vie, notre mode de vie, qui est un mode de vie
attaché a la liberté, au dialogue, au go(t des autres et de la différence, parce que cela dérangeait les terroristes qui
ont voulu s’attaquer a nous, au nom d’une idéologie mortifére que I'on a eu maintes fois I'occasion de condamner ici,
et que je condamne a nouveau. Et I'on a trouvé, la aussi, le chemin pour que cette belle société parisienne que nous
aimons, a laquelle nous ressemblons puisque nous en sommes issus, avec notre belle diversité d'histoires, de
convictions, de combats. Nous avons pu ensemble surmonter cette difficulté pour ne pas introduire le poison de la
division, le poison du regard de I'autre comme celui que I'on ne veut plus, de celui qui serait responsable de quoi,
Monsieur DUBUS, Monsieur GUILLOT ?

Enfin, soyons sérieux. Ici, dans cette Assemblée, nous condamnons [I'antisémitisme. Je condamne
I'antisémitisme. Ici, dans cette Assemblée, nous sommes une assemblée laique. Ici, dans cette Assemblée, il y a des
femmes et des hommes qui exercent leur mandat, leurs convictions dans le respect des lois de la République. Ici,
dans cette Assemblée, nous représentons le peuple de Paris, le peuple de Paris. Nous représentons le peuple de
Paris. Je ne parle pas de moi, Monsieur DUBUS. Nous représentons le peuple de Paris dans notre diversité. Et vous
voulez faire quoi ? Au moment ou les sociétés vont mal, au moment ou il y a des conflits, au moment ou I'on attend
aussi des manifestations qui risquent de virer a la violence, vous attendez quoi, vous ? Qu’ici, pour des raisons
bassement électoralistes, nous soyons la a nous diviser, a douter de nos convictions ? Personne, a I'extérieur de
cette salle, ne doute de mes convictions laiques. Personne, a I'extérieur de cette salle, ne doute du fait que nous
sommes engagés contre I'antisémitisme et le racisme. Alors, laissez ces débats a I'extérieur. Je n’ai pas besoin de
vous, Monsieur DUBUS, pour parler aux Parisiens, et heureusement.

Et donc, rassemblons-nous, comme nous I'avons toujours fait. Soyons audacieux et conscients de ce que nous
portons. Soyons conscients du fait que les Parisiens et les Parisiennes nous regardent et qu’ils aspirent a vivre
ensemble dans la fraternité. Parce qu’il y a la laicité, la liberté et I'égalité, mais il y a aussi la fraternité. Qu’elle
franchisse un peu plus les murs de cette Assemblée et nous nous en porterons mieux.
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Je vous remercie.
Conformément au réglement, vous avez le droit de reprendre la parole.

M. Jéréme DUBUS.- D’abord, merci, Madame la Maire, d’avoir répondu. Puisque vous aviez envoyé votre petit
télégraphiste, premier adjoint, pour me répondre, et puis, finalement, vous vous étes apergue que cela ne suffirait
pas et vous avez di reprendre la parole. Donc j'en prends acte.

Mais précisément...

Mais je ne vous réponds pas, a vous. Non, non. Mais dans quatre mois, vous ne serez plus la. Donc voila. Trés
bien.

Est-ce que je peux prendre la parole et répondre tranquillement, s’il vous plait ? Est-ce que je peux répondre
tranquillement ?

Précisément, tout le discours qu’a tenu Madame la Maire devrait répondre positivement a la premiére question
que je vous ai posée. Condamnez-vous ce qui s’est passé dans cette tribune et dans cette manifestation, car tous les
propos que vous nous avez tenus, précisément, vont dans le sens d’une condamnation. Je ne I'ai pas entendue.

Donc je repose la question : condamnez-vous cette tribune et cette manifestation ?
Mme LA MAIRE DE PARIS.- Monsieur GUILLOT, souhaitez-vous reprendre la parole ?

M. Didier GUILLOT.- J'entends votre réponse. Simplement, je dois vous dire que, dans ce que vous avez dit, il
y a une chose qui me choque profondément. C’est le fait que vous fassiez un paralléle avec le conflit israélo-
palestinien, qui, pour moi, n’a rien a voir la-dedans, parce que cC’est faire le jeu, précisément, de ce que font les
radicaux islamistes depuis longtemps sur le sujet. C’est en voulant importer cette question qu’ils ménent les combats
qu’ils ont menés ce dimanche, avec les confusions qu'ils font. Et donc, je regrette que vous fassiez vous-méme cette
confusion.

Mme LA MAIRE DE PARIS.- Bien. Nous continuons.

V - Question d'actualité posée par le groupe Radical de Gauche, Centre et Indépendants
a Mme la Maire de Paris et a M. le Préfet de police relative aux conditions
d'évacuation et aux solutions de prise en charge et d'accompagnement des
personnes évacuées.

Mme LA MAIRE DE PARIS.- Mme Laurence GOLDGRAB, pour la cinquieme question, pour le groupe Radical
de Gauche, Centre et Indépendants.

Mme Laurence GOLDGRAB.- Merci.
Madame la Maire, Monsieur le Préfet, ce sujet n'a rien a voir.

En juin 2018, les journaux titraient "Démantelement de la colline au "crack". Ces métres carrés de terres
perdues et pentues entre embranchement de I'autoroute et périphérique, peuplés d’'une centaine de toxicomanes
"accros" au "crack" vivant dans des tentes et habitats de fortune. Si I'évacuation avait bien eu lieu a I'époque, nous le
savons, peu de temps aprés, la colline au "crack" s’était reformée, signant ainsi le retour des conditions indignes et
intolérables de vie pour les personnes peuplant cette colline et les nuisances pour les riverains. Ce schéma, ces
derniéres années, s’est produit a plusieurs reprises. Le 7 novembre dernier, suite a I'évacuation du campement des
migrants, porte de la Chapelle, le Ministre de I'Intérieur, Christophe CASTANER, a annoncé I'évacuation de la colline
avant Noél, ce dont nous ne pouvons que nous réjouir, bien entendu, mais comment faire en sorte qu’elle ne se
reforme pas et qu'il N’y ait plus jamais de colline du "crack" ?

Une évacuation sans prise en charge adaptée ne servira a rien. Un hébergement sans accompagnement
conduira ces personnes a retrouver le chemin de la colline et la problématique de I'hébergement, nous le savons,
releve de la compétence du Préfet de Région c’est-a-dire I'Etat. On le sait, le "crack" est une terrible drogue. Une
dose suffit pour étre "accro". On retrouve, dans ce dérivé bas de gamme de la cocaine, des produits comme de
'ammoniac. Les conséquences pour le corps sont désastreuses. Il coupe la faim, la soif et I'envie de sommeil,
transformant les consommateurs en ombre d’eux-mémes. Les toxicomanes sont dans la plus grande précarité qui
soit et les dealers ne manquent pas d’'imagination pour trouver de nouveaux consommateurs, usant de stratagémes
pour rendre "accro" a leur insu de nouvelles personnes, pour lesquelles s’en sortir relévera du parcours du
combattant et d’'un accompagnement adapté.

Je connais les efforts de la Ville en matiére de lutte contre la toxicomanie et sa prise en charge. Je pense
notamment au grand "Plan crack" déployé depuis I'année derniére. Nous avons eu l'occasion d’en débattre mardi.
Mais les efforts de la Ville suffiront-ils ? Je ne le pense malheureusement pas. Sur le modele de I'évacuation du
campement de la porte de la Chapelle de la semaine derniere, une action coordonnée de la Ville, de la Préfecture de
Région et de la Préfecture de police sera nécessaire pour assurer le succes d’'une future évacuation.
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Madame la Maire, Monsieur le Préfet, ma question est la suivante : sur quelles conditions pouvez-vous vous
engager pour que cette évacuation ne soit pas une simple évacuation et quelle puisse mettre un terme a cette
situation intolérable et indigne ? Quelles solutions complémentaires I'Etat s’engage-t-il & prendre pour la prise en
charge et 'accompagnement des personnes évacuées pour, enfin, pouvoir parler de la colline du "crack" au passé ?

Je vous remercie.
Mme LA MAIRE DE PARIS.- Merci beaucoup a vous, Madame la Présidente.

Monsieur le Préfet, vous avez déja un peu répondu tout a I'heure, mais je vous redonne la parole, puis a Anne
SOUYRIS pour compléter.

M. LE PREFET DE POLICE.- Merci, Madame la Maire.

Comme je l'indiquais tout a I'heure, la colline n’est plus fréquentée. Par rapport a 'engagement ministériel, il est
tenu. Je reconnais que ce n’est pas la réponse. La réponse est, et je parle pour le compte du Préfet de Région lle-
de-France, dans I'accélération du "Plan crack”, a laquelle il est déterminé a procéder, en relation avec I'A.R.S. et en
lien avec la Ville. Le jour de I'’évacuation des campements eux-mémes, je sais que l'association "Aurore" - je crois
qu’elle s’appelle ainsi - a pris en charge 37 personnes. Mais, a I'évidence, c’est insuffisant. L'A.R.S., avec le
Ministére de la Santé, travaille sur la possibilité de disposer de nettement plus de lits de traitement. Comme l'indiquait
tout a I'heure Madame la Maire, il est clair que les gens qui prennent du "crack" se sont dispersés. Vous avez raison
de dire que non seulement c’est un probléme de santé, mais également un probléme de sécurité car ils sont tres
agressifs. Quand on rencontre les habitants, je crois qu’ils ont trés peur des gens qui prennent du "crack”, qui
peuvent se livrer a des violences extrémes parce que n’étant plus eux-mémes sous les effets de la drogue.

Donc il est clair qu’il faut continuer ce travail, faire des repérages des endroits ou s’est dispersée la population -
tout a I'’heure, un certain nombre d’endroits ont été cités ; il y en a d’autres que nous sommes en train de constater -
et accélérer cette prise en charge sanitaire. D’aprés ce que j'ai compris, mais je ne suis pas un spécialiste du sujet, le
traitement est extrémement difficile parce qu'il N’y a pas de produits de substitution, et donc, ce sont des traitements
médicaux assez lourds. Je peux vous faire part ici de la détermination du Préfet de Région et du D.G. de 'A.R.S. a
trouver des solutions pérennes.

Mme LA MAIRE DE PARIS.- Merci beaucoup, Monsieur le Préfet de police.
Mme SOUYRIS a la parole.

Mme Anne SOUYRIS, adjointe.- Merci, Madame la Présidente, Madame la Maire et Monsieur le Préfet,
d’aborder cette question puisqu’effectivement, la situation de I'évacuation de la colline est un sujet, je dirais, méme si
c’est moindre au niveau quantitatif des personnes, nettement plus complexe que celui des migrants, puisqu’ils ne
souhaitent pas, a priori, étre hébergés dans des hétels ou dans des foyers, comme peuvent I'étre la plupart des
migrants qui, d’abord, souhaitent quitter la rue.

La question de ces usagers de drogue, c’est que, quand on les évacue, on les retrouve ailleurs. On les retrouve
déja ailleurs. On les voit. La, ils sont actuellement a Stalingrad, principalement, et a Bonne-Nouvelle, et sur les lignes
de métro 12 et 4. La situation est donc a la fois complexe et simple. Soit on accepte vraiment de faire ce "Plan
crack”, ce qui signifie hébergement, soins et accompagnement constant, soit on va d’évacuation en évacuation, et on
les retrouve forcément a Paris.

Je reste dubitative, je vous le dis, devant cette évacuation, qui n’était pas vraiment une évacuation. Parce
qu’effectivement, je sais qu’il y a eu beaucoup de travail - que nous avons fait d’ailleurs ensemble - sur le fait de
traiter autrement les usagers pour qu'ils puissent avoir un hébergement spécifique, en tout cas une partie d’entre
eux. Il n'empéche qu'il en reste une partie et que, pour cette partie-la, nous avons souhaité, dans le cadre du "Plan
crack”, mettre en place un dispositif, une aire de repos sur la colline pour qu’il puisse y avoir un premier
cheminement vers le soin. Ce dispositif, pour l'instant, n’est pas encore mis en place. Nous souhaitons le mettre en
place des la semaine prochaine. C'est ce qui a été prévu. J'espére, malgré certaines rumeurs que j'ai entendues,
que cela va bien se passer. Parce que si on ne le fait pas la, ou le fera-t-on ? C’est important, ils sont encore
présents. Il faut savoir que les usagers sont revenus pour une partie. Il est important de les retrouver pour pouvoir les
soigner et les suivre.

La question qui va se poser juste derriére est celle des hébergements. lls sont encore totalement insuffisants, y
compris dans le cadre du "Plan crack”. Il va donc falloir I'accélérer. |l va aussi falloir se poser la question de ce que
'on va faire sur la colline : est-ce que I'on peut metire des "Algéco", ou pas, en attendant le fait d’avoir des
hébergements plus accompagnés de maniére sociale et médicale, ou pas ? Comment va-t-on faire si I'on ne veut
pas de nouveau avoir des tentes et avoir des personnes qui errent et mettent, comme vous le dites, non seulement
en danger la santé des personnes mais aussi la sécurité publique ?

Je vous remercie.
Mme LA MAIRE DE PARIS.- Merci beaucoup.

Je ne reprends pas la parole sur ce point. On I'a évoqué.
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Je veux vous remercier I'un et l'autre pour vos réponses, mais aussi sur la projection que nous devons avoir,
I'observation. Effectivement, la, on est vraiment sur une observation de cette population et de comment elle va
s’orienter & nouveau en fonction de cette évacuation et mise a I'abri qui a eu lieu la semaine derniére. Evidemment,
Ia aussi, c’est tout ce qui se passe en aval qui va nous permettre de tenir une réponse de long terme et satisfaisante,
non seulement pour ces personnes trés vulnérables et fragilisées, mais aussi pour les habitants qui ont peur - et on
les comprend, a juste titre - lorsqu’ils se retrouvent face a des personnes qui sont en état de manque et avec des
violences réelles.

Madame la Présidente, merci beaucoup.

Merci aussi a Anne SOUYRIS pour le travail quelle fait sur ces populations extrémement fragiles et
vulnérables.

VI - Question d'actualité posée par le groupe les Républicains et Indépendants a Mme la
Maire de Paris relative aux hopitaux et a la santé a Paris.

Mme LA MAIRE DE PARIS.- Je donne a présent la parole a Mme la Présidente du groupe les Républicains et
Indépendants.

Madame CARRERE-GEE, vous avez la parole.
Mme Marie-Claire CARRERE-GEE.- Merci beaucoup.
Permettez-moi de revenir quelques minutes en arriére.

Madame la Maire, nous n’avons délibérément pas posé de question sur la manifestation du 10 novembre. Nous
avons choisi de ne pas le faire pour ne pas prendre le moindre risque que ce sujet puisse faire I'objet d'un débat
politicien. Permettez-moi seulement d’étre un peu décue par vos réponses, la votre, comme celle de votre premier
adjoint, qui n’étaient pas nettes, quoi que I'on puisse reprocher a leurs auteurs, a leurs intentions. Ce n’est pas le
sujet. La question était posée. Etre honnéte, et pardonnez-moi si je vous ai mal comprise, mais étre honnéte, ce
n’était pas si compliqué. Non, absolument non aux discriminations a I'égard des personnes de religion musulmane.
Non, absolument non au détournement des valeurs qui a présidé a l'organisation de cette manifestation du 10
novembre pour contester la République et ses lois.

Je me permets de poser une autre question d’actualité. Alors que nous vivons une journée de grande
mobilisation pour les professionnels de santé du service public hospitalier, je voudrais revenir sur I'avenir inquiétant
de I'hdpital public et la médecine de ville a Paris. Depuis des mois, je n'ai jamais compris, Madame la Maire, alors
que vous étes la Maire de tous les Parisiens en bonne santé et malades, la présidente du conseil de surveillance de
I'A.P.-H.P., votre silence assourdissant pendant 8 mois sur la gréve des services d’'urgence. Je n’ai jamais compris
non plus, quand jai rencontré Hugo HUON, comme je le disais avant-hier, pour faire une réunion de travail sur les
urgences, qu’il me dise qu’il n’avait pas réussi a entrer en contact direct avec vous. En prenant connaissance de la
communication de I'Exécutif sur la santé, j’ai été stupéfaite aussi de constater un vide assez sidéral sur I'hépital
public, sur I'offre de soin libérale et sur les urgences. J'ai constaté votre réveil pour le moins tardif, avec le voeu de
I'Exécutif adressé aux élus quelques heures seulement avant le Conseil de Paris. C’est d'ailleurs pour cela que nous
revenons sur le sujet. L’absence de réponses de votre adjointe a nos préoccupations exprimées pendant les débats -
je regrette votre absence lors d’'une grande partie de ces débats ; je peux bien sir la comprendre, vous étes Maire de
Paris, mais a condition que l'on réponde a nos questions - n'ont pas permis d'apporter des réponses aux
préoccupations des Parisiens. Les Parisiens sont inquiets, car la réalité est |a : 'accés aux soins n’est plus assuré
pour tous, partout, a Paris.

Il faudrait, selon nous, a Paris aprés une concertation avec les professionnels de santé, I'A.P.-H.P. et 'A.R.S...
Mme LA MAIRE DE PARIS - Il va falloir conclure, Madame CARRERE-GEE.

Mme Marie-Claire CARRERE-GEE.- D’une part, refonder "Paris Med™ pour qu'il couvre tout Paris et non
certaines zones seulement. Etre beaucoup plus ambitieux en matiére d’accés au logement social pour les soignants.
Je crois que vous vous étiez engagée a 500 logements sociaux en 3 ans, soit seulement 150 par an. Il faudrait
passer a 1.000 par an...

Mme LA MAIRE DE PARIS.- Merci.

Mme Marie-Claire CARRERE-GEE.- Elargir les horaires d’ouverture des maisons médicales de garde et des
centres de santé. Je rappelle que les maisons médicales de garde ferment a 20 heures, que certaines sont fermées
le samedi matin, que les centres de santé ferment a 19 heures, voire 17 a 18 heures pour certains !

Mme LA MAIRE DE PARIS.- Il faut conclure, Madame CARRERE-GEE.
Mme Marie-Claire CARRERE-GEE.- Changer de dimension aussi pour I'amont des urgences.

Et je conclus.
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