MAIRIE DE PARIS

L

Direction Générale des Services P.V. N°07 Xv 2014

CONSEIL DU 15°™ ARRONDISSEMENT
LUNDI 3 NOVEMBRE 2014

= Transeription des débats-

Sont présents

Mesdames, Messieurs, Philippe G0UTON, José BAGHDAD, Pascale BLADIFR-
CHASSAIGNE, Jean-Marc BOULENGER de HAUTECLOCQUE, Anne-Charlotte
BUFFETEAU, Sylvie CEYRAL, Pierre CHARON, Louise-Agathe CHARPENTIER,
Daniel-Georges COURTOLS, Francois-David CRAVENNE, Claire de CLERMONT-
TONNERRE, Claude DARGENT, Elisabeth de FRESQUET, Marie-Caroline
DOUCERE, Caroline DUC, Marc ESCLAPEZ, Agnés EVREN, Louisa FERHAT,
Gérard GAYET, Maud GATEL, Jean-Manuel HUE, Shervine T ANANI, Jean-
Frangois LAMOUR, Ariane LAVERDANT, Franck LEFEVRE, Isabelle LESENS,
Audrey LEVAVASSEUR, Jérome LORIAU, Jean-Francois LOZIN, Youma-Aicha
MAIRE, Francoise MALASSIS, Hubert MARTINEZ, Jean-Baptiste MENGUY,
Fabrice ORLANDI, Laurence PATRICE, Jean-Yves PINET. Laurent RACAPE,
Olivier REGAUD, Alphée ROCHE-NOEL, Chantal ROLGEN, Isabelle ROY, Nicole
SCHNEIDER, Florian SITBON, Anne TACHENE, Anne-Claire TYSSANDIER,
Marie TOUBIANA, Dominique VERSINI et Yann WEHRLING

Sont excusés

Mesdames, Messieurs Catherine BESSIS donne pouvoir @ Dominique VERSINI,
Anne HIDALGO donne pouvoir & Claude DARGENT, Jean-Philippe PTERRE donne
pouvoir @ Jean-Yves PINET,

Sont Absents

Mesdames, Monsieur, Francoise DOROCQ, Jean-Raymond DELMAS, Valérie
GIOVANNUCCT,



1. Désignation des secrétaires de seance

Messieurs José BAGHDAD et Shervine JANANI sont désignés secrétaires de
séance.

2. Adoption des procés-verbaux du conseil darrondissement du
15 septembre 2014 et du 6 octobre 2014

Monsieur le Maire : Les procés-verbaux des Conseils d'arrondissement du
15 septembre et du 6 octobre sont soumis & votre approbation, Je vous propose
de les adopter. Y a-t-il des observations ?

Les procés-verbaux sont adeptés a lunariimite.
3. 152014186 - Adoption du budget primitif 2014 de |'Etrat-spécial
Monsreur le Maire : Monsieur COURTOIS.

Monsieur COURTOILS : Comme traditionnellement a cette période de lannée,
nous allons aborder la question de I'état spécial d'arrondissement du XVe. Le
budget primitif 2014 était globalement en hausse de 1,7 % par rapport au budget
primitif 2013, S'agissant du budget primitif 2015, il s'etablit a 11 523 194 euros
et il est globalement en hausse de 2,6 % par rapport a celui de 2014, ce qui
correspond en gros @ une hausse de 291 264 euros, Cependant, ils n'ont pas le
méme périmetre, puisque celui de 2015 intégre dans la dotation de gestion locale,
sur la fonction « créches », le loyer et les charges de la créche Viala, créche de
l'article 30, & hauteur de 223 000 euros. Ces loyers et charges relevaient
auparavant de la DFPE. Si on regarde ce que donne l'évolution en pourcentage des
différents crédits, a savoir la dotation d'investissement, la dotation d'animation
locale et la DGL, on constate que la dotation dinvestissement n'évolue pas, elle
est stable entre 2014 et 2015, La dotation d'animation locale est en réduction de
0,1 %, nous verrons que c'est essentiellement en raison des lignes « ftravaux
urgents ». S'agissant de la DGL, elle progresse de 3 %. Si on reprend rapidement
tous ces chiffres, la dotation d'investissement est stable a 490 965 euros. Cela
pose un |éger probléme, puisque les sommes non dépensées une année donnée
sont en général reportées lannée d'aprés, ce qui fait que les crédits ouverts
diminuent d'autant. Si on prend une comparaison entre 2011 ef 2014, les credits
ouverts en 2011 sur la dotation d'investissement étaient de [ordre de
9B5 095 euros, ils se trouvent aujourd'hui fixés & 522 131 euros, soit une baisse
significative depuis cette date.



Sur la dotation d'investissement, nous avons finalement obtenu un trés bon
engagement juridique des dépenses, ce qui fait dailleurs que les crédits sont
stables d'une année sur l'autre. Mais il faut bien constater que ce trés bon
engagement et ces trés bonnes liquidations font quil ny a quasiment plus de
report d'une année sur lautre et que la dotation d'investissement est de facto
globalement réduite au seul budget primitif. Nous essaierons de gérer cela,
notamment avec les crédits que nous risquons d'avoir en plus au titre du budget
parficipatif dont nous parlerons plus fard, puisque les budgets participatifs vont
également abonder les dotations d'investissement : Je ninsisterai donc pas la-
dessus.

La dotation d'animation locale est en baisse de 0.1 %. Si on regarde les évolutions
grande mosse par grande masse, elles sont stables en matiére danimation. En
matiere de travaux urgents, elles sont réduites de 0.3 %, ce qui pese un
probléme puisque les travaux urgents doivent quand méme &tre réalisés et que le
nombre d'équipements transférés n'a pas été réduit dannée en année, bien au
contraire. Au total, nous avons 0,1 % de réduction,

Que peut-on dire de significatif la-dessus ? En clair, il est assez probable quau
regard des besoins des éfablissements transférés, la ligne « travaux urgents »
soit renforcée en cours d'année et quon sera obligé de la fixer & 500 000 euros
pour les 470 446 euros qui ont été budgétés 4 ce Jour. La DGL est en hausse de
3 % et c'est sur cette dotation que sont transférés les loyers et charges de la
créche Viala pour un montant de 223 000 euros, Si on regarde les évolutions en
la matiére, la DGL globale évolue de 3 %. La méme DGL hors fluides (c'est-d-dire
tout ce qui nous permer de mener un certain nombre dactions) augmente de
5,6 %. La DGL hors fluides et hors transfert Viala augmente de 2.4 %,

Sagissant des demandes de la mairie du XVe arrondissement, nous avions
demandé 10 158 000 euros en négociation hors créche Viala et nous l'avions fait
en ligison avec les directions techniques concernées. Il faut bien reconnaitre que
les services centraux ont entendu nos demandes, s'agissant par exemple de l'eau
des piscines, puisque nous avens 60 000 euros rajoutés, et pour partie s'agissant
des écoles maternelles et élémentairzs, ol on nous a rajouté 45 000 euros.
Resfe un sujet posé: celui des créches, puisque nous avions demandé
2 407 000 eures et au final, c'est 2 476 000 euros qui hous sont alloués, soit
2253 000 euros hors créche Viala Je pense quil faudra qu'on regarde
parficuliérement ef spécifiqguement comment évoluent les crédits sur les
créches, mais il n'y a pas aujourd'hui de difficultés particulieres, Autre sujet gue
je voulais indiquer, la ligne « fluides» ol nous avons eu un abondement que je
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tiens @ souligner : nous serons obligés de revenir sur le sujet des fluides au
budget supplémentaire, comme nous le faisons & chaque fois, puisque comme vous
le savez, nous maitrisons assez peu les dépenses en matiere de fluides, qui
tiennent compte notamment des intempéries, Méme sl est vrai qu'en 2014, la

situation semble meilleure, ca peut évoluer d'une année sur l'autre et notamment
en 2015,

Voila ce que je voulais vous dire sans étre trop long. Faisons attention  ce que la
ligne «travaux urgents» ne soit pas trop tendue. Elle est quand méme
aujourd’hui assez largement engagée, ce qui pose un vrai sujet. Sur la dotation
d'investissement, avec les réserves que j'évoquais sur le budget participatif, je
pense que nous arriverons d nous en sortir. Voild ce que je voulais dire
briévement concernant I'état-spécial, tout en soulignant que les discussions que
vous avez eues avec la mairie centrale ont permis de trouver des solutions & un
certain nombre de sujets.

Monsieur le Maire : Monsieur BAGHDAD.

Monsieur BAGHDAD : J'essaierai deéfre aussi bref et synthétigue que mon
collégue pour souligner la qualité des échanges entre la mairie du XVe et |a
Mairie de Paris, souligner l'attention particuliére sur les crédits municipaux et
les engagements faits par la municipalite de Paris sur les dépenses, mais avec une
prise en compte réelle des réalités du terrain. Je remercie encore une fois le
fait que chacun puisse comprendre ces enjeux-ld et les prenne en compte dans
les discussions qui ont lieu, Tout en soulignant les avancées qu'il y a eu dans les
discussions, que ce soit sur les piscines ou sur les écoles. Nous regarderons tous
ensemble le sujet des créches, mais je crois savoir que chaque année, c'est une
discussion que nous avons eue et jusqu'd présent, il n'y a pas eu de difficulté
majeure a souligner. Restons vigilants pour autant. Sur les fluides, comme vous
l'avez souligné mon cher collegue, c'est une discussion gue nous avons chaque
année et en fonction du temps de 2015, notamment sur le chauffage, nous
saurons s'il faudra reveir le montant du budget, lors de la discussion sur le
budget supplémentaire. En tous cas, nous nous rejouissons de cet état d'esprit
pour faire en sorte d'avoir des débats constructifs sur ce budget.

Monsieur le Maire ; S'il n'y a pas d'autre intervention, nous allons nous satisfaire
de ce budget qui a été négocié avec la mairie centrale dans des conditions assez
satisfaisantes. Je le mets donc aux voix.

Le budget primitif 2015 de (€tat-spécial est adopté d lunanimiteé.
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4. 2014 DOCT 186 - Charte relative ay dispositif du budget participatif

Monsieur le Maire : Monsieur TANANT.

Monsieur JANANI : Je me réjouis de cette délibération présentée ce soir. Ce
dispesitif démocratique est une excellente noyvelle pour les habitants du XVe et
les Parisiens au sens large. Je me permets cependant de réitérer ce Soir une
amélioration dont nous avens débattu dans les conseils de quartier Georges-
Brassens et Alleray-Procession. Il est nécessaire, afin que la sincérité de ce vote
ne puisse pas tre mise en question, que les conditions de vote soient améliorées.
En effet, il est stipulé dans cette charte qua partir de 2015, les Parisiennes et
les Parisiens sans condition d'dge ni de hationalité peuvent voter chaque année, I|
est primordial que cette dispesition soit revue aofin de donner plus de crédibilité
a ce nouveau dispositif qu'on souhaite accompagner. En étant trop large, elle
laisse frop d'incertitudes et de flou sur une expression démocratique qui doit
efre irréprochable. En étant trop illuscire, elle prend le risque de perdre de sa
légitimité. Je pense ici précisément & I'absence de condition d'dge. La Maire de
Paris a monfré son aftachement & impliquer davantage les enfants dans
Faménagement de leur ville. L'idée est louable, mais peut-Efre dépourvue
d'encadrement, Les écoles doivent jouer un réle fondamental dans cet exercice
d'apprentissage démocratique. Les goiits et les idées ne peuvent cependant se
substituer au libre-arbitre. Imaginez-vous des enfants de deux ans aller voter
avec leurs parents ? Pour le bien du dispositif et pour la sincérité de I'expression
participative, une amélioration semble relever du bon sens et du respect de la
volonte citoyenne.

Monsieur le Maire : Madame ROY

Madame ROY : Je me réjouis aussi de cette délibération qui passe devant notre
Conseil, car nous sommes en train d'entamer la deuxiéme phase, en réalité, de la
mise en place du budget participafif. Aprés le succés du premier vote sur les
budgets avec 40 000 votants, on passe finalement & la deuxiéme phase qui est, je
crois, encore plus mobilisatrice, qui va rapprocher encore plus le citoyen de la vie
de la cité, puisqu'un citoyen @ titre individue| ou une association. ou les conseils
de quartier vont pouvoir eux-mémes proposer des projets, que ce soit au niveau
parisien ou au niveau de I'arrondissement. Je crois qu'il faut se féliciter de cette
phase qui va etre oscendante, qui va permettre de faire remonter un certain
nombre de projets, Je voulais aussi souligner un point qui est important dans
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cette déliberation et pour le succés de la mise en place de ce budget
participatif . ce sont tous les processus de transparence qui sont prévus &
chaque étape de sélection de projets. Cest trés important, parce qu'il faut
rendre compte & ceux qui ont déposé leur projet de ce qui se passe
concretement. Ily a la premiére étape de sélection : est-ce que ce projet rentre
bien dans les compétences ? Est-ce quil a le cadre moral et éthique suffisant ?
Pour la deuxieme etape technique, il y aura une mise en ligne de ce qui aura été
décidé pour chaque projet et je crois que c'est trés important, les résultats
pourront &tre consultés. Enfin, la troisi&me étape sera celle de la sélection par
l'arrondissement lui-mé&me . chague arrondissement devra motiver son refus,
expliquer pourquoi un projet n'a pas €té retenu. Je crois qu'il est trés important
dans un tel processus qui se lance de pouvoir rendre compte des choix qui sont
faits a chaque étape. Je pense que cela permettra a chacun d'y voir plus clair par
rapport aux projets qui auront été proposeés,

Je voulais souligner deux autres aspects. Pour la réussite de ce projet, les
moyens d'information vont éfre trés importants. Le fait d'informer chaque
citoyen, chaque association, les conseils de quartier des possibilités qu'ils auront
fera que dans la charte, un certain normbre de dispositions seront prévues au
niveau de la Mairie de Paris, mais aussi au niveau de l'arrondissement qui devra
veiller & ce que cette information circule pour que chacun puisse €tre informé et
déposer les projets sur la plateforme qui sera mise en ceuvre en début d'année.

La Mairie de Paris va abonder: pour chaque eurc qui sera mis par chaque
arrondissement, la Mairie de Paris mettra aussi un euro. I| faut souligner cette
participation trés importante qui sera frés bénéfique aux arrondissements, Sur
les modalités de vote, il faut distinguer deux choses. On a fait le constat qulil
pouvait y avoir des difficultés, c'était la premiére fois qu'on mettait en ceuvre ce
budget participatif. Je crois que les modalités de vote sur infernet ne posaient
pas de difficulté, puisqu'il fallait se créer un compte, on recevait un mail, il fallait
confirmer. En plus, si on utilisait plusieurs adresses mail & partir d'un méme
ordinateur, ga pouvait &tre détecté par les services techniques par l'adresse IP,
Sur les modalités de vote physique, on a eu beaucoup de questions. D'ailleurs, je
crois saveir qu'un groupe de travail est en train d&tre mis en place & I'Hétel de
ville, sous la responsabilité de Pauline VERON, avec tous les maires
d'arrondissement qui le souhaitent, pour discuter de ces modalités de vote et
peut-&tre améliorer les modalités de vote physique. Cest une préoccupation qui a
été bien entendue par la Mairie de Paris, avec la volont€ d'associer les mairies
darrondissement bien siir dans ce dispositif. Sur les enfants, je crois que ¢'était
tout de méme un minimum encadré lors du vote qui a eu lieu précédemment.
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Monsieur fe Maire @ Pour reprendre la question de M. T ANANI, on a pu
constater un certain nombre d'errements, peut-€tre, sur le premier vote Vous
'avez dit, c'était la premigre fois. Celq mérite détre davantage précisé. Nous
avons eu une reéunion des maires d'arrondissement avec la Maire de Paris, nous
avons exprimé cette proposition. Je me réjouis qu'un groupe de travail soit mis
en place prochainement avec les maires diarrondissement pour qu'on puisse
vraiment avoir un vote au-dessus de tout soupcon, Pour la légitimité des projets
qui seront adoptés, c'est i ndispensable. Quant & linformation, dés que la Mairie
du XVéme recevra les modules qu'on nous annonce, elle organisera d la fois une
formation des conseillers de quartier dans cette salle (et je pense que ce seront
Mmes GAYRAUD et DESPRES qui s'en chargeront), mais nous attendons les
documents de la Mairie de Paris. Ensuite, une information sera diffusée aux
conseillers de quartier. J'imagine que nous recevrons des documents de la Mairie
de Paris, sinon nous délivrerons notre propre information. Cest une nouvelle
phase dans laquelle entrent les conseils de quartier en pouvant se prononcer sur
des budgets aussi importants, qui peuvent atteindre plusieurs millions d'euros
pour tout le XVe. Cela nécessite une prise de responsabilité par les citoyens, les
conseillers de quartier. Une formation aux regles budgétaires et & ce qu'il est
possible de faire en la matiére me semble tout & fait indispensable.

Monsieur le Maire : Madame TACHENE

Madame TACHENE : Nous lavons dit, il sagit d'approuver la charte relative au
budget participatif, sujet que nous avions déjd évoqué ici et que nous avions
également évoqué au Conseil de Paris, puisque notre groupe s'était exprimé dés le
mois de septembre dernier sur cette question. I| est vrai que, pour notre part,
on pourrait éventuellement exprimer un certain nombre de réserves, puisque
beaucoup de participatif, c'est bien : frop de participatif peut éventuellement
diluer la décision. La décision est quand méme importante en tant que
responsable politique. Nous pouvons tout de méme souligner que nous avions
souhaité un effort particulier pour sappuyer sur les structures locales. Avec
lintégration des conseils de quartier dans la charte, c'est un bon geste en ce
Sens. Aussi, nous pouvohs nous rejouir dassocier le plus largement possible les
citoyens & l'appel a projets et a la décision de ces projets.

Monsizur le Maire : Monsieur COURTOT 5.



Monsieur COURTOLS : Tout ce qui va dans le sens d'une meilleure participation
des citoyens aux décisions notamment locales les concernant est bonne de notre
point de vue, A la Mairie du XVe arrondissement, nous avons toujours soutenu ce
genre d'initiative. Tout ce qui rapproche les citoyens des centres de décision que
sont les Mairies d'arrondissement et la Mairie centrale est effectivement
positif. Cette démarche, comme cela a ét€ indiqué, s'inscrit dans le droit fil des
multiples initiatives que nous avons lancées depuis 2008 au niveau de la Mairie du
XVe arrondissement afin de renforcer la démocratie locale dans notre
arrondissement et de mieux associer les habitants 4 ['aménagement de leur
quartier. Avec les budgets participatifs, il faut souligner que les conseils de
quartier vont pouveir faire aboutir certains investissements locaux auxquels ils
tiennent particuliérement. Vous 'avez brievement indigué, Monsieur le Maire, les
crédits consacrés pour les budgets participatifs au niveau local sont
conséquents : cest 30 % des investissements d'intérét local (IIL), qui sont
différents des investissements localisés. Nous allons avoir, avec l'abondement
d'un euro, sur les 30 %, @ peu prés 3 4 millions d'euros (si on regarde les chiffres
qu'on peut anficiper sur 2015) qui seront consacrés au budget participatif. Cest
pour cela que je relativisais dans ma précédente intervention le fait que la
dotation d'état-spécial soit stable, puisqu'd partir de ces nouveaux crédits, nous
allons pouveir augmenter assez significativement les investissements locaux.

Je crois qu'il est important, pour nous qui soutenons la réussite de ces budgets
participatifs, de souligner quelques points particuliers. Tout d'abord, il faut
évidemment une mobilisation forte de la population, a partir des conseils de
guartier, mais aussi @ partir du tissu associatif (les CICA, la MDA, la Maison
communale, etc.) et des différentes instances de concertation que nous avons
notamment mises en place au niveau de la mairie du XVe arrondissement (le
conseil des seniors, des gardiens dimmeubles, de la jeunesse, etc). Cette
mobilisation suppose évidemment [lufilisation de moyens de communication
importants. Il va falloir qu'on s'y mette, mais je crois que c'est lune des clés de
lo réussite de ces budgets participatifs, Je ne reviendrai pas longtemps sur
I'élaboration des regles de fonctionnement précises et transparentes: il est
plutét certain que ce qui s'est passé en septembre était un test. Je crois
vraiment qu'il faudra qu'on renforce tfout ce qui concerne ['anonymat,
I'émargement, le dépouillement et tout cela, pour que ce soit correctement fait
Mais je crois que ca se passera de fagon trés correcte.

Je pense gu'il faudra aussi qu'on soit vigilant @ ce que les projets soient faisables
et répondent & un réel besoin, ce qui nécessitera la mise en place de capacités
d'expertise conséquentes au niveau de la Mairie de Paris, mais aussi au hiveay de
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la mairie d'arrondissement, puisque les projets reléveront de ces deux niveaux,
afin que ce soit un succés et que nous ne retenions que des projets viables et
réalisables. I| faudra donc aussi déterminer de facon tres précise (mais cela fait
partie de la capacité d'expertise) ce qui relevera finalement des budgets
participatifs d'arrondissement et ce qui relévera du budget participatif parisien,
Certaines réponses a des problémes lacaux ne peuvent éfre trouvées qu'au niveay
central et c'est assez normal. Tout cela nous améne & une. trés bonne articulation
entre la mairie d'arrondissement et la Mairie de Paris, La charte, & cet égard,
prévoit des avancées intéressantes qui tiennent compte notamment du fait que
pour les IIL, le maire d'arrondissement a une prérogative importante, puisque
cest lui qui propose au Maire de Paris, en ligison avec la commission de
programmation, les crédits qui doivent &t+re mis en place.

Probablement quil faudra aeussi quon réfiéchisse & comment associer plus
directement les maires d'arrondissement & |a partie programmation parisienne,
tant et si bien que, comme on I'a wu, il v Y avoir un partage un peu compliqué
enfre ce qui reléve du budget local et ce qui reléve dy budget parisien, Nous
serons donc amenés & proposer un renforcement du réle des maires
d'arrondissement, y compris par rapport & cela. Vous avesz indigué la mise en
place de site internet et de suivi : tout cela nous parait tout & fait intéressant.
Nous ajouterons probablement aussi quelque chose concernant ce qu'on appelle
pompeusement « la culture de résultat », mais qui est importante puisqu'il faudra
Etre certain que, lorsqu'un projet a été voté, retenu, il soit mis en place assez
rapidement et qu'on ne reporte pas d'année en année pour des raisons diverses la
mise en place de cette affaire,

Voila ce que je voulais dire rapidement pour répondre aux différents orateurs,
en soulighant la démarche positive.

Monsieur le Maire : Je souscris parfaitement aux observations que vient
dindiquer notre collégue. Il peut encore y avoir quelques voies d'amélioration qui
peuvent peut-Etre se traiter d'ici le Conseil de Paris. Tl est vrai que le role dévoly
& la Mairie de Paris (et cest normal) dans la procédure budgétaire est
considérable. Un certain nombre de « pouvoirs budgétaires » sont transférés sur
les habitants et conseils de quartier. Il ne faut pas passer complétement par-
dessus les maires d'arrondissement, méme s'iis sont associés. Je pense que le
rdle des maires d'arrondissement dans I'élaboration de ces budgets participatifs
doit &fre précisé et un peu renforcé. Ce sera peut-Zire Fob jet d'amendements au
Conseil de Paris ou de veeux, Et il y a quelque chose de tout & fait essential :
cest vraiment frés innovant comme procédure et il faudra que les
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administrations parisiennes suivent le mouvement. C'est peut-£tre le probleme le
plus important auquel nous serons confrontés les uns et les oufres, cest la
révolution culturelle a laquelle devront se soumettre les administrations
parisiennes qui n'ent absolument pas cette culture participative, encore moins en
matiére budgétaire, qui est sans doute la partie la plus difficile @ mettre en
ceuvre. Je pense que leur adaptation, aussi bien dans les administrations des
finances que dans les administrations techniques, & ce nouveau dispositif sera
absolument essentielle au niveau de la réussite (ou de I'échec) des budgets
participatifs, comme ce sera oussi un défi lancé aux mairies d'arrondissement.
Cest pour cela que leur rdle ne doit pas étre négligé et tre davantage musclé
parce quil nous reviendra aussi de bousculer les habitudes des chefs de services
déconcentrés, des ingénieurs, des techniciens qui ont jusqu'd présent toujours eu
I'habitude de propeser, d'€fre en initiative par rapport aux projets. Il leur sera
lad demandé d'étre en expertise, en conseil, en réaction par rapport & des
propositions qui émaneront de la population locale ou des conseils de guartier, Il
faudra dailleurs @ ce niveau local comme au niveau central que des moyens
d'expertise conséquents soient accordés aux directions centrales, comme aux
services déconcentrés, afin danalyser & un rythme soutenu les projets qui
émergeront. Je vois par exemple au niveau de la Mairie du XVe, en ce qui
concerne le service de I'Etat-spécial, ou alors dans les services déconcentrés de
la voirie, de la propreté ou autre, que le plan de charge de ces administrations ne
permet pas & celles-ci d'en faire davantage et de consacrer une partie de leur
temps & des expertises de projets nouveaux, Il faut vraiment qu'on puisse
travailler en profondeur sur ce point que je voulais évoquer en tant que Maire de
I'arrondissement et donc responsable des administrations locales.

Monsieur l= Maire @ Madame ROY.

Madame ROV : Pour la clarté des débats, les trois millions d'euros dont il est
question porfent-ils sur l'ensemble de la mandature ? Je veux bien une
explication, car je ne comprends pas. J'en profite pour dire que les budgets des
conseils de quartier, les huit mille euros, restent d'actualité et ne sont pas
remplacés par les budgets participatifs, c'est important. Vous avez raison, la
mobilisation & tous les échelons va Etre nécessaire, mais je crois que des
réflexions sont en cours pour gu'il y ait des espéces de catalogues, des sortes de
modes opératoires pour faciliter la fache des administrations. Bien sir, les
dispositifs d'information sont trés importants, Je crois que la Mairie
d'arrondissement (et c'est un bon point de cette charte) est un partenaire
naturel et extrémement associé dans cette démarche. D'ailleurs, cele repeose
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aussi sur le volontariat des Mairies darrondissement. La commission ad hoc qui
est évoquée dans la charte, qui va permeftre de décider des projets
darrondissement associe largement les instances de |a Mairie d'arrondissement
et aussi dailleurs les instances de démacratie locale de chaque arrondissement,
ce dont on peut se féliciter,

Monsieur e Maire : Je crois dailleyrs que tous les arrondissements ont décidé
de participer & ce dispositif. Monsieur COURTOIS.

Monsieur COURTOLS : Le montant des ITL sélevera en 2015 dans le XVe
arrondissement a 2,1 millions deuros pour 'enveloppe « espaces publics », &
3.6 millions d'euros pour I'enveloppe « equipements de proximité» qui constitue
en gros ce quon définit par les investissements dintéret local, ce qui fait
5,7 millions d'euros. Si on prend 30 %, on arrive 4 1,7 million qu'en double pour
atfeindre 3 4 millions d'euras.

Monsieur le Maire : Si vous voulez également doubler les budgets des conseils
de guartier & un euro pour un euro, nous somtes preneurs. Le débat a été
constructif : on va passer au vote sur ce projet de délibération,

Le projef de délibération est approuwé ¢ ['unanimite

5. 2014 DU 1052 - Dénomination &énéral Alain de Boissiey dune rue
(15)

Monsieur le Maire : Monsieur IHUE

Monsieur HUE : C'est une trés bonne chose que ce projet de délibération arrive
devant notre Conseil d'arrondissement, aprés que vous ayez vous-meéme évoqué ce
projet devant le Conseil de Paris en 2007. Ce sera une belle rue, digne du
personnage, idéalement placée devant le Ministére de la Défense et Je m'en
réjouis donc vivement.

Monsieur le Maire : I est vrai que cette délibération s'inscrit dans le cadre du
parcours de mémoire que nous constituons avec vous, mon cher collegue, afin que
Fhistoire puisse toucher les jeunes générations & travers des noms de rues ef
des plagques commémoratives dans notre arrondissement, Dans un arrendissement
odieusement marqué notamment par lignominie du Vel d'Hiv!, mais aussi le
massacre des résistants & Balard, ol nous étions encore récemment pour déposer
une gerbe avec Mme VIEU-CHARRIER, ou encore 'exécution des cing martyrs du
lycée Buffon, Le devoir de mémoire st impérieux dans le XVe. Parce que dans



cefte terrible nuit de l'occupation brillerent les lumigres de tous ceux qui ont
refusé d'abdiquer leur liberte et leur conscience, il nous revient de leur rendre
hommage et de transmettre leur mémoire aux jeunes générations. Parmi eux,
cerfains ont prépare larrivée des troupes alliées et permis la libération de notre
pays, la libération de Paris aussi dont nous célébrons cette année le soixante-
dixieme anniversaire : ga tombe bien que ce projet de délibération vienne a notre
ordre du jour.

Pour ceux qui ne l'ont pas connu personnellement, le Général de BOISSIEU fit
partie de ces militaires de haut rang qui refusérent de voir leur patrie humiliée
par le régime de Vichy, capituler devant la barbarie nazie. Il fut de ceux qui, au
risque du sacrifice de leur vie, cheisirent au ¢6té du Général de GAULLE de
prendre les armes.

Je voudrais juste rappeler un événement concernant le Général de BOISSIFU,
pour que wvous sachiez quelle personnalité c'était. Le 11 juin 1940, en pleine
débdcle de l'armée francaise, au nord d'Epoye, alors que son peloton de canons
antichars est encerclé par les Allemonds, le sous-lieutenant de BOISSIEU (il
était sous-lieutenant a I'€poque) a chargé l'ennemi sabre au clair é la téte de ses
trente-cing cavaliers, ce qui a été certainement la derniére charge de cavalerie
de l'armée francaise. Ancien de Saumur, 2015 aurait eu pour lui une résonnance
tout & fait particuligre, au moment de |'inauguration d'une rue portant Son nom
l'année méme du soixante-guinziéme anniversaire du sacrifice des cadets de
Saumur. Je crois que nous aurons des céremonies gui commémoreront cet
événement, Il fut repéré par le Général de GAULLE en 1941 aprés son évasion
d'un camp en Allemagne. Il s'est distingué lors de la libération de Paris, cest
pourquoi il est important que nous puissions donner son nom 4 une rue de
larrondissement, Il était chef de l'escadron de protection de la 2° DB et cest
avec deux pelotons de chars qu'il a contenu les blindés allemands dans le jardin
du Luxembourg, ce qui a permis au Général LECLERC, qui resfait & I'époque sans
protection & Montparnasse, d'y maintenir son poste de commandement. Cest lui
qui a sécurisé la gare Montparnasse pour y accueillir le Général de GAULLE,

Ensuite, il a eu une carriére militaire. Il a été Compagnon de la Libération. On
sait d'ailleurs le role qui fut le sien dans l'attentat du Petit-Clamart : il a peut-
étre sauvé la vie du Général de GAULLE en lui demandant de se baisser dans la
DS, parce quon a retrouvé limpact de balle dans le dossier de la voiture du
Général de GAULLE. Il a été Grand Chancelier de la Légion d'Honneur, Chancelier
de I'Ordre National du Mérite, Chancelier de I'Ordre de la Libération. Il est
vraiment important que notre Ville puisse honorer une telle figure de la
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Résistance. Il est mort le 5 avril 2006, C*&tait un habitant du XVe (c'est pourquai
nous en parlons ici). Avec quelques autres ici, Je peux témoigner de ses qualités
exceptionnelles, l'ayant bien connu ainsi que son épouse malheureusement
décédée depuis peu. Il est enterré & Colombey-les-deux-Eglises, & c6té de la
tombe du Général de GAULLE. T'étais particulierement heureux en 2007 que le
Conseil de Paris, a lunanimité, adopte un veeu pour que Paris |ui rendre 'hommage
quil mérite en lui donnant un nom de rue de la capitale,

Je voudrais, pour terminer, saluer sa fille Anne de LAROULLIERE et sa nigce,
netre ancienne collégue, Héléne MACE de LEPINAY qui s'excusent de ne pas
avoir pu €fre présentes ce soir, mais m'ont demandé de vous transmettre leurs
remerciements,

Je souhaitais enfin que le chaix du lieu qui portera son nom, & savoir la rue qui
bordera le nouveau Ministére de la Défense, ait cette portée symbolique et ceux
qui I'emprunteront chaque jour pourront ainsi s'inspirer de ce grand soldat qui,
par son courage exemplaire, absolument exceptionnel et son sens inconditionnel
du devair, figure au rang de ceux qui ont rendu son honneur & la France, et il faut
lui rendre hommage & ce titre.

Le projet de délibération est adopté d l'unanimité

6. 2014 DU 1065 - ZAC Citroén Cévennes (15°) - Convention de cléture -
Reddition des comptes et quitus & la SEMPARISEINE

7. 2014 DU 1111 - Approbation des éléments financiers des opérations
publigues d'aménagement arrétés au 31 décembre 2013

8. 2014 DU 1117 - Déclassement de [assiette de la Tour Triangle (15)
- Fromesse de bail & construction

Monsieur le Maire : Monsieur DARGENT

Monsieur DARGENT : Nous nous trouvons maintenant & la croisée des chemins.
Au-deld de l'objet juridique de cette délibération, en fanction du vote en Congseil
de Paris qui interviendra dans deux semaines, la Tour Triongle se fera ou ne se
fera pas. L'avis que va donner ce Conseil d'arrondissement et evidemment
décisif, non pas de droit puisque notre avis n'est que consultatif, mais parce que
les votes qui vont s'exprimer aujourdhui donneront une indication majeure sur
ceux qui seront décomptés dans quelques jours au Conseil de Paris
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Le projet de la Tour Triangle est né en 2006 de la volonté de Viparis de
reconfigurer la Porte de Versailles en rétablissant laxe Paris-Issy-les-
Moulineaux. Nous connaissons bien ici Viparis qui est le gestionnaire des
principaux cenfres de congrés et des lieux dexpositions, d'événements, de
spectacles de Paris-Ile-de-France et qui réunit la Chambre de commerce et
d'industrie de la région Paris-Ile-de-France et Unibail-Rodamco. Ce projet de
tour sinscrivait alors dans un débat public favorable aux immeubles de grande
hauteur a Paris. Fin 2006, Nicolas SARKOZY avait ainsi initié un plan de relance
de la construction de tours & La Défense, S'agissant de la Porte de Versailles, les
architectes HERZOG et de MEURON ont immédiatement proposé de s'émanciper
de la figure classique des tfours. Il n'est pas besoin d'insister ici sur la
compétence de ce groupement, on sait ses décorations (le prix Pritzker..), ils ont
réalisé le Nid d'Oiseaux & Pékin qui a accueilli les Jeux Olympiques, la
Tate Modern & Londres, |'Allianz Arena & Munich ou la Philharmonie de Elbe @
Hambourg.

La volumétrie de Triangle découle directement de la volonté de ses concepteurs
de l'intégrer dans son environnement. 5a forme friangulaire réduit la projection
d'ombre sur les batiments voisins et sa base frapézoidale limite son empreinte au
sol et préserve des possibilités d'aménagement de ses abords.

Les raisons de souhaiter la réalisation de la Tour Triangle sont, & mon sens, de
deux ordres : le premier, en termes daménagement et d'urbanisme pour le sud du
XVe; et le second en termes économiques. En termes daménagement et
d'urbanisme d'abord, Triangle serait une nouvelle étape dans la transformation
de cette partie de notre arrondissement, qui a déja beaucoup évolué depuis dix
ans avec les deux tramways, avec en ce moment le projet de Balard qui va
regrouper les services du ministére de la Défense dans la méme zone. Triangle
ginscrit dans cette mutation du sud de notre arrondissement. Cette tour a
vocation, par ailleurs, a faire partie intégrante de la rénovation de Paris-Expo
Porte de Versailles, qui va €tre mise en chantier, sachévera dans dix ans et
renforcera le rayonnement international de cette enceinte avec 500 millions
d'euros investis, 100 % en financements privés, et avec ld aussi de grands noms
de l'architecture (Nouvel, Portzampare, Valode et Pistre, Perrault). Des 2018, la
Porte de Versailles accueillera un nouveau centre de Congrés, le plus grand
d'Europe. Or, nous le savons bien ici qui sommes plusieurs & avoir siégé dans la
commission qui e abouti & la conclusion de l'appel d'offres sur le Parc des
Expositions, cefte rénovation (dans les deux projets qui étaient présentés
d'ailleurs) a été imaginée en complémentarité avec la Tour Triangle qui incarne
une nouvelle génération de tours : des fours connectées a différents égards, des
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tours tres performantes du point de vue environnemental, des tours qui offrent
des conditions de travail tout & fait positives & leurs salariés. En termes
d'insertion urbaine, Triangle sera 4 la fois ouverte sur le XVe arrondissement et
accessible au public grdce a un certain nombre d'équipements (centre de
conférence, belvédére restaurant panoramique, atrium), ouverte et bénéfique au
XVe arrondissement puisqu'offrant une créche de 800 m* avec seixante
berceaux, un centre de santé de 550 m? et une tour en synergie avec le quartier
puisqu'il y aura 1 500 m* de commerces en pied dimmeuble pour relier Triangle
avec ses habitants, Paris avec Issy-les-Moulineaux.

Deuxiéme registre qui justifie & notre sens que cetfe tour soit décidée :
Triangle constitue un atout majeur pour le développement €conomique parisien et
francilien. La construction d'abord : il s'agit d'un investissement de 500 millions
d'euros a Paris, au moment ol les collectivités locales dans toute la France gelent
leur budget dans ce domaine. Cest un financement 100 % privé : pas un euro
dargent public ne sera mis dans cette opération. Pour autant, 5 000 emplois
directs ou indirects seront générés pendant trais ans, si ce projet se fait, et qui
concernent l'ensemble des corps de métier, dont beaucoup de professions qui
cherchent aujourd'hui des emplois dans ce pays.

Triangle présente donc des avantages majeurs par ailleurs. 5 000 postes de
bureaux, ce qui permettrait & Paris de renforcer sa place dans la compétition
internationale, pour accueillir des siéges sociaux. On sait combien la concurrence
est rude en la matiére. Un certain nombre de communes envi ronnantes, que nous
connaissons bien, ont réalisé des batiments aux normes d'aujourd’hui, ces
dernieres années, et vont continuer & le faire. I| faut donc que Paris puisse
supporfer cette concurrence. In fine, le projet apportera de fortes recettes
locatives et fiscales pour les collectivités franciliennes : pour la Ville de Paris,
7 millions d'euros par an (un loyer de 2 millions d'euros et 5 millions d'euros de
taxes) ; pour la région Ile-de-France, 29 millions d'euros la premiére année au
titre de la redevance bureaux, puis 1.4 millions par an pour la taxe buregux.
Certes, Triangle est un immeuble de grande hauteur. Faut-il rejefer cette forme
architecturale pour Paris ? Nous ne le pensons pas. Bien slr, on ne peut y
recourir quaux frontiéres de la capitale, prés du périphérique, loin du ceeur
historigue. De ce paint de vue-Id, la comparaison avec la Tour Montparnasse n'est
pas judicieuse. Bien siir, il faut écarter les tours de logement qui posent des
problémes gque nous connaissons fous. En revanche, l'offre de bureaux gue
Triangle permettrait conforterait la transformation en logements de bureaux
installés dans des immeubles haussmanniens inadaptés & ces usages. Bien sir, il
faut écarter l'urbanisme sur dalle auguel les tours anciennes étaient associées,
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mais c'est bien du contraire qu'il s'agit ici. Bien siir, il faut que Triangle respecte
lensemble des confraintes imposées en matiére environnementale aux autres
immeubles parisiens et notamment le plafond de 50 kWh/m?. Bien slr enfin, il
faut étudier l'ingertion urbaine et on a dit combien l'orientation et la forme de la
tour limitaient 'ombre portée environnante.,

Ces objections légitimes étant levées, je ne vois pas alors pourquoi il faudrait
refuser au XVe, a Paris et a la région la Tour Triangle. D'abord, parce que ses
concepteurs sont l'assurance que nous offrirons & notre arrondissement et a
Paris un monument majeur, caractéristique de ce qui se fait de mieux en matiére
d'architecture du XXIe siécle. Pourguoi faudrait-il alors, en s'interdisant de
recourir dans des endroits bien délimités a cette forme urbaine du XXIe siécle
qu'est la tour, se priver de cette page de |'architecture d'aujourd'hui 2 Ensuite et
enfin, parce que j'ai rappelé l'intérét économique de cette opération. Je crois que
nous serons tous d'accord ici pour refuser la perspective d'un Paris musée. Paris,
aujourd'hui, soutient parfaitement la comparaison avec Londres en la matiére.
Mais il s'agit d'une compétition difficile qui a vocation & se poursuivre dans les
années & venir. Londres, on le sait, construit beaucoup de tours aujourdhui, y
compris en recourant au talent dHERZOG et de MEURON. Refuser un immeuble
de grande hauteur comme la Tour Triangle, ce serait freiner le développement
écanomique de Paris pour les années & venir. Je souhaite donc vivement, au Terme
d'une concertation indispensable entre nos groupes politiques, que la sagesse
l'emporte @ propos d'un projet qui est véritablement (si les mots ont un sens
aujourd'hui) un projet d'intérét général pour le XVe et pour Paris.

Monsieur le Maire : Je crois que nous nallons pas pouvoir rester dans le bel
unanimisme qui existait depuis le début de cette séance. C'est normal, chacun
s'exprime, débat et ensuite on vote. Cefte délibération nous fournit l'occasion
d'examiner le projet de Tour Triangle pour la cinguieme fois, peut-£fre la
derniére, qui sait. Cette tour, qui a connu bien des mutations depuis son
lancement par Bertrand DELANOE en 2008 qui dailleurs, ne tarissant pas
d'gloge, la décrivait & I'époque comme « un édifice dune grace et dune beauté
inotiles », ce qui rejoint un peu [intervention de M. DARGENT, Il y avait la peut-
étre un petit peu de démesure. Curieusement, alors quil s'agit d'un projet
totalement privé (vous lavez rappelé, Monsieur DARGENT) ol la collectivité
ninvestit pas un euro, le Maire de Paris de I'époque a voulu d'une certaine
maniére se |'approprier, sans doute pour une gquestion dimage, @ tel point,
souvenez-vous en, que la presse ne parlait plus que de la « Tour Delanog ». Cette
politisation n'a sans doufe pas porté fotalement chance au projet. Notre
positionnement a |'époque, pas plus quaujourd'hui, ne se résumait pes @ une prise
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de position sur les tours, ce n'est pas le seul enjeu, mais entendait répondre aux
confraintes de notre époque, forcément différentes de celles des années 70-80
qui avaient fait la part belle aux tours parisiennes dont notre arrondissement
porte encore les stigmates, dans lattente dailleurs de la réparation de cet
oufrage. Il s'agissait donc de penser I'avenir sans reprodiire les erreurs d'hier.
La décision d'approuver ou non la tour ne doit pas, selon moi, ressortir de l'ordre
idéologique, dogmatique, philosephique, mais seulement dépendre de la nature dy
projet et de son insertion dans le paysage urbain. Il convient donc de prendre en
considération I'ensemble des facteurs qui déterminent le développement de la
ville, c'est-g-dire I'insertion urbaine, 'organisation des transports, la flexibilité
des usages dans le temps, ainsi que |'articulation avec les territoires voisins dans
une logique de dynamique urbaine et de complémentarité & léchelle de
l'agglomération, et non pas simplement d'un quartier, d'un arrondissement ou
méme d'une ville, Comment ne pas sinterroger sur le sens donné & la meilleure
intégration de tout projet d'envergure, dans une ville haussmannienne, préservée
de Foutrage du temps, tout en respectant le traitement harmonieux des usages
et des fonctions (bureaux, parkings, Transports en commun, commerces de
proximité, espaces et équipements publics) et tout en placant le développement
durable au cceur de la question du renouvellement urbain ?

Le projet d'origine, tel quil nous fut présenté en 2008 par Unibail et le Maire de
Paris de I'époque, répondait aux nécessités de |a compétition internationale et du
renforcement de l'attractivité du Parc des Expositions également. Nous avons
donc approuvé la dimension utilitariste du projet : un hotel de 300 a
400 chambres, des espaces de congrés, une pepiniére dédiée aux salons, des
locaux destinés a la formation professionnelle des salariés du tourisme et des
salons. Nous partagions alors les exigences de Mme HIDALGO qui déclarait ici-
méme, dans ce Conseil d'arrondissement le 30 Juin 2008, tre tres attentive 4 la
programmation des activités, je la cite : « Lidée n'est pas de se retrouver avec
des surfaces de bureau du type de celles qu'oti refrouve d La Defense, mais bien
davoir un site dont [attractivité soit principalement tournée vers la valorisation
des foires et salons d Paris et dans le XVe ». Aujourd'hui, on ne peut que le
regrefter, an nous présente tout autre chose puisque tout cela s'est &vanoui en
fumée : restent seulement des bureaux, sans rapport direct avec l'attractivité
du Parc et les besoins des grands congrés. C'est toute la cohérence avec lg
dynamique compétitive des salons qui a disparu. Le veeu présenté a époque par
M. ALAYRAC demandant une étude d'impact sur l'opportunité économique, veeu
Jamais exécuté, bien quadopté & l'unanimité, méme au Conseil de Paris. Depuis
lors, la four est d'ailleurs passée de 150 & 180 métres de haut, les 15 000 &
20 000 m* de surface d'activités & usage collectif dorigine ont fondu pour ne
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plus représenter que 4000 m®. Je reconnais volontiers que des avancées
significatives ont aussi été obtenues, rien n'est complétement noir, rien n'est
complétement blanc, La halte-garderie s'est muée en une vraie créche de
780 m*. Un centre de santé de 540m® a été ajouté, ainsi que des espaces
d'exposition de 850 m*, un centre de conférences de 2 000 m?, sans oublier les
espaces verts prévus des l'origine de 8 000 m* dans un quartier gui en est
singuliérement depourvu. Tout comme l'alignement de commerces avenue Ernest-
Renan qui contribuerait & réparer la rupture urbaine entre Paris et Issy-les-
Moulineaux. Il est vrai que cette entrée de Paris manque singuliérement
dattrait. La question est de savoir si cette tour constitue le grand monument
urbain attendu pour cette entrée de ville dans un quartier haussmannien, Ce
projet porte aussi des aspects positifs et je voulais le dire, comme on ne peut
négliger les 5000 emplois crées, bien que contestés par le commissaire
enquéteur, méme si la quantité de bureaux en blanc prévus dans ce secteur
parait excessive : @ 500 metres, il y aura Quddrans avec 70 000 ou 80 000 m*®
de buregux. Je ne peux pas non plus occulter, reconnaissez-le mes chers
collegues, les évolutions négatives du projet, pas plus que l'extréme sévérité du
rapport du commissaire enquéteur qui, considérant que l'opération ne répond pas
aux attentes des habitants a déclaré, je le cite : « En termes de bilan avantages-
inconvénients, le plateau des inconvénients est plus lourd que celui des
avantages ». La premiére de ces trois réserves, qui exigeait gue la Ville obtienne
un consensus des diverses parties prenmantes a l'exploitation du Parc des
Expositions démontrant que ce dernier conservait son attractivité, ne nous
semble pas levée. Centre de congrés, hdtel, pépiniere de salons justifiaient la
fenctionnalité de la tour, mais ces éléments en ont été retirés pour réapparaitre
dans le réaménagement du Parc des Expositions que, cohérents avec nous-mémes,
nous avons voté. On a beaucoup de mal dans cette affaire (et la Ville le reconnalt
elle-méme dans sa réponse aux réserves du commissaire-enquéteur doutant de
lintérét général de l'operation) a séparer la tour de la réhabilitation du Parc, La
Ville lui répond que l'opération Triangle contribue & limiter le phénoméne de
délocalisation de grandes entreprises et de sitges sociaux dans les communes
limitrophes, certes mais je dirais qu'il est temps de s'en apercevoir, enfin, aprés
le départ de Paris de Microsoft, Generali, Crédit Agricole, Sodexo, sans que le
Maire de Paris de l'époque ne léve le petit doigt pour empécher cette
catastrophe économique pour Paris. Il y a tous ceux qui aujourdhui sautent sur
leur chaise en criant . « Attractiviteé | Attractivité / », un peu comme des cabris.
Je rappellerai que le Président de la Chambre de commerce et dindustrie de
Paris a lui-méme qualifié le PLU de M. DELANOE d'« antiéconomique », ¢'éfait
quand m&me un terme frés fort. Je rajoute d'ailleurs que ce PLU défavorise
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parficuliérement l'ouest parisien. Quand on lit dans le prejet de délibération qui
hous est soumis, Je cite | « plusieurs fettres d'organisateurs de salons indiguent
quils pourront organiser leurs salons dans des conditions satisfaisantes », ca
manque vraiment d'enthousiasme. Ce n'est donc pas la Tour Triangle en elle-méme
qui renforce l'attractivité du Pare, mais la modernisation programmée de celui-ci
et que nous avons approuvée, confrairement d'ailleurs & d'autres membres de
votre majorité mes chers collégues. Cest sur la multiplication de projets de
grande envergure dans le futur péle dexcellence €conomique du Grand Paris que
va reposer l'attractivité nouvelle du XVe, et nous nous en réjouissons tous: la
rénovation du secteur de Ihéliport-aquaboulevard-Pullman, le projet Quddrans
de Bouygues (sur 85000m*® & quelques centaines de métres, quelques
encablures de la tour, dont nous avons dailleurs posé la premiére pierre avece
Jean-Louis MISSIKA, Jean-Francois LAMOUR et quelques autres), |a
modernisation du Parc évidemment et limplantation du Ministére de la Défense.
Reconnaissons que la question de l'attractivité reléve de bien d'autres opérations
que la Tour Triangle. Nous les avons toutes approuvées et elles sont, pour la
plupart d'ailleurs, bien plus avancées que la tour,

Lattractivité ne permet pas tout. La deuxidme des réserves du commissaire-
enquéteur n'est pas levée, je veux parler de limpact du projet Triangle sur les
fransports collectifs présenté par la Ville comme, Je cite : « fres mineur par
rapport d ceux des autres projets du secteur. il n'en est pas moins significatif
avec une incidence évidente sur la ligne 12 du métro, déjd saturée aux heures de
pointe, et sur le framway, lui aussi en limite de charge ». Pour la Ville, selon sa
réponse, il faudra aftendre 2030, date prévisionnelle de mise en service du
Grand Faris Express (et 14, on peut remercier & nouveau Nicolas SARKOZY, que
vous avez cité, ce qui est une référence plus rare dans vetre bouche que dans la
mienne) pour desserrer I'étau sur le réseau de transport francilien et sur ce
secteur,

S'agissant ensuite des ombres portées et de lg transparence de la tour
(troisieme réserve du commissaire-enquéteur), I& encore on peut considérer les
réponses comme non-satisfaisantes. L'impact des ombres portées de la tour sur
les immeubles des boulevards Victor et Lefebyre inguicte, tres légitimement, les
riverains, dont je me dois de rappeler que 80 % ont exprimé leur oppesition au
projet au cours de ['enquéte publique, en tous cas pour ceux qui se sont exprimes.
Le rapport d'experts démontre en effet leur réalité, y compris dans la rue de
Vaugirard, alors que les architectes présentent une tour fransparente, mais la
présence des cloisons mentionnées sur les plans du projet, la pese de doubles
planchers pour répondre aux normes de sécurité et le trajtament des verres
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prévus en facade démontrent & l'évidence que la tour ne peut pas &tre
transparente. Si transparence des matériaux il y a, elle se limitera « aux bords
du batiment » selon ce que déclare la Ville elle-méme, méme si les architectes
ont retravaillé les facades et les matériaux utilisés pour obtenir, je les cite,
« une certaine légereté visuelle ».

Au-deld des réserves du commissaire-enquéteur, je dois aussi revenir plus
brievement sur les engagements pris par le Maire de Paris fin 2009 qui
conditionnaient partiellement notre soutien., Certains ont effectivement été
fenus comme la créche, le parking, le jardin, les toitures végétalisées. En
revanche, nous ne pouvons pas avaliser un arrondissement & deux vitesses avec
d'un ¢6t€, un secteur entierement requalifié de la Seine & la Porte Brancion : d'un
autre, des quartiers a l'urbanisme vieillissant : Falguiére, Sablonniére, Fréres-
Voisins, Quatre-Freres-Peignot, Périchaux. Si ces deux derniers ont été ou sont
en cours de rénovation, aucun projet ne nous a €té présenté pour les autres
depuis les engagements fermes datant de 2009. Le programme justifiait
pleinement que soit fenu un aufre engagement de la municipalité, & savoir
Iétablissement d'un atelier d'urbanisme dans le XVe (qui conndit une évolution
urbanistique considérable et on s'en réjouit, la plupart du femps en tous cas) afin
que les élus, conseillers de quartier et habitants qui ne bénéficient d'aucune
expertise appréhendent mieux les trés complexes guestions d'urbanisme. Je le
dis pour notre collegue Mme ROY et pour tous les autres: cet APUR locale
trouvera encore mieux sa place dans la perspective des budgets participatifs. Il
na pas €té fait droit non plus a notre demande, pourtant de bon sens, d'installer
un comité des sites (et Mme HIDALGO s'était engagée a le faire) parce qu'ily a
un tres grand nombre de projets importants dans cette partie du sud-ouest du
XVe, qui nécessitent a l'évidence une coordination des chantiers et une
information globale pour les riverains qui se remémorent encore le trés long
chantier du tramway qui leur a causé tant de nuisances. Evitons de leur faire
revivre cela. Je crois savoir que peut-tre quelque chose va étre mis en place
pour la partie sud-ouest du XVe, mais pour le moment, les choses ne sont pes
encore compléetement acquises,

Notre interrogation porte enfin sur le plan climat, dont les exigences vont bien
au-deld de foutes les normes HQE avec un plafond de 50 kWh par m*. Se rend-
on bien compfe de ce que c'est que 50 kWh ? Méme si sont prévus ventilation
naturelle, inertie thermique, panneaux photovoltdiques et végétalisation, et
méme si on connaft le concept de « tour verte » inventé par Jocques FERRIER,
oh ne peut que douter du respect d'une consommation d'énergie aussi faiblie pour
une Your aussi importante,
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Cette tour, qui pouvait séduire en 2008, suscite les plus vives réserves depuis
lors, aprés avoir connu beaucoup de mutations et dans un confexte €conomique
qui parait quand méme trés différent et en tous cas plutdt défavorable. L'image
internationale et lattractivité de Paris comptent bien slir, fout comme lo
compétitivité du Parc. Je viens de démontrer me semble-t-il, que nous en avons
toujours tenu compte avec un grand esprit de responsabilité, puisque nous avons
voté la quasi-totalité des prejets. Mais rien nlimpose de traiter ces sujets dans
faffrontement, la contestation de toutes les essociations et des riverains, |es
recours contentieux et peut-étre méme d'une majorité d'élus, puisque la majorité
n'est pas acquise sur ce projet au moins au Conseil de Paris Je partage votre
point de vue, Monsieur DARGENT, cest une grande responsabilité qui nous
incombe aujourd'hui, dans un débat qui nest pas médiocre et qui aura une
influence sur 'urbanisme parisien, le développement €conomique de la capitale, la
qualité de vie de ses habitants, comme sur lavenir de notre arrondissement. Ce
nest ni un choix anodin, ni facile et chacun ici le fera en toute liberté et en
Toute responsabilité, Monsieur COURTOTS

Monsieur COURTOIS : Je voulais Juste apporter une précision. Généralement,
quand il y a des sujets qui concernent le Parc des expositions, pour éviter tout
risque juridique, je me déporte sur ce type de vote étant membre du conseil
d'administration de Comexpo. J'ai posé la question au secrétariat général du
Conseil de Paris pour savair quelle regle adopter en la matidre et, a ce Jour, je
nai toujours pas eu de réponse. Vous savez quil y @ une régle traditionnelle qui
veut que lorsquon siége dans un organisme et quun vote au Conseil de Paris
concerne cef organisme, on se déporte. Je voulais juste expliquer & ce stade,
fant que je r'ai pas la réponse du Conseil de Paris et de son secrétaire général,
que je me déporte s'agissant du vote concernant |a Tour Triangle.

Monsieur le Maire : Monsieur LAMOUR.

Monsieur LAMOUR : Cette délibération est I'sccasion de rouvrir le débat sur la
Tour Triangle et, en ce qui nous concerne, de renouveler les réserves que nous
avions déja formulées avec Monsieur le Maire en décembre 2011 dans le cadre de
I'enquéte publique sur le projet de révision simplifiée du PLU. Ces réserves sont
Tondées sur des interrogations de fond auxquelles il n'a & ¢ce jour pas été
répondu malgré nos demandes répétées. A mesure que le projet Triangle s'est
Eloigné des grandes lignes qui nous avaient été présentées en 2008 (et non pas
en 2006, Monsieur DARGENT), les inconvénients potentiellement générés ont
pris plus d'importance que les avantages attendus Le commigsairz-enguéteur n'a
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d'ailleurs pas dit aufre chose dans son rapport, comme vous l'avez trés bien
rappelé, Monsieur le Maire. Cela est vrai pour le secteur de la Porte de
Versailles, qui en sera durablement impacté. Cela est vrai également pour le Parc
des Expositions dont lactivité risque detre affectée profondément par la
survenance de travaux pharaoniques en méme temps qu'il met en ceuvre sa propre
modernisation. Cela est vrai, enfin, pour le projet Triangle en lui-méme, dont la
pertinence economique n'est, d mon sens, pas établie.

Pour le secteur de la Porte de Versailles et plus largement pour le XVe, les griefs
ont déjd plusieurs fois été évoqués. Outre que le projet ne profitera que de
mahiére marginale au quartier, moins en tous cas que nous l'aurions souhaité avec
la création notamment d'une pépiniére dentreprises, il aura des conséquences
quaucune des parties prenantes ne mafitrise 4 I'heure actuelle. Je pense en
particulier au risque réel de saturation des fransports et & l'insuffisance du
nombre de places de stationnement, sans parler d'une augmentation des flux de
circulation, mais de toute fagon, aujourdhui déja le quartier est totalement
obstrué quand il se déroule une exposition. Je pense a la problématique des
ombres portées qui sont présentées sous la forme de moyenne et non pas d'une
réalité. Je pense aussi aux nuisances qu'entrainera la construction d'un immeuble
de 180 meétres de haut dans un secteur dense en habitation, Sans méme
mentionner les engagements pris par la Ville de Paris mais non suivis d'effets
d'entreprendre la rénovation d'un certain nombre de secteurs, comme par
exemple celui des Fréres-Voising, cela avait fait l'objet (vous le rappeliez,
Monsieur le Maire) d'un amendement qui avait été voté a l'unanimité lors de la
présentation d'un projet de délibération.

Pour le Parc des Expositions, le bénéfice est également loin d'étre évident. Je
rappelle au passage que l'idée initiale, qui nous avait été présentée par la Ville de
Paris et Unibail, était de renforcer l'affractivité de cet espace évidemment
stratégique pour la place de Paris dans la compétition mondiale. Or, deux
gléments essentiels 4 ce renforcement de lattractivité, qui permettaient
Justement de faire le lien avec le Parc des Expesitions, ont purement et
simplement disparu du dossier qui nous est présenté aujourd'hui. Il s'agit de
I'hdtel et du centre de congrés, qui ont désormais trouvé leur place dans le Parc
des Expositions rénové. Ces différents points ne font que mettre en relief les
faiblesses et les insuffisances d'un projet qui ne porte aucune ambition

€conomique et gqui ne se traduira pas, confrairement & ce qui est avancé sur le
papier, par une création nette d'activité.



J'ajoute que cette tour nous a été « vendue » comme un projet innovant sur le
plan écologique. Cependant, nos interrogations sur la conformité ay plan climat et
au Grenelle de I'environnement restent entiéres.

En définitive, le projet Triangle a peu d'arguments & faire valoir, en dehors du
fait d@tre une simple tour de bureaux. Si je ne conteste pas linférét de
deévelopper des bureaux intelligents dans la capitale, deux points cependant
minterrogent, D'une part, cefte offre nouvelle est par nature chéere 4 la location
@ desfination des entreprises. Est-elle vraiment opportune quand plusieurs
millions de métres carrés de bureaux demeurent vacants en Tle-de-France ?
Diautre part, si le désir de marquer l'entrée de Paris d'un signal particulier n'est
pas critiquable en soi, pourquoi renouveler I'expérience d'une tour orpheline,
méme en périphérie de Paris, quand le quartier d'affaires de La Défense, qui
poursuit et achéve la perspective de laxe historique, se préte justement (et non
sans audace dailleurs) & l'architecture de grande hauteur et a la concentration
de l'offre de bureaux ?

Mes chers collegues, vous l'aurez compris, ce qui est en jeu a travers cette
délibération r'est ni une maquette en plexiglas, ni un geste architectural
séduisant sur papier glacé, dont le précédent Maire de Paris a un temps pensé
faire le symbole de sa mandature, mais un projet fragile sur le plan économigue,
impactant sur le plan environnement, dont en tout étet de cause nous ne voulons
pas pour le XVe,

Monsieur le Maire : Monsicur WEHRLING.

Monsieur WEHRLINE : Au risque de ne pas rééquilibrer le débat, je vais dire
quelques mots sur ce projet. Il nous est demandé de nous prononcer sur uhe
délibération portant sur le déclassement de l'assiette de la Tour Triangle,
autrement dit sur la Tour Triangle elle-méme, car si cette délibération était
rejetée, c'est le projet lui-méme qui devrait tre abandonné. Si tel devait &tre la
décision de notre assemblée et du prochain Conseil de Paris, sans doute
prendrions-naus |& une sage décision, Pourquei ? Je voudrais ré-insister sur deux
points que mes collegues et vous-méme, Monsieur le Maire, avez développés. En
premier lieu, je veux m'inquiéter de l'avenir du Parc des Expositions : i ce projet
aboutit, il impactera négativement l'avenir de ce Parc emblématique de notre
arrondissement et de Paris. Physiquement d'abord, alors gue nous souhaitions et
que nous souhaitons toujours un Parc des Expositions modernisé, plus ouvert sur
l=s quartiers environnants et ses habitants, jonetion entre Paris et la premiére
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couronne dune certaine maniére, plus accueillant pour des foires et expositions
maintenues a Paris intramuroes, la Tour Triangle qui pose un énorme objet au
ceeur du Parc sera in fine un corps étranger au Pare. Loin d'étre une quelcongue
utilité ou une complémentarite, le projet ne comprend ni salle de congres, ni salle
de réunion, ni hdtel pour exposants et visiteurs, ni hébergement d'entreprises en
lien avec le Parc. Rien de tout cela. Tout juste prendra-t-on une surface au sol
dont le Parc a cruellement besoin, en grignotant un des plus grands halls
d'exposition et en compromettant toute possibilité future d'extension en coupant
littéralement le parc en deux. En réalité, cette tour n'a plus aucun rapport avec
le seul enjeu véritable, @ mon sens, dans ce secteur, & savoir 'attractivité du
Parc des Expositions. Pire, elle la menace. L'intérét général pour la ville est donc
bien de faire un choix entre la Tour Triangle et I'avenir du Parc des Expositions.

Le second argument que je voudrais développer est &videmment l'argument
environnemental. Avec 180 métres de haut, dans la plupart des cas, une énergie
trés importante est & prévoir pour faire monter aux derniers étages les flux et
réseaux : eau, chauffage, ascenseurs, énergie. Quasiment aucune tour
aujourd'hui construite dans le monde, méme les plus performantes, n'arrive a des
bilans énergétiques acceptables. Cest dailleurs pour cette raison que la
construction de tours s'est singulierement réduite ces derniéres années dans le
monde, pour se concentrer essentiellement dans les villes champignons du sud-
est asiatique et dans le Golfe. Quelques derniers bilang sur des tours similaires
arrivent & des raftios de 200 @ 500 kWh par métre carré et par an. Puis-je
rappeler que lo norme pour le neuf depuis les lois Grenelle est de 50 kWh par
meétre carré et par an. Autant dire que nous sommes en train d'envisager un
projet qui va @ contresens des priorités de durabilité dans le bati neuf, & I'heure
ol nous devons développer des frésors dingéniosité pour réduire nos
consommations energefiques dans le bdtiment, un des principaux postes
d'émission de gaz a effet de serre, contributeur majeur de notre facture
énergétique. Quel signal enverrions-nous & tous les Parisiens que nous ¢herchons
a convaincre disoler leurs logements et de réduire leur consommation
énergétique ? Certes, des projets futuristes de « fours vertes » existent dans
les cartons de grands cabinets d'architecture mondiaux, Restons attentifs & de
telles hypothéses, mais pour I'heure, je n'‘en connais aucune. Sur l'existant (et la
Tour Triangle telle qu'elle est concue aujourd'hui est tout & fait dans un concept
plus traditionnel), rien dans les récentes études mendes sur ce type de
construction ne permet de nous rassurer, Ce sont des constructions gourmandes
en acier et en béton, des surfaces vitrées (aussi performantes soient-elles) en
contact avec l'extérieur qui nécessitent forcément plus de chauffage en hiver et
plus de climatisation en été que les constructions moins hautes, ayant moins prise
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au vent et a lensoleillement, et dotées de plus grandes surfaces en parois
opaques.

Quant au dernier argument souvent enfendu, qui est celui de la densité,
permettez-moi de redonner quelques chiffres. La densité bétie d'un quartier de
tours est de 0,75 ; celle d'un habitat collectif R+5 est de 18, Je cite la des
données émanant des services de la Ville de Paris. Quant au symbole urbanistique
que constituerait la tour, ce sera un véritable barrage géant entre Paris et la
premiére couronne. Eriger des tours le long du periphérique (c'est, je crois, le
projet et la vision de la Maire de Paris), telles des tours posées le long des
murailles des cités au Moyen-age pour se fermer sur elles-mémes, est un contre-
symbole urbanistique pour une ville qui est en trdin de se construire en s'ouvrant
sur sa premiere couronne. Pour le quartier de |a Porte de Versailles, pour ses
habitants, pour l'attractivité du Parc des Expositions, pour ses exposants et ses
visiteurs, pour un Paris qui ne tourne pas le dos au Grand Paris, pour toutfes ces
visions d'avenir, nous devons dire non & ¢e projet déraisonnable qui est une forme
darchitecture non pas du XXTe siecle, mais du XXe sigcle,
envirennementalement catastrophique et urbanistiqguement & contretemps.

Monsieur le Maire @ Monsieur RIGALUD.

Monsieur RIGAUD : De toute évidence, la mairie cenfrale s'obstine & soutenir ce
projet inadapté, refusant de prendre en compte l'avis des Parisiens et des
Franciliens consultés & plusieurs occasions, notamment sous la premiére
mandature de Bertrand DELANOE, et plus récemment & l'occasion de deux
sondages BVA 2013, le dernier allant jusqu'a mentionner la Tour Triangle dans
son questionnaire, ce qui est peu banal vous en conviendrez.

Vos administrés refusent a plus de 64 % la construction de nouvelles +ours dans
la capitale, malgré une communication habile de I'exéeutif parisien qui asséne
sans reldche des contre-vérités, Mais cet avis a-t-il du sens sur le plan
économigue ? L'attractivité économique de Paris, cet argument clé Gnonné par
lexécutif parisien & une presse complaisante afin manifestement de stigmatiser
les opposants, de culpabiliser la classe politique et surtout de convaincre les
indécis, Vous l'avez rappelé, Monsieur le Maire, ainsi que les différents
infervenants, l'objectif premier de la modernisation du Parc des Expositions de
la Porte de Versailles est de permettre & ce Parc de garder sa place de leader
européen. Or, son activité premiére, celle qui génére le plus de recettes pour son
exploitant Viparis, pour la Ville en termes de redevance, est la tenue de foires o+
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salons. Les salons grand-public, comme le Salon de |'Automobile, la Foire de Paris,
le Salon de 'Agriculfure, générant le plus de recettes pour la capitale. Quen est-
il du signal fort que donnerait oux investisseurs la construction de la Tour
Triangle ? Je ne peux pas m'adresser & Anne Hidalgo, puisquelle n'est pas la. Je
m'adresse donc @ Claude DARGENT qui la représente, Ne vous en déplaise, la
Tour Triangle n'est certainement pas le « soldat Ryan » qu'il nous faudrait sauver
a tout prix pour sauver I'essor économique de Paris, Ce qui importe, c'est bien de
moderniser le Parc des Expositions. A ce titre, la réalisation d'un centre de
congres et d'un hdtel dans la partie grand parc du Parc des Expositions
répondent bel et bien & cet objectif et non la Tour Triangle qui est & présent une
simple opération spéculative de bureaux, au bénéfice d'Unibail c'est certain, de la
Ville et de ses administrés c'est bien moins siir, du Parc des Expositions : non,
bien entendu. D'autres impacts ont été cités comme le non-respect du plan
climat qui sapplique aux bafiments publics: les ombres portées, un secteur
largement paurvu en bureaux alors que six millions de métres carrés de bureaux
sont désespérément vides sur Paris et la région Ile-de-France.

A propes de ce dossier, je voudrais saluer les réseaux associatifs et plus
particuliérement le Collectif contre la Tour Triangle. Je vois dans l'assemblée
des représentants de lassociation SOSParis et je trouve quil serait
déraisonnable de ne pas citer les autres associations du collectif. Il y a parmi
elles Monts 14, ADAHPE, Jeunes Parisiens de Paris. Ce collectif et ces
associations ont contribué a la prise de conscience, l'amélioration du cadre de vie
devant €tre un elément moteur pour tout développement & venir dans la capitale.

Pour conclure, jaimerais aborder un dernier point, tenant compte des enjeux et
de la diglectique employée a propos de ce bdtiment en projet : la transparence.
Celle du batiment est annoncée | encore sans reldche, et pourtant cette
transparence ne sera pas au rendez-vous, vous l'avez dit Monsieur le Maire.
Toujours & propos de transparence, Monsieur Claude DARGENT et Madame
la Maire, vous souhaitez assurer une transparence parfaite dans le dossier de la
Tour Triangle, un projet présenté par ses architectes HERZOG et de MEURON
comme une ceuvre transparente et cristalline. Vous donnerez liberté de vote &
vos quatre adjoints verts lors de la délibération cruciale qui doit &tre examinée
en Conseil de Paris mi-novembre pour cette four, Un non la condamnerait.
Donnerez-vous d'ailleurs aussi liberté de vote aux élus PS pour quiils puissent se
déterminer en conscience ? Quen sera-1-il des élus PCF, notamment vos adjoints
PCF ? En effet, les cadres de la cellule du XVe arrondissement du Parti
Communiste Francais (PCF15) demandent dans un article publié le vendredi
31 octobre, je cite : « 4 nouveau, nous demandons aux élus étiguetés PCF ou
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Conserl de Paris de suivre une ligne minimale de gauche et de s'opposer au projet
Unibail et de Mme HIDALGO ». Votre adjoint & l'urbanisme se vante partout
dessayer de débaucher les élus de l'opposition UMP-UDI-Modem pour qu'ils
votent pour cette tour. Pour toutes ces raisens, Madame HIDALGO et Monsieur
Claude DARGENT, nous vous demandons & notre tour d'assurer une fransparence
parfaite lors du serutin préwu lors du prochain Conseil de Paris sur la Tour
Triangle et de ne pas organiser avec vos amis un vote & bulletin secret

Monsieur le Maire : Merci. Je suis slr que Mme HIDALGO et M. DARGENT

sont réceptifs aux conseils que vous avez prodigues généreusement. Monsieur
BAGHDAD.

Monsieur BAGHDAD : Je crais que ce débat, d'une bonne qualité, montre qu'il n'y
a pas dimbécile ici. Il n'y a pas d'argument qui soit complaisant et qui rabaisse le
débat, au contraire. Je pense que nous avons un débat de fond trés intéressant
et des arguments partagés qui peuvent s'entendre, T'aimerais revenir sur un
cerfain nombre dentre eux. D'abord, je voudrais souligner que ma collegue
Laurence Patrice, communiste et faisant partie du groupe des élus de gauche du
XVe arrondissement, est favorable au prejet et vous avez ainsi une réponse &
vofre interrogation, Monsieur RIGAUD. Sur les quelques arguments qui ont été
soulignés, nous avons beaucoup parlé de I'attractivité, de lintérét du projet pour
lattractivité du Parc des Expesitions de la Porte de Versailles. Tai tendance @
croire les professionnels de la chose, @ savoir Viparis, la Chambre de commerce
de Paris et Unibail-Rodamco qui vont investir ou qui investiraient 500 millions
deuros dans la modernisation du Parc des Expositions et 500 millions d'euros
dans 'élaboration de cette Tour Triangle, ce qui fait un milliard d'eures au total
dinvestissement, projet d'une ampleur jamais égalée & Paris par des fonds privés.
De telles sommes engagées par des opérateurs privés signifient bien qu'il y a un
intérét économique, d'attraction, que c'est positif. Je ne crois pas qu'Unibail,
Viparis et la Chambre de commerce soient assez fous pour élaborer un projet qui
irait a contre-courant de leur propre intérét économique sur le Parc des
Expositions.

Deuxieme point, il a été mentionné : la question des transports. C'est un point
tout & fait judicieux qui avait été évoqué de nombreuses fois lors des débats que
nous avons eus depuis 2008 sur ce sujet. La encore, je me range & l'avis des
experts sur la question, & savoir la RATP qui, lors des études qu'elle avait
conduites pour les aménagements qui avaient été faits dans le sud de
farrondissement, que ce soit le Ministére de g Défense, les aménagements qui
allaient venir autour de |'Aguaboulevard et demain peut-Etre sur le Parc des
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Expositions, disait quelle était en capacité dintégrer les flux supplémentaires,
quelle considérait finalement assez mineurs ceux liés & la Tour Triangle, mais
que ces flux pouvaient &fre absorbés que ce soit sur les lignes 8 et 12 ou sur les
tramways T2 et T3. La encore, je me fie & leur avis et je crois raisonnable de
penser que s'ils s'engagent sur leur capacité a pouvoir absorber ces flux, ils sont
plus d-m&me que nous a pouvoir juger de la chose,

Troisieme argument, sur les impacts environnementaux et sur la consommation
d'énergie. Cest un argument effectivement trés fort et c'est pour cela que la
Ville de Paris demande & ce que cette tour respecte totalement les éléments du
plan climat, & savoir ce que vous avez rappelé, Monsieur WEHRLING, sur les
50 kWh de consommation par métre carré par an, Effectivement, ce serait une
premiére et vous souligniez le fait quon n'a pas de comparatif. C'est un projet
innovant et, comme dans fout projet innovant, nous n'avons pas de comparatif
pour montrer aujourd'hui cette faisabilité. Je ne suis pas expert des moyens
techniques qui ont €té mentionnés, mais si je lis encore les éléments de
discussion proposés par Viparis a ce titre, la construction de cette tour
consommerait 20 % de béton en moins qu'une tour traditionnelle, ce qui réduirait
d'autant la consommation d'énergie. Un tas d'autres aménagements permettrait
d'atteindre cette barre des 50 kWh par métre carré par an. Faut-il croire @
I'innovation ? Faut-il croire a la capacité de ces partenaires & s'engager et &
respecter ce plafond ? C'est une question, nous pouvons ne pas forcément y
répondre favorablement. Je peux croire qu'il y a effectivement un saut qualitatif
et quantitatif et que cela puisse laisser certains sceptiques, je peux I'entendre.
Je crois a 'engagement qui a €€ donné par Viparis sur ce sujet. Faisons en sorte
de pouvoir leur faire confiance. Encore une fois, le scepticisme a ce sujet peut
aussi etre entendu.

Enfin, les derniers éléments qui ont é€té donnés sont connexes et ne sont pas
directement liés a la Tour Triangle ou au Parc des Expesitions, @ savoir l'intérét
pour le XVéme, pour que d'autres quartiers du XVéme puissent étre revitalisés,
que nous puissions avoir une etude d'urbanisme et de maniére plus globale, un
comité des sites. Effectivement, ces points-la sont extrémement judicieux. Je
pense gque sur le comité des sites, si nous pouvons remonter lintérét d'avoir ce
comité qui se fienne pour la réussite globale de la transformation du sud de
l'arrondissement, unissons nos forces pour |'obtenir et je me joindrai a vous,
Monsieur le Maire, pour cela. Sur la revitalisation d'un certain nombre de
quartiers, des quartiers Bargue et Fréres-Voisin, je partage avec vous cette
préoccupation, en particulier sur le quartier Bargue ol depuis des années nous
faisons en sorte de pouveair revitaliser ce quartier. Ca fait effectivement
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longtemps que nous essayons de le faire, trop longtemps, je I'entends, En tous
cas, sachez que notre groupe est engagé pour que la revitalisation (en dehors de
la passerelle et de sa disparition) se fasse, Je ne dois pas vous cacher que les
sujets sont difficiles, notamment auprés de Paris Habitat. Sur les Fréres-Voisin,
la question est aussi véritable, mais je dirai que les sujets sont peut-&tre un peu
plus faciles en termes de discussion avec les éventuels partenaires. Nous pouvons
donc joindre nos efforts et si vous voulez &tre passuré sur ces points-la,
Monsieur le Maire, nous pouvons engager des discussions plus abouties pour faire
en sorte que ces projets de revitalisation de ces quartiers aboutissent. Faisons-
nous confiance sur ce plan-ld et <'il ne reste plus que les arguments gue vous avez
€voqués d'un point de vue technique, je crois a I'expertise de Viparis, je crois &
'expertise de la RATP et je crois a linnovation, Je crois aussi a lintérét que cela
a pour le XVe arrondissement, Paris et sa région, a lintérét économique pour
Paris et cela a €t€ rappelé,

Maintenant, & chacun d'en décider avec l'ensemble des arguments qui ont été
donnés |4, en foute conscience : Monsieur Rigaud, sachez que chacun pourra voter
en toute conscience, quel que soit son bord politique.

Monsieur fe Maire : Voild au moins un point d'accord. I y en a d'autres aussi,
puisque dans votre analyse, il y a des éléments quon peut partager, comme dans
celle de M. DARGENT. C'est pour cela que c'est vraiment une question difficile,
Je vous remercie de votre ouverture par rapport & la rénovation d'un certain
nombre de quartiers dégradés du XVéme, mais votre raisonnement peche par le
fait que lorsque nous avions voté le premier projet de la Tour Triangle, un
amendement avait €té adopté & l'unanimité je crois par le Conseil, ¢'était en
2009, voila déja cing ans. Ces engagements ont été discutés, puis adoptés, votés
a l'unanimité par le Conseil de Paris, ¢'était en 2009, Depuis, il n'y a rien eu, sauf
les passerelles et tant mieux, mais nous sommes tout de méme un tout petit peu
échaudés. Je pense maintenant que chacun doit voter en toute responsabilité et
en Toute conscience, c'est trés important. Monsieur ROCHE-NOEL.

Monsreur ROCHE-NOEL : Quelques fois, quand on entend la ville sur ce sujet,
et vous-méme tout & I'heure Monsieur DARGENT, on a un peu limpression
d'assister d la projection de ces présentations qu'on fait en conseils de quartier
et qui meftent en valeur le projet, notamment sur le plan architectural. Je
voulais rappeler, fort de mon expérience récente d'adjoint en charge des
conseils de quartier, gu'on n'est pas uniguement dans un débat d'architectes.
Cette four ne flotte pas au-dessus du XVe arrondissement, un peu comme le
vaisseau dans les bandes-dessinées d'Enki BILAL, qui ont peut-8tre inspire
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HERZOG et de MEURON. Elle sinscrit non pas dans l'espace, mais bien dans un
quartier. Dans ce quartier, il y a des gens et quand on se donne la peine daller &
leur rencontre, ils font part sans excés de leurs inquiétudes qui sont tout & fait
fondées sur un projet qui va impacter de fagon trés durable le quartier. Ces
inquietudes, ce sont celles-la méme que vous avez rappelées, Monsieur le Maire,
ainsi que Jean-Franceis LAMOUR, depuis que le projet a été amené & changer de
facon substantielle ces derniéres années. Ces inquiétudes ont également été
évoquées par le passé en conseil de quartier, elles le seront sans doute & |'avenir,
selon ce qu'il advient en Conseil de Paris dans deux semaines

Monsieur le Maire : Madame DE CLERMON T- TONNERRE,

Madame ODE CLERMONT-TONNERRE : Aprés votre brillante intervention,
Monsieur le Maire, il faut avouer que beaucoup d'éléments ont ete developpés de
fagon tres convaincante.

Neéanmeins, pour conclure ce débat, je tiens d'abord & remercier 'ensemble de
mes collégues qui se sont exprimés sur cette importante délibération et qui, pour
la plupart, ont exprimé leurs vives réserves face a ce projet de bursaux de
180 métres de haut et de 92 500 m* de surface, qui est loin de faire consensus
et qui, siil devait se concrétiser en I'état, impacterait durablement le paysage
parisien, a l'image de ce que nous subissons avec la Tour Montparnasse.

Pour métre rendue dimanche au Pavillon de ['Arsenal pour voir l'exposition
Triangle, ou plutét une succession de maquettes en plexiglas, je reste archi-
sceptigue sur lintégration de ce bdtiment titanesque dans son environnement.
Jean-Louis MISSIKA, comme Jacques HERZOG, parlent d'un monument. En ce
qui me concerne, jemploierais le terme mais dans sa dimension volumétrigue,
c'est-d-dire pour évoquer son gigantiSme, car, en dépit de sa silhouette
remarquable wvantée par les architectes, Triangle n'en reste pas moins
lourdement impactante du fait de sa monumentalité. Vu de la place du
9 novembre 1989, son aspect est écrasant. On ne construit pas un morceau de
ville en édifiant un bdtiment d'un seul fenant, de 150 métres de long, sans la
moindre faille, qui occupe quasiment la totalité du linéaire de l'avenue Ernest-
Renan.

Sur le papier, les architectes du projet vantent la transparence de Triangle.

Soyons réalistes : contrairement & I'époustouflant nuage de la fondation LYMH

de Frank GEHRY, avec Triangle, il n'y aura ni allure aérienne, ni légéreté. Faute

de majorité pour assurer la réalisation de cette tour, chacun a bien compris que

les responsables de lo gauche parisienne aux gbois s'agitent en tentant de
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culpabiliser les élus de |opposition municipale, précisant que la balle est dans le
camp de la droite et arguant du fait qu'il en va du dynamisme de Paris, de son
attractivité, de la création d'emplois. La, franchement, lexécutif ne se grandit
pas en demandant d I'opposition de sauver sa majorité qui se délite.

Tajoute que si vraiment l'exécutif parisien portait la volonté de créer de
houveaux emplois dans le XVéme, il ne placerait pas les neuf dixiémes de notre
arrondissement en zone d'habitation et winventerait pas de nouvelles mesures
coercitives pour pérenniser dans le XVéme I'€quivalent d'un COS de trois pour le
logement et de seulement un pour les activités. Le méme exécutif parisien
brandit le souci de la Ville dattirer des siéges sociaux de grands groupes mais
nous savons bien que le probleme est dune toute autre ampleur. Pour attirer les
sieges sociaux de grands groupes & Paris, il faudrait commencer par retenir ceux
qui sont installés. Un quotidien économique évoquait la semaine derniére le départ
des centres de décision et des états-majors pour la Suisse, pour Londres, pour
Hong-Kong. Les raisons de cet exil: le mille-feuilles fiscal concernant les
entreprises et les personnes, [instabilité réglementaire, la diabolisation des
dirigeants, sans parler de la flambée des taxes que nous subissons & Paris. Une
fois de plus, lo gauche nassume rien et voudrait sexempter de ses
responsabilités.

Pour en revenir au projet de four qui nous occupe ce soir et dont 'enveloppe
extérieure et la volumétrie nont pas évolué, contrairement & son contenu qui
s'est vidé de toute synergie avec le Parc des Expositions, on peut regretter qu'a
aucun moment, ni I'exécutif, ni les porteurs du projet n'aient pris en compte les
réserves exprimeées face au giganfisme de ce projet et envisagé de
redimensionner le batiment afin de mieux l'intégrer dans son environnement et
dans |le paysage parisien. Une telle décision aurait évité beaucoup de pertes de
temps et dargent et auraif sans doute pu favoriser la réalisation d'un projet
utile au pare, d'un projet moins impactant sur le plan des déplacements qui sont
déjd sursaturés, mais aussi d'un projet cohérent, réfléchi et, si j'ose dire, un
projet construit et qui prenne en compte la vie deg habitants du XVe en
apportant un supplément d'dme a ce quartier,

Je vous remercie pour votre écoute et vous invite, comme le souhaite le Maire &
vous prononcer en toute responsabilife et en toute conscience sur cet important
projet de délibération.

Monsieur le Maire  Voilg, je crois que tout est dit. Nous allons pouvoir pesser
au vote. Je crois que chacun o exprimé l'intérét des Parisiens, lintérét de Paris,
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lintérét du XVe tel qu'il le congoit. Maintenant, le vote départagera les uns des
autres, au Conseil d'arrondissement comme au Conseil de Paris. Je vais donc
soumettre le projet aux voix.

Le projet de délibération est rejeté

9. 2014 DU 1120 - Opération Castagnary (15) - Convention de remise
du jardin d fa Ville de Paris

10. 2014 DLH 1120 - Adoption du réglement municipal fixant les
conditions de délivrance des autorisations de changement dusage de
locaux  d'habitation ainsi que les principes déterminant Jes
compensations

Monsieur le Maire : Madame DE CLERMONT-TONNERRE

Madome DE CLERMONT-TONNERRE : Compte tenu de la diversité des
mesures que contient cette délibération, au demeurant assez complexe, je
souhaiterais que M. Rigaud, qui est rapporteur, nous dise en quelques mots quel
sera limpact de ces nouvelles dispositions sur le XVe arrondissement.

Monsieur le Maire : Monsieur RIGAUD.

Monsieur RIGAUD : La délibération a pour objet de modifier les conditions de
délivrance des autorisations de changement d'usage de locaux d'habitation ainsi
que les principes déterminant les compensations. Certes, la nouvelle adaptation
de ce réglement vise a renforcer la protection du logement, en particulier dans
les arrondissements les plus déficitaires. Par ailleurs, il s'agit de renforcer le
contréle sur les locations meublées touristiques dont le réel développement a
Paris vient diminuer le parc de résidences principales disponibles pour les
Parisiens. Les changements proposés interviennent au moment od il est question
de procéder a une modification du PLU et du PLH, Les outils visent & rendre plus
difficile la conversion de logements en locations meublées & courte durée et &
durcir le régime des autorisations de changement d'usage avec compensation,
Notons au passage que les clés de compensation favorisent la création en metres
carrés de logements sociaux par rapport aux logements privés. De toute
evidence, la Ville de Paris met en ceuvre des dispositifs visant & lui permettre
d'atteindre plus facilement ses objectifs de 30 % de logements sociaux dans la

32



capitale. A la lecture des documents qui nous sont proposés, il est difficile
d'apprécier les impacts de tels dispositifs sur notre arrondissement qui fait
partie des arrondissements les mieux dotés en pourcentage de logements
sociaux. En effet, les compensations pauvent s'opérer d'un arrondissement &
lautre. Ces dispositifs pourraient majorer de facon importante le pourcentage
concernant notre arrondissement si les arrondissements centraux mettaient en
place une politique urbaine visant & développer leur activité commerciale en
compensant sur les arrondissements périphériques déjé mieux dotés en
logements sociaux, les arrondissements en question étant peut-étre moins

appréciés pour implanter des activités commerciales ou créer des locations
meublées touristigues.

Cest pourquoi je propose aux membres de cefte assemblée de sabstenir sur
cette delibération qui n'apporte pas suffisamment de précisions sur les impacts
possibles.

Monsieur le Maire : Madame PATRICE

Madame PATRICE : Il me semblait pourtant, Monsieur RIGAUD, que c'était
assez clair sur la délibération, du moins cette partie concernant les meublés
fouristiques de courte durée, puisque justement lorsquun logement sera
transformé en meublé touristique, la compensation pourra se faire en logements
prives dans le méme arrondissement (je crois d'ailleurs qu'il existait un accord
des maires des différents arrondissements pour une compensation dans le méme
arrondissement) avec une régle de deux métres carrés pour un meétre carré ef en
logement social dans le méme arrondissement, avec une régle d'un pour un, Il
semble effectivement que cette disposition affirme la volonté de la Mairie de
Paris de lutter contre la réduction du parc de logements disponibles pour les
Parisiens.

La délibération est adoptee.

11 2014 DLH 1152 - Location par bail emphytéotigue ¢ ELOGIE de
divers ensembles immobiliers - Réalisation Groupe Sainf-Lambert (15°)
dun programme de 258 jogements sociaux (13 PLA-I, 116 PLUS,
129 PL5) par ELOGIE

Monsieur l2 Maire : Madame DE SLERMONT- TONNERRE,
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Madame DE CLERMONT-TONNERRE : Nous avons la une nouvelle délibération
qui s'inserit dans la politique du chiffre conduite par la municipalité parisienne.
En loccurrence, il s'agit du conventionnement de 258 lagements & loyer libre,
situés entre les rues Jacquemaire-Clémenceau, Péclet et Pétel. Ce
conventionnement va s'accompagner d'un programme de travaux de réhabilitation
des parties privatives et communes. Or, Monsieur le Maire, dés que vous avez eu
vent de ce projet, vous avez souhaité rencontrer les responsables d'ELOGIE et
nous avons obtenu un certain nombre d'assurances pour la conduite de cette
opération, qui est assez inquiétante pour les habitants qui apprennent pour
linstant les informations par bribes. Vous avez notamment obtenu qu'il n'y ait
aucune application de surloyer, gu'une lettre d'information soit adressée
rapidement a chacun des locataires, quune réunion publique soit organisée et que
le programme de travaux fasse 'objet d'un vote des locataires.

Tajoute que nous suivrons fres aftentivernent cette opération, avec le souci que
les travaux se déroulent dans des conditions les moins pénalisantes possibles
pour les habitants. On est la en milieu assez dense, sur un énorme ensemble
dimmeubles. Nous pouvons souhaiter quun certain nombre d'aménagements
soient apportés, notamment des logements-tiroirs pour permettre aux locataires
d'avoir un cadre de vie un peu moins traumatisant lors de cette importante
opération de fravaux.

Monsieur le Maire : Madame PATRICE.

Madame PATRICE : Au risque de me répéter, je vais pour ma part me réjouir de
ces nouveaux logements, qui vont €tre nouveaux, puisque réhabilités. Cela
permet, dans un endroit de notre arrondissement qui est assez agréable & vivre,
de pouvoir avoir des batiments qui vont Etre en meilleur état. Treize PLA-I sont
prévus, ce qui peut-Etre ne safisferait pas tout le monde, il y a donc aussi une
possibilité de 30 % de logements PLUS qui devront &tre attribués & des
personnes sous plafond de ressources PLA-I. Les trois tiers seront donc
respectés dans ce programme et je trouve que cela peut aider nos concitoyens &
demeurer, a rester habiter dans le XVe arrondissement.

La déliberation est adoptée d funanimité.
b 2014 DLH 1201 - Réhabiiitation Plan Climat 207-211, 213-217,

rue Saint-Charles (15°) - Préts garantis par la Ville (4 925 314 suros)
demandés par la RIVP



13, 2014 DLH 1201 - Conventfions de réservation concernant des
programmes de logements sociaux a réaliser par la RIVP

14, 2014 DEVE 1051 - Subvention (6 000 euros) & [association
Dédale (20°) pour son projet de sensibilisation é la biodiversité par le
qodt

15 2014 DEVE 1090 - Travaux d'entretien des sols des espaces
verts (14 et 15°) et cimetiéres parisiens - Marchés de travaus -
Modalités de passation

15, 2014 DVD 1026 - Travaux de retrait des matériaux amiantés
sur les voies et sols extérieurs parisiens - Marchés

17 2014 DDEEES 1159 - Subvention (10 000 euros) a l'association
des commergants Le Village Saint-cCharies pour les jlluminations de
fétes de fin d'année 2013 (15°)

i8. 2014 DAC 1370 - Subventions (26 400 euros) & huit associations
historigues
19 2014 DAC 1562 - Subvention (4 000 euros) @ l'association Les

Chozurs d'enfants de Saint Christophe de Javel (15°)

20. 2014 DFPE 1392 - Subventions (17 500 euros) et conventions
avec dix associations projet Paris Colléges Familles pour rapprocher fes
familles des colléges dans les Xe, Xile, XIIle, XIVe, XVIIe,
XVIIIe, XIXe et XXe arrondissements

21. 152014194 - Modification du réglement intérieur du conseil de
parents des établisszments de lg petite enfance du i5
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Monsieur le Maire : Cela doit permettre aux établissements ayant délégation de
service public de faire partie du conseil des parents en ce qui concerne la eréche
Charles-Lecocq.

22. 2014 DFFPE 1413 - Subvention (363 000 euros) et convention
avec l'association Union départementale des associations familiales de
Paris (%) pour [l'aménagement oun multi-accueil situé 149 rue de
Sevres (15°)

Monsieur le Maire @ Madame VERSINI,

Madame VERSINI : Je voudrais me réjouir de cette délibération qui permet
'UDAF de Paris, qui a créé un multi-accueil tout & fait innovant et unigue en
France, au sein de I'hopital Necker, pour permettre & une halte-garderie agréée
en 2006 de pouvoir accueillir les fréres et sceurs d'enfants hospitalisés au sein
de I'hépital Necker. En fait, la délibération qui est présentée permetira, dans le
cadre du pdle mére-enfant Laennec, de réaménager un nouveau local mis a
disposition, dans la mesure ol les locaux actuels ne répondent plus aux normes
sanitaires, d'hygiéne et de séeurité. Cela permettra donc une amélioration de
Faccueil et de la prise en charge, et aussi une augmentation de la capacité qui est
actuellement de vingt places & vingt-deux places pour les enfants. Je souhaitais
donc me réjouir de ce dispositif qui est tout a fait innovant et qui bénéficie a
des enfants du XVe et & des enfants dont les fréres et sceurs sont hospitalisés &
I'hépital Necker.

Monsieur le Maire : Madame MALASSIS.

Madame MALASSIS : Sion peut en effet se réjouir de cette expérience menée
par 'UDAF, je veux simplement rappeler que vous aviez demande, il y o dgja
plusieurs années, que ce méme genre d'établissement puisse étre construit a
proximité de I'hopital européen Georges-Pompidou, qui lui aussi en aurait bien
besoin. Il me semble méme que I'UDAF se portait volontaire pour gérer cet
etablissement. Vous aviez demandé dans le cadre de la restructuration du pare
André-Citroén que quelques metres carrés puissent éfre réservés pour cette
créche qui rend effectivement des services considérables aux familles qui
viennent visiter leur enfant malade et qui sont parfois obligées de venir avec la
fratrie et n'ont pas de solution pour faire garder ces enfants. Je peux réiterer
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cette demande quion avait faite. 5i la Mairie de Paris acceptait de réserver
quelques métres carrés pour un établissement de la méme importance &
Pompidou, je pense que ce serait trés béndfique pour tout le monde.

Meonsieur le Maire : Madame VERSINT

Madame VERSINI : Il est clair que nous souhaitons pouvoir développer ce genre
de structures au sein ou & proximité des hapitaux de APHP. Nous sommes tout &
fait disposés a étudier ce genre de solution qui nous paraft fout & fait important
a plusieurs points de vue,

La déliberation est adoptée a lunanimité,

23. 2014 DJS 321 - Modalités daccueil ¢ Paris du Championnat
d'Europe de football organisé en 2016 par I'VEFA

Monsieur Je Maire : Notre arrondissement va &tre concerns par un certain
nombre d'animations, Un terrain sera installé sur Montparnasse, Ily aura aussi le
Parc des Expositions qui hébergera les 15 000 journalistes. La Fan Zone sera sur
le Champs de Mars, Tl y aura aussi un championnat entre écoles, un challenge
Inferscolaire. Je précise aussi que des associations peuvent vouloir participer &
lensemble de ces manifestations et quine enveloppe budgétaire est prévue ¢ la
Mairie de Paris, n'hésitez donc pas & faire remonter les demandes. Monsieur
BAGHDAD.

Monsieur BAGHDAD : Je voudrais tout d'abord exprimer ma Jjoie d'avoir ce
Championnat d'Europe organisé en France et a Paris. Non seulement cela fera
plaisir 4 tous ceux qui, comme moi, aiment le foot, mais aussi bien au-deld. Cela
permettra d'amener encore plus d'animation & Paris ef dans le XVe notamment,
avec des activités qui vont Etre proposées (vous avez mentionné un certain
nombre d'endroits, mais aussi sur les berges de Seine) pour promouveir un
certain nombre dactivités sportives et pour accueillir les supporters de ['Europe
entiere dans cette manifestation. Cest aussi un moment de partage européen que
nous devons souligner.

Cest aussi un moment de partage ef de promotion de la qualité du football
féminin, nous aurons l'occasion de promouvoir des activités sportives féminines
et en partizulier | football & cette occasion, qui sera mis en valeyr par 'UEFA et
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par la Ville de Paris dans un certain nombre de manifestations et nous pouvens
nous en féliciter,

MNous pouvons nous féliciter aussi de [initiative prise par la France, acceptée par
'UEFA, sous l'impulsion du Maire de Bordeaux pour qu'il y ait des redistributions
de 'UEFA des retombées économiques des recettes de 'UEFA pour alimenter les
collectivités pour l'organisation de manifestations, ce qui est une premiére. Nous
aurons denc 'opportunité d'aveir un retfour sur investissement, une redistribution
de la manne économique que recevra IUEFA, ce qui est aussi une chose positive.
Réjouissons-nous donc de cette manifestation et faisons en sorte que ce soit une
belle féte, mais aussi qu'elle ait des retombées économiques, locales, sportives,
sociales de bien vivre ensemble extrémement positives pour Paris et notre
arrondissement, avec un certain nhombre d'avancées que ce soit sur le sport, le
sport féminin, mais aussi pour l'accueil de nos voisins européens pour le bien vivre
collectif.

Monsieur le Maire @ Monsieur LORIAU.

Monsieur LORIAU : Je souhaite redire l'objectif ambitieux qui est celui de
l'accueil de cette Coupe d'Eurcpe & Paris et en France en 2016. Cette ambition
suscitera particulierement d'intérét parmi nos concitoyens, tant on sait quau
cours des précédentes prestations d'équipes nationales de football, et
particuliéerement de ['équipe de France, [intérét national s'est manifesté et
mobilisé de maniére trés vive. Cest donc un projet de délibération pour linstant
assez technique qui nous est soumis, Il nous expose l'encadrement par ['UEFA et
les regles d'accueil des publics sur les sites organisateurs.

Il y a quelques aspects financiers, qua rappelé mon collégue M. BAGHDAD 4
juste fitre. J'espére bien slir que nous naurons que les aspects positifs en
essayant de minorer au maximum limpact négatif et le coiit que peut organiser
ce type de manifestation pour une municipalité. Cela est déja prévu dans le
projet de délibération et nous serons vigilants sur ce point pour que limpact
financier pour la ville ne séléve pas & plusieurs millions d'eures, comme on
pourrait s'y attendre.

Nous serons bien siir trés attentifs a l'association de la municipalité du XVe qui
est ouverfe a la discussion sur l'accueil des publics et des manifestations pour
l'accueil des fans, puisque la Fan Zone sera & la frontiére du VIIe et du XVe
MNous n‘avons malheureusement pas de Parc des Princes dans le XVe: on se
contentera donc de lo Fan Zone & nos fenétres. MNous aurons peut-tre un
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événement devant la Tour Montparnasse qui permettra d'animer davantage le
XVe,

MNous donnerons évidemment un avis favorable sur cette délibération.

La délibération est adopiée d unanimité

24. 2014 DJS 326 - Gestion et animation des antennes Jeunes de la
Ville de Paris - Marché de services (art.30) - Principe et modalités de
passation

Monsieur le Maire : Madame LAVAVASSEUR

Madame LEVAVASSEUR : Quatre antennes jeunes ont fermé & Paris ces
derniers moais, dont une dans le XVe, rue des Quatre-Fréres-Peignot. En tant
quadjointe de quartier en charge du conseil Emeriau-Zola, je voudrais remercier
cefte antenne pour le travail accompli au service des jeunes, notamment en
termes dinsertion professionnelle. Cette antenne était aussi un lieu d'accueil
pour les personnes plus dgées, les seniors, et un liey d'information, C'était donc
un endroit important pour la vie du quartier, qui faisait un travail précieux. Je
voudrais donc lui rendre hommage et vous remercier aussi, Monsieur le Maire, de
vous préoccuper de l'avenir des locaux qui étaient attribués & cette antenne
Jeunes, Je sais que vous ceuvrez avec la mairie centrale pour que ces locaux
soient affectés d'une maniére ou dune autre de nouveau au service du bien
commun et de la vie du quartier. Je vous remercie de votre souci de l'avenir des
salariés de I'antenne, de l'avenir du local, de votre souci des Jeunes et de la vie
dans nes quartiers.

Monsieur le Maire : Monsieur STTBON.

Monsieur SITBON : Je voudrais apporfer une bréve explication sur la
fermeture de cette antenne. Il s'agit de s'inserire dans une refonte globale de la
politigue en faveur des jeunes Parisiens. L'objectif est de rendre plus lisible
loffre qui leur est dedide er de parvenir & deux principaux types d'équipements &
I'horizon mi-2016 : dune part les centres d'animation nouvelle génération, 4 la
vocation jeunesse renforcée : dautre part, des espaces jeunes, reprenant les
missiors des actuelles anfennes jeunes, et des lieux d'aceusil innovants. Cette
anfenne située aux Fréres-Peignot occupait un local extrémement réduit de
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58 m* et n'a recu en 2013 que 5 529 visites, ce qui est trés peu au regard du
colif de cette antenne. Je sais qu'une concertation est en cours et que vous y
Etes associe, Mansieur le Maire. Du coup, cela va donner lieu & de nouveaux
projets dans ce domaine qu'on accompagnera tous ici.

Monsieur le Maire : Tl faut bien siir que les missions de l'antenne jeunes soient
maintenues mais sous une forme nouvelle. Monsieur RACAPE.,

Monsieur RACAPE : Il est vrai que les réalités budgétaires actuelles obligent la
mairie centrale & trouver des solutions. Néanmoins, cette anfenne est un
véritable lien social dans le quartier, et dans l'arrondissement de manigre plus
générale. Je fenais ici, comme ma collégue Audrey LEVAVASSEUR, & saluer le
travail de fond des deux personnes qui travaillent au quotidien au sein de cette
anfenne qui aide et qui conseille les jeunes, tant sur l'orientation professionnelle
que sur les questions de santé, que sur les problémes du quotidien que peuvent
rencontrer les jeunes du quartier. Dans ce quartier parfois jugé comme difficile,
aux portes dun autre quartier en pleine mutation, le ‘maintien d'une structure
simposait. Fort de ce constat, vous avez réussi, Monsieur le Maire, lors dun
rendez-vous avec ladjointe & la Maire de Paris Pauline VERON, & abtenir que
cette antenne jeunes (qui ne sera plus nommée ainsi) évolue vers une structure
gérée par des associations locales. Ceci vous a été confirmé par un courrier de
I'adjointe en date du 28 octobre. Vous avez également obtenu la promesse orale
que les deux salariés de cefte antenne ne subiront pas de licenciement sec. Un
courrier de la mairie centrale en ce sens acterait cette promesse orale et serait
souhaitable. Je tenais pour conclure & vous remercier, Monsieur le Maire, pour
votre investissement sur ce dossier qui permet 4 la fois une gestion humaine des
salariés de lantenne et 'assurance d'une certaine continuité de service pour les
Jeunes de notre arrondissement.

Monsieur le Maire : Il est effectivement important que les salariés de
lassociation Ligue de |'Enseignement puissent &fre recasés, Ils onf fait un
excellent travail, dans des circonstances difficiles, le secteur n'est pas facile. Il
faudra bien siir perpétuer les actions en faveur de lo jeunesse dans ce quartier.

La délibération est adoptée,

Monsieur Je Maire : Je vais maintenant soumettre aux voix les délibérations qui
n'ont pas été débattues.

Les délibérations sont adoptées.
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25, V152014195 - Veeu au Maire de Paris relatif & un baroméfre
mensue/ de la sécurité pour le 15" arrondissement présenté par
Mesdames, Messieurs Philippe  SOUTON., Jean-Francois LAMOUR,
Clarre OE CLERMONT- TONNERRE, Hubert MARTINEZ,
Ariane LAVERDANT, Daniel-Georges COURTOLS, Anne TACHENE et
les élus des groupes UMP et LUDI-MODEM

Monsieur le Maire : Madame LAVERDAN T

Madame LAVERDANT : Nous souhaitons par ce veeu la mise en place d'un outil
de mesure statistique de la sécurité et de son évolution & Paris, au moins détaillé
par arrondissement car il faut cesser de considérer Paris comme une masse aux
réalités indistinctes. L'augmentation générale de la délinquance a Paris nous
demande de mobiliser les moyens disponibles avec la plus grande efficacité. Les
Parisiens veulent comprendre et évaluer les résultats de l'action publique. Il est
de notre devoir de répondre & cette atfente Iégitime,

La diffusion de ces chiffres releve de plusieurs impératifs defficacité et de
fransparence démocratique.

« Efficacite », pour utiliser les moyens publics avec efficience. La rareté des
recettes défend tout saupoudrage d'effectifs qui aurait pour consequence de
sous-doter certaines zones et de contribuer & la création de poches d'insécurité.
La République ne saurait le tolérer. Nous souhaitons agir confre la prolifération
de lao délinquance.

« Transparence », car linsécurité est souvent réduite 4 un sentiment.
Communiquer sur la délinquance est un moyen de lutter contre ce sentiment pour
se concenfrer sur la réalité. La tfransparence des résultats et des moyens
employés contribue & la tranquillite publique et a la coexistence sereine des
habitants. Transparence aussi car, & I'heure de l'open data, il serait absurde
dexclure les données relatives au domaine fondamental de la sécurité Cela
constitue un outil d'évaluation citoyenne des politiques publiques. S'inspirer de la
pratique newyorkaise, avec une communication hebdomadaire, &5t un message
fort pour renforcer la confiance des cifoyens et envoyer un signal fort aux
délinquants : limpunité n'a pes lieu d'8tre & Paris et toute atteinte aux biene ot
aux personnes fait lobjet d'une traque et d'une répression permanente.
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Pour ces raisons, les élus du groupe UMP et de la majorité défendent un veeu en
ce sens et appellent au plus large consensus autour de cet effort defficacité et
de transparence démocratique sur un enjeu aussi essentiel que républicain.

Monsieur le Maire : Monsieur MARTINEZ

Monsieur MARTINEZ : Vous vous en doutez, la sécurité, premiére des libertes,
est un droit primordial pour les Parisiens. Cette liberté est inscrite dans notre
pacte republicain commun,

Cependant, les mauvais signaux donnés depuis deux ans par |23 décisions de la
ministre de la Justice ont été malheureusement entendus par les délinquants. La
faiblesse des autorités face au développement des réseaux mafieux, venant en
particulier de I'Europe de l'est et des Balkans, a conduit & une hausse inquigtante

des agressions sur la voie publique, mais surtout des vols et cambriolages dans la
capitale.

Malheureusement, le XVe arrondissement n'est pas épargné par cette évolution
assez inquiétante. En témoignent les nombreux courriers et appels téléphoniques
quotidiens adressés @ la mairie du XVéme concernant les agressions de jeunes
femmes et personnes dgées, victimes de vol de sac & main ou de bijoux, mais
aussi les vols aux distributeurs de billets, les escroguerie et vols & la fausse
qualité commis au domicile des personnes vulnérables. Cest ainsi que les plus
faibles sont les principales victimes de ce fléau. La lutte contre la délinquance
dans la capitale résulte d'une coproduction entre la Préfecture de police et la
Mairie de Paris.

Un constat est fait: le manque de transparence. Les Parisiens sont tenus a
I'écart des politiques de sécurité et ne sont méme pas en mesure de connaitre les
chiffres reels de la délinquance dans leur arrondissement, encore moins leur
évolution. Un maire engagé, c'est un maire responsable qui rend des comptes.
Cest la pratique dans certaines grandes capitales européennes comme &
Londres : les Parisiens ont le droit @ la transparence en matiére de sécurité
(comme a pu le dire ma collégue) a un moment ol on parle de plus en plus de
démocratie locale, un mot trés tendance a 'heure actuelle.

C'est la raison pour laguelle nous demandons & ce que la Maire de Paris et le
Préfet de police créent un véritable barométre parisien mensuel de la sécurité,
avec une cartographie déclinant I'evolution sur douze mois, arrondissement par
arrondissement.



Monsieur le Maire : Monsieur STTEBON

Monsieur SITBON : Jaimerais vous rappeler quune réponse a déja été
apportée a un veeu extrémement similaire en mai 2014 ay Consell de Paris, débat
auquel vous avez pris part. Vous avez signalé notre constance sur le baptéme
républicain ; je note la vatre la-dessus. C'est un veeu qui pourrait s'adresser plus
au Préfet de police qu'a la Maire de Paris, puisquil en a la compétence. Pour
répondre & vos considérants, je ne peux que regretter avec vous I'augmentation
des chiffres que vous évoquez dans le vazu. Néanmoins, ce sont les chiffres des
enregistrements de plaintes. Cette augmentation doit &tre tempérée en tenant
compte notamment (méme si cela n'explique pas tout) de la généralisation au
niveau parisien du service de pré-plainte en ligne qui facilite les choses pour les
cifoyens et qui incite cerfaines personnes qui hésitaient g porter plainte a le
faire desormais,

Sur la question de loutil statistique, je partage avec vous le souhait que les
Parisiens soient bien informés, mais c'est déja le cas puisque tous les Parisiens
ont acces aux chiffres donnés sur le site internet de IONDRP, chiffres qui sont
cités dans votre veeu. Les publications sont réalisées a I'échelle du département
et les fiches départementales mensuelles des crimes et délits enregistreés sont
publiees chaque mois et donnent des chif fres sur douze mois glissants : cela est
déja en acces libre. Pour améliorer les choses, Bernard CAZENEUVE a annoncé
en septembre 2014 la mise en place dun service statistique ministériel de la
securité intérieure. Contrairement & ce que vous sembliez penser en mai dernier
au Conseil de Paris, je crois quil s'agit d'une avancée, parce que ca va permettre
de croiser deux choses: d'une part, les enquétes de victimisation qui sont
menées aupres des ménages ; et dautre part, les enregistrements des plaintes
qui avaient cours jusqud présent. On disposera donc ainsi d'un outil plus
pertinent, refletant mieux la réalité. & mon sens.

Pour en venir a la question de décliner ces chiffres par arrondissement et de
maniere mensuelle, ¢a ne nous pardit pas perfinent, notamment parce gu'on sait
bien que beaucoup de citoyens ne portent pas forcément plainte 4 'endroit et
dans l'arrondissement ol se sont produits les faits. Par ai lleurs, certains
arrondissements qui accueillent de grands flux de population (comme c'est le cas
du XVe avec le Parc des Expositions) voient beaucoup de plaintes déposées lors
de certains grands événements. Le commissaire de police nous rendra siirement
compie lors du CSPDA et nous sommes sur une autre logigue que celle de |
politigue du chiffre . sur une logique d'amplification des initiatives de diglogue
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enfre habitants et policiers, sur l'organisation de réunions publiques reégulieres
et enfin sur association des conseils de quartier a un diagnostic de la réalité, ce
qui hous paraft plus pertinent dans un dial ogue que d'étre focalisé sur les simples
chiffres.

Monsieur le Maire : Si nous avons réitéré ce veeu, c'est parce que le veeu
précédent est resté sans réelle réponse. Je peux vous dire que, pour étre
membre de I'ONDRP, ce nlest pas d la portée de n'importe quel citoyen,
confrairement @ ce que vous dites, daccéder aux chiffres, aux statistiques, de
les décrypter et d'en faire une analyse. Ce que nous voulons signifier par ce veeu
(qui doit &fre posé au Préfet de police, vous avez raison, et qui le sera au Conseil
de Paris), c'est que les opérateurs (et notamment les epérateurs principaux, les
maires qui ont un réle essentiel a jouer selion la loi dans le domaine du pilotage
des politigues de prévention de la délinquance) puissent €tre destinataires
d'analyses beaucoup plus fines et de chiffres par la Préfecture de police et que
le travail soit fait par les services. Il fut un temps ol le Préfetr de police
communiquait chaque mois, pour chaque arrondissement les chiffres, ce qui
permet de suivre 'évolution. C'est effectivement une régression de ne plus
bénéficier de ces chiffres et d'étre oblige daller a leur recherche pour
beaucoup de gens.

Vous etes revenu sur la création du service de statistiques du Ministére de
I'Intérieur. Je considére que ce nest pas un progrés que la publication de ces
chiffres (qui était l'objet de 'Observatoire de la délinquance auparavant, qui est
un organisme extérieur indépendant) soit mainfenant intégrée et réalisée par un
service interne du Ministére de ['Intérieur. D'ailleurs, lorsque nous avons débattu
de ce sujet a I'Assemblée Nationale, le Ministre de IIntérieur précédent
(aujourd’hui Premier Ministre) n'était pas trés favorable & cefte modification,
qui amene d'ailleurs @ créer un certain nombre de postes supplémentaires au sein
du ministére, Cela étant, il est vrai que, malheureusement nous le constatons
tous, la hausse de la délinquance dans notre ville inquiéte véritablement nos
concitoyens. Nous pourrons dautant mieux affronter tous ensemble cette
remontée de la délinquance si nous avens, si nous sommes destinataires des
éléments statistiques précis et des analyses qui nous permeitent davoir les
bonnes réponses 4 partir du bon diagnestic,

Le veeu est adopte.



26. V152014196 - Veeu au Maire de Paris relatif a la création dune
sortie Javel nord RERC presenté par Mesdames, Messieurs
Philippe GOUJON, Jean -Francois LAMOUR, Frank LEFEVRE., Claire
DE CLERMONT - TONNERRE, Arne-Charforte BUFFETEAL, Audrey
LEVAVASSEUR. Fabrice ORLANDI. Daniel -Georges COURTOIS, Anne
TACHENE et les élus des groupes UMP et LUDI -MODEM

Monsieur le Maire : Madame | EVAVA SSEUR

Madame LEVAVASSEUR : Depuis de nombreuses années, les &lus dy
XVe arrondissement déposent des veeux pour adapter loffre en termes de
fransports en commun aux importants flux de circulation constatés dans le
secteur Beaugrenelle. A plusieurs reprises. nous avons demandé que soit créée
une sortie nord a la station du RER € Javel. Cette sortie répond a une demande
et un besoin des riverains, d'autant plus depuis que le centre commercial
Beaugrenelle a ouvert ses portes. La desserte en fransports en commun de ce
secteur n'était pas suffisante et cela s'est aggrave avec le flux de visiteurs
quaccueille ce centre commercial.

Nous avons demandé & augmenter lq fréquence de passage de la ligne 10 du
metro et des bus 70 et 88. Sur les bus, nous commencons & étre entendus Sur la
création d'une sortie nord pour la station Javel, cette sortie permettrait une
meilleure accessibilité aux quais de Iq ligne et de fluidifier la circulation dans ce
quartier. En effet, avec la suppression de 250 places de stationnement, avec la
création du centre commercial, avec les camions de livraisons et les bus
touristiques qui se multiplient, la circulation dans ce quartier est saturée, la rue
de Linois est devenue une autoroute urbaine et les rues avoisinantes sont
souvent encombrées.

Il convient donc d'adapter et de moderniser Jes stations de métro et de RER qui
desservent ce secteur.

En mai dernier, la RATP et la SNCF ont pris 'engagement de mettre cette sortie
nord de la station Javel en service dans quatre ans, & saveir en juillet 2018, Or,
cefte sortie correspond & un réel besoin. & un besoin urgent des riverains dans
ceffe zone frés résidentielle. Nous demandons donc & Madame la Maire de Parjs
dinfercéder auprés de la SNCF et de la RATP pour gue ce chantier deviennz
prioritaire et que la sortic nord de la station Javel duy RER € soit réalisée pour le
début de l'année 2017,



Monsieur le Maire : Monsieur LEFEVRE.

Monsieur LEFEVRE : Cette sortie est nécessaire. Je rappelle que, lorsque le
projet du centre Beaugrenelle a eté etudié, les flux ont été étudiés en prenant
en compte cette nouvelle sortie. Je vous invite donc fortement & voter ce veeu,

Monsieur le Maire : Monsieur DARGENT.

Monsieur DARGENT : il s'agit d'une question qui est identifiée depuis un certain
temps. On essaie depuis plusieurs années d'obtenir cet aménagement. Je
rappellerai que Julien BARGETON, dlors adjoint aux transports, avait écrit sur
ce sujet aux présidents de RFF et de la SNCF en novembre 2013, Le sujet
débouche, avec une date trop tardive. Evidemment, juillet 2018, c'est trop tard
de notre point de vue a tous. Néanmoins, la réalisation de cette station, de ces
fravaux suppose linterruption du trafic, qui doit Etre planifiée lengtemps a
lavance. La SNCF nous dit que pour 2015, toutes les interruptions sont déja
décidées. La seule solution qu'on peurrait avoir serait d'obfenir que début 2017,
cette sorfie puisse éfre réalisée, avec une interruption qui se ferait
courant 2016, Si vous modifiez votre veeu dans ce sens, nous pouvons le voter, &
condition que les considérants soient aussi adaptés a la realite.

Aujourd'hui, comme cela a ét€ indique lors du conseil de quartier récemment, il
ny a plus de saturation des transports en commun pour la desserte de
Beaugrenelle : il y a eu des problemes a l'ouverture, mais c'est maintenant réglé.
On ne peut pas dire aujourdhui que I'offre de transports en commun arrive d
saturation.

D'autre part, s'agissant du nombre de places de stationnement, certaines ont
certes été supprimées, mais (comme cela a 16 également rappelé au conseil de
quartier Emeriau-Zola) aujourd'hui le parking qui est ouvert n'est pas plein. Cela
veut donc dire qu'il n'y a pas de déficit de places de stationnement et il ne faut
pas encourager les clients de Beaugrenelie & venir en voiture, nous sommes tous
d'accord.

Si vous modifiez ces deux points et que vous ramenez d début 2017 (pour une
question de réalisme) cette proposition, nous la voterons,
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Monsieur le Maire : Merci pour ces propasitions. Est-ce que l'auteur du veeu est
d'accord pour ¢es modifications ? Madame LEVAVASSEUR,

Madame LEVAVASSEUR : Je suis daccord pour ces modifications. Sur les
places de stationnement, le parking étant payant et trés cher, cela ne répond pas
tout & fait 4 la demande en matiére de places. En revanche, pour la modification
de la date pour des questions de réalisme, je suis d'accord.

Monsieur Je Maire : Nous pouvons donc considérer que ce veeu sera adopte &
partir du moment ol nous modifions un certain nombre de choses: nous
changeons 2016 en 2017, nous associons RFF et SNCF, et nous supprimons les
considérants sur les transports a saturation,

Le veeu est adopté d lunanimite.

2z. V152014197 - Vaeu au Maire de Paris relatif & l'emplacement
des terrasses et emprises commercicles de voirie par Mesdames,
Messieurs Philippe &OUTON, Jean-Frangois LAMOUR,
Frank LEFEVRE, Claire DE CLERMONT-TONNERRE, &érard GAYET,
Danie/-Georges COURTOLS, Anne TACHENE et les élus des groupes
UMP et UDI-MODEM

Monsreur le Maire : Monsreur [ EFFVRE

Monsieur LEFEVRE : Nous sommes relativement fréquemment saisis par les
habitants du XVe arrondissement qui se plaignent doccupations abusives des
troftoirs et notamment des terrasses de café. Force est de constater que,
lorsque c'est le cas, ca géne les déplacements et les flux de piétons, ca géne |es
déplacements des personnes & mobilité réduite, ca géne également le
déplacement des poussettes. Par conséquent, nous sollicitons le Maire de Paris
pour que toutes les occupations de l'espace public & des fins commerciales
fassent maintenant fobjet d'une délimitation au sol au moyen de tout dispositif
pérenne, de facon & éviter ces conflits, voire ces sources d'iniquité entre les
différents commergants : entre ceux qui respectent et ceux qui ne respectent
pas les autorisations qui leur sont accordées.

Monsicur /= Maire : Monsieur GAYET.
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Monsieur GAYET : Ce veeu répond d de nombreuses critiques que nous avions
recues des habitants du XVe, notamment lors des conseils de quartier, et plus
particulierement des personnes a mobilité réduite. Je pense que c'est une trés
bonne disposition, d la condition que nous mettions bien dans la rédaction de
hotre voeu que la délimitation du sol doit &tre faite au moyen de dispositifs
indélebiles. Je demanderai @ ce quil n'y ait pas de dispositif en relief, de type
clous ou dispositifs scellés, sur la voie publique, car cela irait & l'encontre des
intéréts des personnes a mobilité réduite,

Monsieur le Maire : Monsieur BAGHDAD.

Monsieur BAGHDAD : Cette assemblée va peut-Etre &tre surprise mais je crois
que lors d'un Conseil d'arrondissement précédent, vous nous reprochiez de ne pas
voter suffisamment avec vous un certain nombre de veeux. Sachez que nous
sommes favorables a pouveir voter des voeux lorsqu'un débat constructif peut se
tenir. La aussi, nous sommes favorables & [esprit du veeu, mais il était trop
général car il demandait a l'origine le marquage au sol de toutes les terrasses, ce
qui nous pardit démesuré et pas forcément efficace, surtout que la nature
commerciale d'un certain nombre de lieux peut changer et que demain, les
terrasses pourraient ne plus &tre utilisées par des restaurants ou des bars par
exemple. Nous souhaiterions donc que le voeu puisse étre modifié pour que ce
soit uniquement certaines occupations de I'espace public qui fassent l'objet de ce
marquage au sol, notamment les espaces, que vous jugerez Monsieur le Maire, les
plus contraignants pour le respect des zones autorisées, ceux qui abusent un peu
trop de la situation. Je crois quune réalité de terrain dans ce cas-la est
nécessaire.

Soyons pragmatiques et faisons en sorte de cibler, en tous cas dans un premier
femps, d court terme, les lieux qui sont les plus difficiles. Dans ce cadre-Ia, nous
serions favorables au vote de ce veeu,

Monsieur e Maire : Vous proposez donc¢ de meodifier le dispositif du veeu en
substituant celui qui vous a été présenté ainsi: « les élus diy XVe émettent le
veeu que certfaines occupations de lespace public d des fins commerciales ayant
fait l'objet de contestations pour non-respect des zones autorisées fassent
lobjet dune delimitation au sol au moyen de clous ou de tout autre dispositit
scellé». Peut-2tre que Messieurs LEFEVRE ou GAYET souhaitent modifier le
dernier terme sur les dispositifs scellés,



Monsieur GAYET : «[.] fassent lobjet dune délimitation au sol par un
dispositif approprié. » Il faut sassurer simplement quil ne géne pas le
déplacement des piétons. J'insiste sur le mot « pérenne » car il serait bon qu'il ne
soit pas déplacable.

Monsieur le Maire : « Far tout dispositif pérenne approprié », Nous allons donc
voter le voeu ainsi amendé,

Le voey est adopte d lunanimité

Monsieur le Maire : J'ai quelques informations diverses & vous fournir,
notamment les dates des prochains Conseils d'arrondissement du XVe : les lundis
I¥" décembre, 26 janvier, 2 mars, 30 mars, 11 mai et 15 Juin. Je rappelle que les
Conseils d'arrondissement se déroulent quinze jours et non plus une semaine
avant le Conseil de Paris.

Je vous invite & vous essocier & ['hommage qui sera rendu aux anciens
combattants de 14-18 et notamment & l'occasion du centenaire de la déclaration
de guerre de 1914, avec une manifestation assez importante a 18h00 le mercredi
12 novembre,

Je voudrais aussi rappeler lo date du CA-CICA qui aura lieu le mercredi
26 novembre & 19h00 en salle des fétes, avec pour théme les résultats et les
conséquences des expérimentations sur la qualité de lair,

Je vous remercie de votre attention : la séance est lavée.

Le Deputé-Maire du 15°™ arrondissement

____.-"'." :..-"4 2
Philippe 50UTON







