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Sont présents :

Mesdames et Messieurs Gilles Alayrac, José Baghdad, Claude Barrier, Catherine
Bessis, Jean-Marc Boulenger-de-Hauteclocque, Catherine Bruno, Anne-Charlotte
Buffeteau, Sylvie Ceyrac, Joélle Chérioux, Guy Coudert, Daniel-Georges
Courtois, Gérard d'Aboville, Claude Dargent, Claire de Clermont-Tonnerre,
Pascale de Zordi, Jean-Raymond Delmas, Alain Destrem, Louisa Ferhat, Ghisiéne
Fonlladosa, Gérard Gayet, Valérie Giovannucci, Anne Hidalgo, Jean-Manuel Hue,
Fatima Lalem, Franck Lefevre, Jéréme Loriau, Corinne Lucas, Héléne Macé de
Lépinay, Francoise Malassis, Jacqueline Malherbe, Catherine Margueritte,
Hubert Martinez, Jean-Baptiste Menguy, Philippe Mouricou, Marie-Héléne
Piétranico, Géraldine Poirault-Gauvin, Gérard Sarracani, Anne Tachéne, Marieg
Toubiana.

Sont absents et excusés :

Mesdames et Messieurs Pascale Biadier-Chassaigne -pouvoir & Gérard
d'Aboville-, Agnés de Fressenel -pouvoir & Francoise Malassis-, Jean-Frangois
Lamour, Grégoire Lucas  -pouvoir & Sylvie Ceyrac-, Tsabelle Roy -pouvoir & José
Baghdad-.

Sont absents

Mesdames et Messieurs Mathieu Blin, Grégory Canal, Pierre Charon, Vincent
Flouguet, Fabrice Rousseau, Véronigue Sandoval.
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Claire de Clermont-Tonnerre. Mes chers collégues, comme nous avons le
quorum, je vous propose de bien vouloir prendre place, nous allons commencer nos
travaux. Je tiens en premier lieu d présenter les excuses du Maire qui nous
rejoindra en cours de séance. Philippe Goujon étant retenu plus tard que prévu
dans une réunion, m'a demandé de bien vouloir 'excuser auprés de vous et de
présider notre séance afin gue nous commencions & Iheure. Naturellement, le
Maire nous rejoindra le plus 161 possible. Je déclare la séance ouverte.

Monsieur Dargent.

Claude Dargent: Oui, Madame la 1° adjointe, nous sommes ravis que vous ayez
ainsi l'occasion de présider cette séance. Cela signifie que la féminisation
progresse dans le 15°™ grrondissement, y compris du c6té de 'UMP, donc cest
toujours une bonne chose. On peut néanmoins regretter que le Maire du 15°™
fasse passer des considérations partisanes, puisque c'est de cela dont il s'agit,
devant ses fonctions de premier édile de cet arrondissement et ¢ca ne nous pardit
pas une bonne chose et ¢a montre une fois de plus que le cumul des fonctions
n'est pas une bonne chose et que le fait d'étre & la fois le responsable de la
Fédération UMP de Paris et Maire d'arrondissement améne & des conflits
- d'agenda qui ne nous paraissent pas positifs pour la vie démocratique de notre
arrondissement. Voila. Mais on est ravi que vous le suppléiez, pour l'instant.

Ciaire de Clermont-Tonnerre . Avant de passer la parole & Monsieur Destrem,
je me permettrai simplement de vous dire, Monsieur Dargent, que je ne compte
pas le nombre de fois ol au Conseil de Paris la séance est présidée par des
adjoints, le Maire est frés rarement présent, le matin pour la communication
mais en général, ce sont ses adjoints qui président les séances. Je passe la parole
a Monsieur Destrem. '

Anne Hidalgo. Madame la Maire, je vous demande juste un instant, avant
Monsieur Destrem pour clore peut-étre ce chapitre. Le Maire de Paris ne
s'absente jamais pour des raisons liées a des commissions dinvestiture
électorale.

Alain Destrem : Mes chers collegues, ce débat est fortement intéressant, ce qui
prouve le niveau extraordingire qui nous amene d commencer par le degré un
moins un & peu prés des mémoires que nous avons a débattre. C'est beaucoup plus
important de débattre des mémoires que de discuter de Pemploi du temps du
Maire.
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Simplement, je vais demander quelque chose, si vous en &tes d'accord les uns et
les autres, je demande & Monsieur le Secrétaire général du 15%™ arrondissement
de bien vouloir regarder les présences, en particulier de Madame Hidalgo, au
Conseil du 15%™ grrondissement depuis trois ans et demi et vous allez vous
apercevoir que de trés nombreux soirs, occupée trés probablement par des
actions qui sont lies & ses fonctions de 1% adjointe, donc forcément en cumul
des responsabilités qu'on peut reprocher également & la 1% adjointe, qui ne
trouve pas le temps de venir dans le 15°™ mais qui trouve le temps d'étre
absente du 15™ et de reprocher au Maire pour la premiére fois en trois ans et
demi détre absent. Je demande & pouvoir communiquer au prochain Conseil
d'arrondissement le nombre d'absences des conseillers d'opposition, dont
Madame Hidalgo, qui a été le plus souvent absente, pour démontrer que le
rapport n'est pas tout & fait le méme. Maintenant, le débat est clos.

Claire de Clermont- Tonnerre . Trés rapidement, pour que nous venions au fond
des dossiers.

Anne Hidalgo : Merci Madame. D'abord, je rappellerai & Monsieur Destrem que le
fait d'étre Conseiller d'arrondissement, Conseiller de Paris et Adjoint au Maire
de Paris ce n'est pas de l'ordre du cumul mais c'est comme ca que s'organise le
pouvoir municipal. On ne peut pes étre 1°™ adjointe au Maire de Paris sans avoir
un mandat dans un arrondissement. Il se trouve que mon mandat est dans le 15
depuis 10 ans maintenant et deuxiémement les réunions auxquelles jai pu
m'absenter sur le 15*" arrondissement étaient toujours justifiées par un
impératif municipal, genre compte rendu de mandat du Maire de Paris, réunion
publique concernant les projets daménagement. Mais si  vous voulez,
effectivement, vérifier, qu'd cela ne tienne nous serons tout & fait comptables de
lusage du temps des uns et des autres, en tous les cas pour ce qui me concerne
Je n'ai pas de responsabilité dans 'appareil politiqgue du PS que ce soif au niveau
parisien ou au niveau national. Mon emploi du temps est essentiellement guidé et
occupé par mes fonctions municipales. C'est ce que nous tenions & rappeler ef
Claude Dargent a fort bien fait de dire que e cumul des fonctions et des
mandats n'est pas une bonne chose pour la démocratie,

Claire de Clermont-Tonnerre : Bien. Mes chers collegues, je vous propese que
nous commencions nos travaux.
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1. Désignation des secrétaires de séance.
Anne-Charlotte Buffeteau et Philippe Mouricou.
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Claire de Clermont-Tonnerre . En tant que présidente de séance je tiens tout
d'abord & adresser au nom de notre conseil nos plus chaleureuses félicitations &
notre collegue Louisa Ferhat qui vient d'€tre nommée Chevadlier dans 'Ordre
National du Mérite. Je crois que nous pouvons l'applaudir,

¢
- Adoption de la procédure durgence -

Je vais maintenant vous proposer d'adopter une procédure durgence. Deux
dossiers sont arrivés sur ODS aprés la date limite d'envoi de notre ordre du
Jjour. Cette procédure d'urgence ne porte que sur deux mémoires :

- L'autorisation donnée a Monsieur le Maire de Paris, au nom de la Ville
copropriétaire dans l'immeuble 42 rue Cauchy, de procéder 4 la scission de
la copropriété en vue de la réalisation dans le batiment sur rue d'une
réalisation de logements sociaux, d l'annulation subséquente du réglement
de copropriété et d la création d'une servitude de passage sur la propriété
de la Ville.

- Subvention sur les fonds du Maire a Fassociation Ozanam services pour un
montant de 1.500 euros.

Vous avez dii recevoir ces deux mémoires qui ont €té envoyés via ODS. Pour gu'ils
puissent etre exominés par notre conseil, il faut que Jje soumetfe au vote
l'acceptation de la procédure d'urgence. Monsieur Mouricou.

Philippe Mouricou . Merci Madame la 1% adjointe. Simplement pour regretter la
tenue aussi précoce de ce Conseil d'arrondissement gui nous oblige & faire toutes
ces gesticulations quant a f'ordre du jour.

Claire de Clermont-Tonnerre: Je ne crois pas quil v ait de gesticulation
particuliére. Dans de nombreux arrondissements les conseils se réunissent ce
soir, Pour aveir siégé dans cette enceinte sous l'ancienne mandature, j'ai souvenir
que trés régulierement, méme a chague fois je crois, nous siégions 15 jours avant
la date du Conseil de Paris.

Philippe Mouricou . Tout a fait, c'était un engagement de début de mandature de
Philippe Goujon de faire se tenir les Conseils d'arrondissement une semaine avant
les Conseils de Paris.



Claire de Clermont- Tonnerre : Vous avez di voir, Monsieur Mouricou, que nous
avions le lundi de Pentec8te et c'est ce qui a justifié ce décalage dans le temps.
Nous en sommes tous désolés parce queffectivement ¢a peut éviter d'avoir une
procédure d'urgence mais il y a le lundi de Pentecdte et donc nous faisons avec.

Je mets aux voix pour l'adoption de la procédure d'urgence. Qui est pour ?
Contre ? Abstention ? La procédure d'urgence est adoptée & 'unanimité.

Pour respecter une certaine logique dans f'ordre de nos ftravaux, Je vous propose
de délibérer sur le DU 32 juste apreés I'examen du DU 84 qui est en point 3 de
notre ordre du jour puisqu'il s'agit de dossiers d'urbanisme.

Pour le mémoire DUCT 62 qui porte sur la subvention je vous propose de
I'examiner aprés toutes les délibérations et avant I'examen des veeux.

Aujourd'hui nous n'avons pas & adopter de procés-verbal de notre précédente
séance du 9 mai qui S'est tenue il y a trois semaines, ni du CICA du 8 avril car ils
nont pu &fre retranscrits dans les temps pour vous &tre envoyés avec le reste
de f'ordre du jour mardi dernier, compte tenu du pey de femps écoulé entre nos
deux séances. Nous pourrons je pense rattraper ce retard lors de notre séance
du 4 juillet.

¢

2. Adoption de lordre du jour du Conseil darrondissement du 157 en
présence du CICA, du mercredi 22 juin. Théme proposé : <« Projet
Triangle : révision simplifiée du PLU - secteur Porte de Versailles ».

Claire de Clermont-Tonnerre : Je passe la parole & Monsieur Sarracani qui est
rapporteur.

Gérard Sarracani : Madame la 17 adjointe, Madame la Maire de séance, chers
collégues. Notre Maire 6 recu le 30 mai dernier un courrier des trois secrétaires
permanents du CICA du 15°™ lui propesant d'inscrire & I'ordre du Jour de notre
CA CICA du 22 juin prochain la question suivante : Projet Triangie, révision
simplifiée du PLU, secteur Porte de Versailles.

Cetfe question se substitue aux deux questions que le bureau du CICA avait
adressées a Philippe Goujon le 23 mai dernier, & la demande de la Vilie de Paris, a
la suite de l'assemblée pléniere de cette instance du 28 avril qui portait sur deux
thémes :



1/ Que compte faire la mairie pour informer les habitants, les commergants, des
agissements d'une association soupgonnée de dérives sectaires dans le 15°™ ?
Cette question est posée conjointement par l'association Attention enfants et la
section du 15°™ de la Ligue des droits de homme.

2/ Bilan des créches dans le 15°™,
Cette question étant posée par f'association Familles de France.

Bien entendu ces deux questions seront inscrites prioritairement & lordre du
jour de nos prochains conseils d'arrondissement communs avec le CICA. Compte
tenu de lintérét et du caractére prioritaire de la question posée le 30 mai
dernier concernant la tour Triangle, je vous propose de bien vouloir adopter
cette question,

Mais auparavant, je crois utile de vous apporter quelques précisions sur
l'association soupgonnée de dérives sectaires. Notre Maire a envoyé le 1*
décembre 2010 un courrier au président de la Mission interministérielle de
vigilance et de lutte confre les dérives sectaires afin de savoir si cette
associafion avait fait 'objet de condamnations, si des actions particulieres de
sensibilisation avaient été menées et quelles seraient les précautions & prendre
pour conduire une action de prévention dans le 15°™,

Le président de la MIVILUDES a répondu & Philippe Goujon le 18 janvier dernier
en soulignant notamment qu'il n'avait pas connaissance d'actions particuliéres de
sensibilisation conduites par des collectivités territoriales & I'égard de cette
association qui s'appelle La nouvelle acropole.

Philippe Goujon a ensuite saisi Myriam El Khomri, adjointe au Maire de Paris en
charge de la prévention de la sécurité pour lui demander quelies mesures de
prévention la Ville de Paris envisageait de prendre en l'espéce. Celle-ci lui a
indiqué le 29 mars dernier que La nouvelle acropole agit de maniére trés active
dans d'autres arrondissements de la capitale, en particulier dans les 11°™ et
14°™ grrondissements de Paris et que la Ville de Paris envisageait des actions de
prévention en lien avec tous les acteurs concernés, en septembre prochain,

Claire de Clermont-Tonnerre . Merci Monsieur Sarracani. Y a-1-il des demandes
d'interventions ? Monsieur Mouricou.

Phifippe Mouricou . Merci Madame la 1% adjointe. Tout d'abord pour souligner la
pertinence du propos de Meonsieur Sarracani qui souligne [importance de ce
sujet. Les dérives sectaires dans notre arrondissement, c'est un sujet qui avait
été proposé & lordre du jour du CLCA & plusieurs reprises, il y a déja plusieurs



années. Je me souviens que ces discussions faisaient suite & un conseil de
quartier Saint-Lambert, je crois que c'était en 2008, Gilles Alayrac me
reprendra si je me frompe sur les dates, au cours duquel Je crois que nous étions
tombés d'accord, notamment pour lancer une grande campagne d'information
citoyenne au fravers du journal municipal du 15%™ gprrondissement et une
campagne de sensibilisation, non pas sur La nouvelle acropole, mais sur d'autres
organisations qui visent cette fois-ci les plus petits et les parents des Jjeunes
enfants. Nous étions tombés daccord, dans ce conseil de quartier Saint-
Lambert, en présence de votre adjoint & la sécurité et & la tranquillité publigue
Monsieur Martinez, pour envisager une discussion avec les directrices de
créches, notamment.

Je pense que ce fravail n'a pas été fait, c'est regrettable. Sans polémiquer, je
frouve que ¢a rejoint encore une fois la longue liste des effets d'annonce du
Maire du 15%™ qui n'ont pas ét¢ suivis deffet. Je pense qu'il serait important de
remeftre ce sujet a lordre du jour et je regrette qud chague fois qu'une
demande de mise a lordre du jour du CICA émane d'une association et que pour
une raison x ou y elle n'est pas retenue, il n'est pas pour moi question de
remettre en cause la pertinence du théme qui est choisi sur la tour Triangle,
c'est un sujet important, mais & chaque fois qu'un sujet est écarté, il n'est Jamais
remis & l'ordre du jour méme si on nous dit qu'il est inscrit dans les sujets qgui
seront traités de fagon prioritaire dans les CICA ultérieurs. Done Jai
Vimpression que la liste des sujets prioritaires s'apparente plutét & un Triangle
des Bermudes et c'est regrettable.

Claire de Clermont- Tonnerre . Merci Monsieur Mouricou. Monsieur Sarracani.

Gérard Sarracani © Je voudrais répondre sur deux points a mon collégue.
Premiérement, & ma connaissance, jamais le CICA na transmis, depuis ['élection
de Philippe Goujon, une demande d'inscription & l'ordre du Jour de cette question,

Deuxiémement, je tiens & rappeler que dans son courrier que jai cité .. s'il vous
plait, je ne vous ai pas interrompu .. le 29 mars dernier, Je le tiens & sq
disposition -je parle de mon collégue- le courrier de Fadjointe & la prévention et
a la sécurité, jamais, dans aucun conseil d'arrondissement, y compris ceux du
11°™ et du 14*™ qui sont & ma connaissance des conseils d'arrondissement de
gauche, des actions de sensibilisation avaient é1é mendes. Il a fally, je tiens dle
préciser, que par deux fois on relance par courrier cette adjointe en guestion
pour quelle réponde @ Philippe Goujon et que, manifestement, elle songe d
inscrire & lordre du jour de la rentrée des prochains CICA et en lien avec toutes
les associations concernées des actions de prévention,



Donc nous n'avons pas de legon a recevoir de la part de la gauche & ce sujet.

Claire de Clermont-Tonnerre . Merci Monsieur Sarracani pour ces précisions
utiles.

Je vous propose de mettre aux voix l'ordre du jour. Qui est pour ? Qui est
contre ? Y a-t-il des abstentions ? 1 abstention. Adopté. Merci.

o

3. 2011 DU 84 - Approbation de la réglementation locale de la publicité,
des enseignes et des pré-enseignes, applicable a Paris.

Claire de Clermont-Tonnerre . Modame Margueritte puis Monsieur Alayrac.

Catherine Margueritte . Madame la Maire, chers collegues. J'attire votre
attention sur un point spécifique de ce reglement que nous votons ce jour, c'est
le point des bdches publicitaires sur les monuments historigues. Le monument
historique est rendu visible par la pause d'échafaudages invisibles. Il est donc
contradictoire de limiter la surface de ceux-ci -je pose la question- ou de les
interdire alors qu'elles servent de paravents utiles et commerciaux ?

Le monument historigue est une chose, je le répete, et son intégrité n'est en
aucun cas altérée par la pause d'une biche car cet édifice est de toute maniére
masqué par I'échafaudage, totalement nécessaire aux fravaux. De toutes les
facons le monument devient invisible pendant la durée du chantier, sauf & en
reproduire la partie en travaux par clichés photographiques imprimés sur la
bdche. Nous avons tous en téte 'exemple de I'hétel Crillon,

On peut raisonnablement penser que l'argent pergu par la mafirise d'ouvrage doit
servir les intéréts de la collectivité, quelle soit parisienne ou nationale. Les
monuments parisiens sont un patrimoine commun & tous les francais et non aux
seuls parisiens. Que le Maire de Paris, ce que jai lu dans le projet, soit consulté
au prealable de 'emplacement, semble discutable, Je vous remercie de voire
attention.

Claire de Clermont-Tonnerre : Merci Madame Margueritte. Monsieur Alayrac.

Gilles Alayrac . Merci Madame la Maire. Comme chacun le sait ici la publicité
constitue un secteur économique particulierement lucratif puisquelle fait vivre
de grands groupes florissants parmi lesquels Decaux ou Clear Channel qui sont
les plus connus. Elle fait preuve aussi d'une grande imagination. Elle s'est imposée



en effet partout ol nofre regard se pose: les panneaux, les enseignes, le
mobilier urbain, les bdches géantes, les dispositifs défilants, les écrans
diffusant des images animées.

Les quartiers des portes de Paris -et le 15°™ en particulier est concerné - ol le
cadre de vie n'y est pas le plus propice, sont les premidres victimes de cette
débauche de publicité. Le nombre des supports s'est multiplié, il a envahi notfre
ville, la banlieue, il s'est imposé & nous.

La publicité ne se préoccupe pas de nos paysages architecturaux et urbains, de
notre qualite de vie, ni des nuisances sonores et visuelles qu'elle engendre en
ville. Or, il faut revenir & des exigences environnementales autres que celies qui
existent aujourd’hui et qui soient enfin respectueuses de la qualité de vie. Tl faut
prendre en compte la qualité paysagére et patrimoniale de nos quartiers, de nos
batiments historigues, avoir aussi une conception du paysage urbain toute autre
que celle qui existe aujourd'hui.

Les radicaux de gauche, dés 2001, avaient réclamé, appuyés par les verts, une
modification du réglement local de publicité et notre Conseil d'arrondissement &
I'épogque avait adopté un veeu en ce sens. Sans interdire une activité éconormique,
il faut adapter la publicité & notre patrimoine et gommer ses effets excessifs et
envahissants. La réduction substantielle de limpact de la publicité extérieure &
Paris et la prise en compte de son insertion dans notre paysage urbain et
patrimonial sont des impératifs majeurs.

Je trouve peut-&ire regrettable quil ait fallu plus de 10 ans pour aboutir & ce
constat partagé et & cette révision mais il faut se réjouir du résultat. I! nen
reste pas moins que tout n'est pas réglé.

Le Conseil de Paris, & la demande des élus PRG, adopté un veeu lors du dernier
conseil demandant au Ministre de la Culture de limiter les béches sur les
monuments historiqgues a 16 m? avec une intégration dans le patrimoine
historique et patrimonial. Les bdches gigantesques montrant un parfum Dior ou le
nouveau I-Pad sur le Palais de Justice constituent une véritable agression et ne
font pas honneur & Paris. Des frompe-l'ceil, des compositions esthétigues, oui, ca
constituerait je pense une solution positive.

Or, pour le moment nous sommes sous Femprise d'un décret du Gouvernement de
2007, du Ministre de la Culture de [époque, qui prévoit effectivement la
possibilité de ces baches géantes sur échafaudage et je pense qu'il faut revenir
sur cette réglementation.
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J'ajoute aussi que la Ville de Paris doit Etre plus offensive sur la question de la
publicité dans le métro. Le PRG avait ainsi fait adopter des veeux en ce sens. I
faut, selon nous, arriver & un affichage dans le métro réservé aux manifestations
culturelies et associatives dans cette enceinte, comme ce qui existe & Londres,
voild 'objectif.

Daric, ce combat pour notre patrimoine et pour notre cadre de vie ol il faut des
régles et des exigences fortes, reste encore des étapes @ mener, le but final
nest pas encore atteint. Nous ne souhaitons pas €tre des « homosconsumerus »
silencieux mais naturellement il faut commencer par voter cette délibération de
ce soir modifiant la réglementation locale de la publicité & Paris.

Claire de Clermont-Tonnerre:. Y a-t-il dautres interventions ? Madame
Margueritte.

Catherine Margueritte: Sur le point soulevé par Gilles Alayrac sur les bdches
qui défigurent, je répéte ce que jai dit précédemment. Les échafaudages sont
présents sur les monuments historiques et donc la bdche a deux utilités
primordiales, ¢'est-a-dire d'abord cacher les échafaudages qui de toute maniére
seraient présents et en plus & ce moment-la il est peut-8ire étonnant que nous
raisonnions simplement sur la surface, et que la Ville de Paris raisonne sur la
surface, & savoir réduire la surface de 50 m® & 16 m? qui est de l'ordre dun
confetti. Donc c'est un désaccord de principe et il serait peut-&tre préférable
que nous raisonnions sur des chiffres, des coiits de chantier et des colits des
baches et du bénéfice pour la collectivité et non sur la dimension des béches.
Merci.

Claire de Clermont-Tonnerre . Merci Madame. S'il n'y a pas d'autre prise de
parole, en Tant que rapporteur je vais intervenir.

Tout d'abord, pour dire que le RLP qui nous est proposé ce soir reprend un
certain nombre des propositions que notre conseil avait formulées en 2009 afin
d'améliorer le paysage urbain et le cadre de vie des habitants, en particulier
linscription du 15°™ en zone de publicité restreinte. Actuellement, je vous le
rappelle, nous sommes en zone de publicité élargie, ¢'est-d-dire dans un zonage
dans lequel implantation est la plus permissive.

Nous avions également demandé la suppression des panneaux de 12 m?®, une
réduction des nuisances lumineuses ou sonores, la préservation des axes
paysagers en particulier sur les talus longeant les berges de Seine et aux abords
du pont Leblanc, la suppression de la publicité sur les ouvrages d'art de l'ancien
Petite Ceinture dont nous aftendons avec impatience les travaux d'aménagement,
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linterdiction d'implanter des panneaux publicitaires sur un lindaire de 50 metres
a l'entrée des écoles, la suppression des systémes de néons défilants que l'on
trouve & Montparnasse ou sur d'autres fagades et la dé-densification publicitaire
en particulier sur les palissades de chantiers.

Au-deld de ces avancées tout & fait satisfaisantes, il faut le reconnditre, que
hous trouvons dans ce projet de reglement, je souhaite revenir sur trois points :
d'abord sur le processus choisi par la Ville pour I'élaboration de son RLP, ensuite
sur l'absence d'évaluation de I'impact économique du nouveau RLP et enfin sur la
question des baches publicitaires qui a é1é évoguée par deux de mes collégues.

- Sur le processus cheisi par la Ville.

Je regreffe que le Maire de Paris n'ait pas voulu placer son nouveau projet de
reglement local de publicité sous I'égide du Grenelle 2, dont les disposifions
réglementaires liées a laffichage publicitaire entreront prochainement en
vigueur. La Ville a engagé une véritable course contre la montre pour échapper &
cefte loi, dont les derniers ajustements sur les décrets liés a la publicité sont en
cours de finalisation,

Il est tout a fait étonnant que le Maire de Paris ait choisi de se priver pour les
10 ans 4 venir des avancées du Grenelle 2. Ainsi, en choisissant de contourner le
Grenelle 2, la Ville condamne par exemple le micro affichage : cette décision
privera les commercants parisiens de revenus complémentaires et mettra en
péril plusieurs centaines d'emplois.

Le processus qui s'impose & la Ville du fait gu'elle ait décidé d'élaborer son
réglement sous I'empire d'une loi dont la durée de vie est comptée, ne permet pas
d'amender le reglement élaboré par le groupe de travail. La réglementation
impose que le Texte approuvé par le groupe de travail et la Commission des sites
ne puisse éfre amendé en Conseil de Paris, ni en Conseil d'arrondissement
naturellement, ce qui, de fait, nous prive d'un véritable débat démecratique.

- Deuxiéme point, sur I'absence d'évaluation économique du nouveay RLP.

La réglementation de la publicité & Paris doit servir les Parisiens et lesthétique
de la Ville. Ce rapport harmonieux au paysage doit &ire partagé par l'ensemble
des acteurs, tout en veiliant & I'équilibre parfois fragile entre respect de
Fenvironnement et dynamisme économigue. Nous aurions, dans cette perspective,
souhaité disposer d'une projection de limpact économique et de F'évolution des
recettes générées par la mise en ceuvre des nouvelles dispositions contenues
dans ce projet de RLP.



Actuellement, les recettes pour la Ville correspondent & 24 millions d'euros. Les
sommes ne sont pas négligeables. Par exemple, les panneaux du Parc des
Expositions situés sur 'emprise de Paris Expo le long du périphérique générent
une recette de 2,5 millions par an dont 40 % sont reversés a la Ville.

De nombreuses questions restent en suspens :

- Quel sera I'impact économique du nouveau réglement ?

- La diminution des emplacements sera-t-elle compensée par une augmentation
des tarifs ?

- Quelles seront les conséquences de ces choix en matiere d'emploi ?

- Quelles seront les conséquences pour les commercants confrontés & des délais
de mises en conformité de leurs enseignes, et donc a de nouvelles charges, qui ne
sont pas toujours compatibles avec leurs ressources ?

- 3% noint, les baches publicitaires temporaires.

Deux de mes coliégues ont évoqué les baches qui sont actuellement apposées sur
les monuments historiques. Je dois dire queffectivement on peut imaginer des
améliorations sur l'information qu'il convient de délivrer sur la raison d'étre de
ces bdches qui, je vous le rappelle, permettent G des annonceurs de prendre en
charge des travaux de restauration frés lourds et de ce fait de ne pas imposer,
de fagon supplémentaire les Frangais et d'améliorer notre paysage urbain. Ceci
me semble Efre un point extrémement important,

En effer, comme vous l'avez rappelé, depuis 2007, IEtat et les Monuments
Historiques of frent aux annonceurs la possibilité de contribuer & la restauration
des monuments classés par la pose encadrée de bdches publicitaires de chantier.
Je vous rappelle dailleurs qu'entre 2001 et 2003 la Ville n'a pas Iésiné pour
utiliser cetfe source de revenus, en avant-premiére, puisque la bdche apposée
sur la facade du Petit Palais lui @ rapporté alors 800.000 eures, de mémoire.

Il serait intéressant quune telle mesure puisse éire également utilisée, me
semble-t-il, pour aider les copropriétés a financer les ravalements imposés par la
Ville ; sachant que ces travaux imposés par la Ville s‘ajoutent & l'augmentation
des taxes, des charges, a la mise aux normes des ascenseurs et aux multiples
Travaux d'économies d'énergie.

En effet, les bdches publicitaires temporaires -si elles sont encadrées et
harmonieuses- présentent un inftérét pour contribuer au financement des
ravalements qui, dune cerfaine fagon, participent & la mise en valeur du
patrimoine architectural et & laméiioration du cadre de vie des parisiens. Or, la
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limite de 16 m® qui est proposée dans le RLP présente une réellie contrainte
puisque cette faille est jugée insuffisante par les publicitaires au regard des
colits de fabrication des toiles et des redevances & verser & la Ville. I y a la une
vraie réflexion & engager pour tfrouver un équilibre entre amélioration du
patrimoine bdti et respect du paysage urbain.

Pour conclure, je rappellerai quatre points :

o D'abord, je regrette quil n'y ait eu aucune consultation en amont des 20
maires d'arrondissement dont le territoire est impacté.

° D'autre part, que ce reglement rintégre pas de dimension intercommunale,
notamment pour la gestion des emplacements de part et dautre du
périphérique ; dailleurs les publicitaires et les annonceurs lont bien
compris puisque panneaux, enseignes et grandes bdches permanentes
fleurissent de l'autre c6té du périphérique. A I'heure du Grand Paris, il me
semble que le Maire de Paris, qui développe des projets comme Autolib qui
vont au-deld des frontidres du périphérique, pourrait engager une
réflexion dans le cadre des Chartes de partenariat en particulier, qu'il a
signées avec les collectivités voisines.

e Par dilleurs, je m'interroge sur les moyens dont se dotera la Ville pour
faire respecter son réglement. Des panneaux sont ainsi posés depuis des
années en toute impunité sur des bétiments inscrits aux Monuments
Historiques. Nous en avons deux qui sont emblématiques dans le 158™ : &
langle Lacretelie-Vaugirard sur le mur de l'ancien collége de I'Immaculée
Conception et puis aussi rue de Vaugirard sur le pavillon Archambault qui
est situé sur I'emprise de I'Hopital Necker. Nous avons la deux batiments

qui sont ISMH depuis plusieurs années.

e Enfin, je regrette que Paris reste sous lancien régime de publicité, au liey
de passer au nouveau régime introduit par le Grenelle 2. dont les décrets
soumis a la concertation sont sur le point d'8tre publiés et dont le conteny
prévoit que les RLP « nouvelle formule » feront {objet d'une Enguéte
Publique, permettant ainsi & chaque citoyen de Sexprimer sur les
dispositions contenues dans leur futur réglement local de publicité, ce
dont matheureusement les Parisiens seront privés.

Mes chers collégues, malgré les avancées contenues dans le projet qui nous est
soumis, je vous invite & ne pas approuver le choix de la Ville qui propose pour les
10 ans a venir un réglement qui repose sur les bases d'une loi de 1979 et qui
contourne les dispositions prévues dans la loi Grenelle 2. Je vous remercie.



Madame Hidalgo, pour une explication de vote.

Anne Hidalgo : Vous avez mis en cause le Maire de Paris, donc je vais apporter un
cerfain nombre de réponses a cette mise en cause et finalement, a ce rapport
totalement & charge et partisan que vous avez présenté,

Tout d'abord, je rappelle la procédure. La procédure concernant la révision du
réglement de publicité est la suivante. Il s'agit d'une commission qui est présidée
par le Préfet. Le Préfet anime et porte cefte question du réglement de publicité.
D'ailleurs, si nous avons di reprendre nos travaux, et Gilles Alayrac faisait
référence aux tres longues années, 10 ans pendant lesquels nous n'avons pas pu
modifier le reglement de publicité parisien, c'est tout simplement parce que,
lorsque dans la précédente mandafure nous avions obfenu la révision
effectivement de ce réglement local de publicité, celui-ci avait é¥é annulé par le
Tribunal administratif pour une erreur de procédure commise par le Préfet
puisque c'est de sa responsabilité.

C'est une procédure trés particuliere qui, a la différence d'un certain nombre de
délibérations que nous soumettons dans ce conseil ou au Conseil de Paris, ne
prévoit pas que le reglement soit élaboré en Conseil de Paris. C'est donc une
commission que le Maire de Paris a constituée, qui représentait 'ensemble des
élus et des groupes politiques du Conseil de Paris, 'UMP y était bien évidemment
représentée comme l'ensemble des groupes, qui a travaillé pendant plusieurs mois
sous la présidence de notre collegue Daniele Pourtaud. Il y a eu de ires
nombreuses réunions, de Trés nombreux allers-retours entre les différents élus
représentant les différentes formations politiques au Conseil de Paris, qui ont
abouti & la proposition qui est présentée aujourd’hui et qui sera présentée au
Conseil de Paris.

Je rappelle ces éléments de procédure parce que, @ vous entendre, Madame
Claire de Clermont-Tonnerre, on aurait pu penser que le Maire de Paris avait
oublié d'associer les élus, de consulter les différents groupes politiques. Jusqu'a
présent, ies groupes politiques représentent aussi les maires d'arrondissement,
et done ca c'est un premier point que je voulais rétablir.

Deuxiéme point que je voulais réfablir. Vous difes: «(Cest absolument
inadmissible, on ne s'inscrit pas dans le Grenelle 2 ». Mais vous avez dit vous-
méme que le Grenelle 2 n'est pas totalement abouti, loin de la. D'ailleurs, je vous
rappelle quil y a encore des décrets en souffrance du Grenelie I, donc
heureusement gu'on n'a pas attendu ces décrets en souffrance pour continuer &
avancer sur I'écologie urbaine que nous portons.
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Madame de Clermont-Tonnerre, attendre des dispositions réglementaires et
législatives qui ne sont toujours pas l&, ce n'était pas forcément la meilleure
solution, d'autant que je crois savoir que les décrets qui sont en cours de travail
sur le Grenelle 2 sont loin de faire consensus et d'étre approuvés et c'est sans
doute cela qui vaut leur retard. Donc pour ne pas retarder les choses et pour
respecter les délais qui sont les ndtres et notamment nous inscrire dans la suite
de lannulation du réglement de publicité due & une erreur de procédure du
Préfet, oui, nous avons avancé et Je crois que c'est le devoir des élus parisiens.
Vous avez parié, Madame Claire de Clermont-Tonnerre

Claire de Clermont-Tonnerre: Excusez-moi Madame mais il s'agissait dune
explication de vote et non pas de la lecture de la délibération.

Anne Hidalgo : Tl s'agit de votre part d'une mise en cause du Maire de Paris dans
son travail concernant le réglement de publicité et comme il est mis en cause et
que je suis de fait aussi mise en cause, je réponds point par point.

Vous avez gjouté quelque chose de totalement inexact, vous avez parlé du fait
que la mairie de Paris fait procéder & des ravalements. Je vous rappelle, ld-aussi,
pour que chacun puisse savoir de quoi il s'agit, que les ravalements relévent d'une
loi qui est d'ailleurs une loi Malraux qui est une loi extrémement importante dans
notre pays, qui prévoit queffectivement les facades de nos villes doivent
répondre & un certain nombre de régles. La Direction de f'urbanisme de la Ville
de Paris comme les autres collectivités territoriales sont chargées de la mise en
ceuvre de cette loi Malraux ; il ne s'agit donc pas d'une décision arbitraire de la
Ville qui déciderait daller demander a des propriétaires de ravaler les fagades
lorsque celies-ci naurgient pas besoin de I'étre, Tout celg répond & une loi, je
rappelle la loi Malraux, je crois de 1964, particuliérement intéressante.

Enfin, vous dites que vous n'allez pas voter ce réglement également parce que le
Maire de Paris aurait dii demander & ses colléques voisins. Je vous rappelle qu'l
'y a pas encore de possibilités pour le Maire de Paris, et fort heureusement,
nous sommes dans un systéme démocratique avec une aufonomic des
collectivités. En revanche, oui, il v a un lieu ol nous parlons beaucoup
d'environnement, de développement durable, de logement, de transport, qui
sappelle Paris Métropole. Peut-Etre qu'un jour, effectivement Paris Métropole,
en tout cas je le souhaite, sera l'instance intercommunale au sein de laquelle nous
pourrons, non pas dans un passage en force, parce que le Maire de Paris n'a pas
cette culture ef n'a pas ces pouveirs, faire en sorte que des choses aussi
importantes que le réglement de publicité y soit évoqué ..
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Claire de Clermont-Tonnerre: Merci Madame. Je vous propose de vous
acheminer vers votre conclusion.

Anne Hidalgo . J'ai terminé, chére Madame.
Claire de Clermont-Tonnerre . Merci Madame. Monsieur Destrem.

Alain Destrem: Juste une remarque pour Madame Hidalgo. Madame Hidalgo,
vous ne connaissez pas bien le réglement intérieur du Conseil du 15°™ mais
manifestement on vous a laissé ce temps de parole pour reprendre ce que vous
auriez pu dire si vous vous étiez inscrite auparavant. C'est-a-dire, en fait, vous
auriez pu vous exprimer en premier au lieu de ne pas vous exprimer et ensuite
revenir sur ce qua osé expliquer Madame Claire de Clermont-Tonnerre qui
finalement a dit que grosso modo il y a des avancées, ¢a tout le monde est assez
d'accord, mais que malheureusement ... s'il vous plait, on vous a écoutée .. mais
ceci dit, quand on |it bien ce document, c'est un peu creux, c'est fait quand méme
avec une certaine précipitation, comme elie f'a dit et si on avait été un peu plus
prés de ce qui allait &tre fait par le 6renelle 2, on aurait peut-&tre 1€ un peu
plus vite. Je vous suggere de dire au Maire, que vous dllez slirement voir demain
matin, que probablement ce type de mémoire, lorsque les décrets seront sortis

sur l'application du Grenelle 2, qu'il faudra revoir cette réglementation sur le
fond. '

Madame de Clermont-Tonnerre, je vous remercie beaucoup davoir accepté
qu'elle s'exprime, je voudrais demander qu'elle accepte que vous puissiez en faire
autant au Conseil de Paris quand vous répondrez & une adjecinte ef gu'ainsi les
choses scient claires, parce qu'au Conseil de Paris, malheureusement, on coupe
les micros au bout de 2 minutes alers que dans le 15°™ nous laissons les gens
s'exprimer. Merci.

Claire de Clermont-Tonnerre . Merci Monsieur Destrem. Je vous propose, mes
chers collegues, que nous passions au vete. Qui est pour ? Qui est contre ? Qui
s'abstient ? 3 abstentions. Il est rejeté. Merci.

¢

Ordre _du__jour complémentaire - £. 2011 DU 32 - Scission de fa
copropriété, annulation subséquente du réglement de copropriété et créatfion
dune servitude de passage sur la propriété de la Ville, pour la réalisation
dans le batiment sur rue dune opération de logements sociaux dans
limmeuble en copropriété 42 rue Cauchy.
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Claire de Clermont-Tonnerre . Y a-t-il des interventions ? Madame Foniladosa.

Ghisléne Fonfladosa: Madame la Maire. Je voudrais revenir Sur un sujet qui, vous
le savez, nous tient tous & ceeur, ce sont les ateliers d'artistes dans le 15°™
arrondissement et sur le fait que dans cette réalisation il Yy @ un espace
disponible pour éventuellement tre proposé & un ou des artistes.

Je souhaiterais redire combien il est indispensable que, dans les projets de la
Ville de Paris qui mettent en ceuvre des immeubles sociaux, on prévoie aussi,
autant que faire ce peut, que certains de ces espaces soient proposeés a un ou des
artistes en colocation, compte-tenu du fait que dans le 15°™ || n'y a eu aucun
atelier dartiste construit depuis 2001 et qu'on aboutit péniblement, 10 ans
apres, d la restauration de 3 ateliers & l'angle de la rue Ginoux et de la rue Saint-
Charles. Merci.

Claire de Clermont-Tonnerre:. Merci Madame Fonlladosa. Y a-t-il dautres
inferventions ? Donc je vous propese de mettre la délibération au vote en
soulignant le bien-fondé de l'intervention de Madame Fonlladosa et Je vous invite,
Madame, & la reprendre a chacune des délibérations qui se présenteront devant
nous et qui comportent des locaux appropriés pour les artistes.

Qui est pour ? Qui est contre ? Y a-t-il des abstentions ? Le projet est adopté.
Merci.

¢

4. 2011 DLH 66 - Octroi de la garantie de la Ville de FParis aux emprunts
complémentaires PLA-I et FPLUS & contracter par fe RIVP pour Je
financement du programme  d'acquisition-réhabilitation du 106 rue
Castagnary,

Claire de Clermont- Tonnerre 1 Y a-1-il des interventions ? Merci,

¢
5. 2011 DLH 123 - Transfert av profit de Résidences Sociales Ile-de-
France -RSIF- des garanties d'emprunt initialement accordées par fa Ville
de Paris ¢ la SA Jd'HLM Immobiliére 3F pour le financement de divers
programmes de logements sociaux sifués dans fes 10°7€  j5Pme oy 1yime
arrondissements.

Claire de Clermont- Tonnerre . Y o-t-il des interventions ? Merci,
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6. 2011 DLH 124 - Transfert au profit d'Immobiliére 3 F et de Résidences
Sociales Ile-de-France -RSIF- des garanties d’emprunt initialement
accordées par la Ville de Paris @ la SADIF pour le financement de divers
programmes de logements sociaux situés dans les gfme  péme  gpme  jgPme
18 et 20°™ arrondissements.

Claire de Clermont- Tonnerre . Y a-t-il des interventions ? Merci.

o

7. 2011 DLH 136 - Location par bail emphyitéotigue, au profit de la SGIM,
de l'immeuble communal 57 rue Letellier.

Claire de Clermont - Tonnerre . Madame Fonlladosa.

Ghisléne Fonlladosa . Je reviens sur le méme sujet. Je me souviens que lors d'un
dernier conseil lorsque j'étais intervenue, je crois que c'était sur celui de la rue
Cauchy, Monsieur Dargent avait rétorqué que le local ne s'y prétait pas et quiil
fallait voir & d'autres occasions ce qui serait possible, il me semble qu'il y a un
local commercial de quelques 200 m? qui pourrait &fre proposé & plusieurs
artistes.

Je souhaite que ma demande soit prise en compte, je ne sais pas comment, mais
auprés du bailleur. En tout cas je souhaite que la Ville de Paris, encore une fois
je le redis, ait la volonté dans chacune de ces opérations de voir si ces locaux,
notamment quand ils ont une surface aussi importante, ne puissent pas étre
proposés a un collectif d'artistes, ce qui semblerait particulierement intéressant
pour ce local du 57 rue Letellier de 240 m?. Merci.

Claire de Clermont-Tonnerre . Merci Madame Fonlladosa. Monsieur Alayrac.

Gilles Alayrac: Je ne suis pas slr que nous parlions du méme immeuble mais le
57 rue Letellier est un tout petit immeuble qui, & ma connaissance, ne dépasse
pas les 230 m?*. On ne va pas chipeter sur les m® mais en fout cas il est tout
petit et il est extrémement vétuste.

Si je prends la parole d ce stade-la c'est qu'il est parfois reproché & la Ville de
Paris de ne pas faire jouer suffisamment son droit de préemption. L& c'est un cas

ot justement la Ville le fait jouer, on s'en rappellera sans doute, ici, pour faire du
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logement social dans un quartier o il peut y en avoir encore. C'est le quartier qui
est entre la rue du Commerce et la rue de la Croix-Nivert ol je m'amusais
aujourdhui & regarder sur Internet le prix du m?, on est entre 9.000 et 10000
euros fe m? dans ce guartier-ia.

Avec mes collegues nous nous réjouissons quavec ce programme de la SGIM il
puisse y avoir du logement social dans ce petit immeuble qui va &tre rasé et
reconstruit,

Claire de Clermont-Tonnerre : Merci Monsieur Alayrac. S'il ny a pas d'autres
interventions, Madame Tachéne va répondre.

Anne Tachéne: Mes chers collégues. Je profite de lintervention de Ghisléne
Fonliadosa pour lui dire que, comme je m'y étais engagée lors du dernier conseil
darrondissement, J'ai interrogé la Ville au Conseil de Paris, profitant de la
réhabilitation de l'ensemble et des ateliers-logements de la rue Saint-Charles.
Javais profité de mon intervention pour aborder lq question de la livraisen
d'ateliers-logements conventionnés et notamment, je m'étais exprimée en faveur
de la création d'ateliers simples et d'ateliers-logements,

Comme vous le savez, la principale difficulté que nous avons actuellement c'est le
taux de rotation. Lorsque les artistes occupent un atelier-logement, sils
abandonnent leur activité d'artiste, ils continuent & occuper ce logement. Il y a
actuellement 1.165 demandes d'artistes pour ce type d'atelier et Jje ne manqguerai
pas, lors du prochain Conseil de Paris, de réitérer vos demandes. Je vous
remercie.

Claire de Clermont-Tonnerre: Merci Madame Tachéne. Je vous propose de
meftre aux voix le projet de délibération. Qui est pour ? Qui est contre ? Qui
s'abstient ? Le projet est adopté.

¢

Mes chers collégues, le Maire étant de refour, je vous propose de faire une
suspension de séance de quelques minutes pour la transition,

¢
Monsieur le Maire: Mes chers collégues, si vous vouler bien reprendre ves

places. Nous alions reprendre la séance si vous voulez bien vous instalier. Merci &
Claire de Clermont-Tonnerre d'avoir suppléé & mon retard.
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8. 2011 DLH 155 - Transfert au profit de DOMAXIS des garaenties
d'emprunt accordées par la Ville de Paris d la SA d'HLM PAX-PROGRES-
PALLAS pour le financement de divers programmes de logements sociaux
situés dans les 4, 107, 12°7¢, 3Fme, jEEme  pgéme  pgfme oy pppme
arrondissements.

Monsieur le Maire . Pas d'intervention. Merci,
&

9. 2011 DVD 106 - Signature avec le Syndicat Mixte Autolib’ do'une
convention portant superposition d'affectations sur partie du domaine public
de voirie en surface de la Ville pour !'implantation de stations et d'espaces
Autolib’.

Monsieur le Maire . Y a-t-il des interventions ? Madame Fonlladosa.

Ghisléne Fonlladosa: Monsieur le Maire, je voudrais revenir sur un des lieux qui
est le 79 rue Brancion, qui est un lieu qui jouxte la « Petite Halle », la 2°™ des
halles au 104 rue Brancion : la Petite Halle du Marché du livre.

En 2007, puis en 2008, puis en 2009, puis je crois encore en 2010 nous sommes,
Monsieur le Maire, vous et moi et nos collegues, intervenus pour que les
marchands du livre, les libraires du samedi et du dimanche puissent bénéficier
de queiques places de stationnement.

Monsieur le Maire, sur votre proposition et aprés que les marchands aient fait
une pétition qu'ils ont fous signée, il avait été accepté par Monsieur Le Dour
gu'une expérimentation soit faite en 2010. Tout ¢a est allé assez loin puisqu'on
avait travaille sur les plans en accord avec vous-méme, Monsieur Le Dour et les
marchands, pour que 14 marchands sur les 70 concernés puissent stationner dans
la nuit de samedi a dimanche et le dimanche afin d'installer les livres et comme
chacun sait, fransporter des livres est assez lourd.

Donc l'expérimentation semblait bien partie entre Monsieur Le Dour et Monsieur
Olivier Coudert qui est le directeur du GIPPE donc du marché du livre, tout le
dispositif d'attribution des badges de contréle de cette opération avait é1é mis
en place et « patatrac », la Ville de Paris a refusé cette expérimentation en fin
de ['année derniere, aprés que nous ayons fravaillé pendant plus de 3 ans et demi
sur ce sujet.
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Or, je constate aujourd'hui que le 79 rue Brancion correspond a peu prés &
Femplacement qui était prévu pour cette expérimentation de stationnement des
marchands qui viennent de la France entiére. Il n'y a pas que des marchands du
15°™, encore moins que de Paris, ni méme que de I'Tle-de-France qui viennent au
marché du livre. Done, la Ville de Paris envisage, propose, nous impose de
construire une station Autolib’ & cet endroit-la.

Donc, je voudrais, Monsieur le Maire, dire d'abord la désespérance du marchands
et du gérant du marché, pour les 14 marchands qui auraient pu s'installer le
samedi et dimanche, ce qui n'est quand méme pas une dérogation clientéliste
puisque si nous naidons pas -et je sais que Monsieur le Maire, vous y tenez a ce
marché, nous aussi- ces marchands, chaque fois que nous le pouvons un peu avec
un minimum d'aide pratique peut-&tre qu'un jour ils ne viendront plus.

Monsieur le Maire . Merci Madame.

Ghisléne Fonlladosa: Je ne souhaite pas que notre conseil vote sur cetfe
délibération pour le 79 rue Brancion pour les raisons que je viens d'exposer

Monsieur le Maire : C'est une demande que nous avions faite & Madame Lepetit
d'ailleurs. D'autres interventions ? Monsieur Boulenger de Hauteclocgue.

Jean-Marc Boulenger de Hauteclocque : Monsieur le Maire, mes chers
collégues. Je voulais évoquer un emplacement précis, qui dailleurs est un peu
emblématique de la méthode apparemment suivie, il s'agit du 70 avenue Emile
Zola, emplacement qui est situé & proximité de la place Charles Michels.

J'ai ét¢ saisi par lasseciation des commercants « village Saint-Charles », qui
s'est faite elle-méme le porte-parole des riverains de 4 immeubles : 62/64/66 et
70 avenue Emile Zola, qui ont souhaité que 'emplacement prévu au droit de leur
immeuble soit transféré de lautre ¢bt¢, & peu prés face a la Poste, 18 ob il y @
manifestement beaucoup de place, sous réserve des difficultés technigues.
L'association en question a écrit dans le cadre de ce guon appelle une
concertation, & Madame Lepetit, adjointe au Maire de Paris en charge de cette
concertation. A ce jour, alors que le mémoire arrive devant nous, aucune réponse
Gu courrier, aucune réponse au téléphone, le silence total.

Je voulais faire état devant nos collégues, aprés les lecons nombreuses que nous
recevons de démocratie de proximité, de cette méthode pour le moins cavalidre
de fraiter cette association de commercants qui se dévoue, comme vous le savez,
chague jour, pour animer leur quartier.



Monsieur le Maire . Merci. Madame Buffeteau,

Anne-Charlotfe Buffeteau: Merci Monsieur le Maire. Mes chers collégues. Lors
du dernier conseil de quartier Violet/Commerce qui s'est tenu le 4 avril,
'emplacement des stations Autalib’ était & I'ordre du jour. Mon intervention n'a
pas du tout pour but de remettre en cause le projet mais simpiement de porter
la voix des habitants du quartier Commerce, s'agissant de la station prévue au 5
place du Commerce.

Une forte réprobation de la part des conseillers de quartier et des habitants
s'est manifestée a cette occasion. L'implantation de cette station n'avait pas été
évoquée en 2009 lors de la premiére consultation. De nombreux arguments de la
part des habitants pour s'opposer a limplantation de cette station. Je vous en
cite certains :

- la suppression des places de stationnement qui va €tre engendrée, ce secteur
souffre déja d'un déficit important de places de stationnement,

- la vocation semi-piétonne de la rue du Commerce. D'un point de vue pratique,
vous savez qu'a cet endroit les trottoirs sont déja trés étroits et d'un point de
vue de la sécurité, les habitants soulevent la promiscuité de la station avec le
coliege Debussy et ils craignent notamment une dégradation des véhicules au vu
des derniers incidents dans ce secteur.

Cette liste n'est pas exhaustive mais avec ma coliegue Géraldine Poirault-Gauvin,
nous avions propesé aux habitants de faire des contre-propositions et on nous a
donc proposé de déplacer cette station, ou rue de la Rosiére, ou rue Oscar Roty
ou encore rue Violet devant la résidence Anselme Payen, ou rue Mademoiselle.

Je ne sais pas si techniguement ces propositions sont réalisables mais j'aimerais
bien que le déplacement de la station soit envisagé sérieusement. Je regrette
donc que Madame Lepetit n'ait pas pris en compte les propositions des habitants
concernant cette station. Merci.

Monsieur le Maire: Cela fait partie des demandes, effectivement, que jai
envoyées a Madame Lepefit sur la base des propositions des conseils de
quartiers. D'autres inferventions ? Monsieur Dargent.

Claude Dargent: Monsieur le Maire, chers collegues. Peut-2tre pour replacer
dans un premier temps cette délibération dans l'environnement qui est le sien. Il
s'agit donc de signer avec le syndicat mixte Autolib’ une convention, et ¢'est donc
ld I'étape qu'il faut maintenant aborder, pour la mise en place d'un dispositif. Un
dispositif dont il faut souligner le caractere novateur, ce que je n'ai pas entendu
jusqu'a présent dans ia bouche de mes collegues de droite.

22



46 communes entre Paris et la Région Ile-de-France, un syndicat mixte qui
dailleurs unit des communes de différents horizons politigues, qui ont &
Funanimité choisi Bolloré au terme de l'appel d'offre. Et souligner combien les
habitants du 15°™ vont pouveir profiter de ce dispositif qui est unique au monde,
en tous les cas dans la forme qui nous est proposée aujourdhui.

Donc de ce point de vue-1d, Paris est fidele & une mission qui est la sienne
d'essayer d'innover en matiére de développement et d'aménagement urbain et de
mobilité.

En juin et en juillet les travaux vont débuter, il y aura 700 stations dont 500 sur
voirie et 200 en sous-sol. C'est dire que tout ¢a a nécessité en préalable tout un
processus de concertation avec les arrondissements, les conseils de quartier, les
habitants. Alors cest slr que sur un fotal comme celui-ci ol on en est
aujourd'hui, il peut y avoir tel ou tel débat. Je viens d'en entendre trois qui
étaient posés dans le 15°™ arrondissement mais Jaimerais bien que l'arbre ne
cache pas la forét, en [occurrence, et que pour, effectivement, quelques
discussions qu'on peut avoir par rapport & telle ou telle station, on oublie de
mentionner combien le 15°™ va profiter la d'un dispositif tout & fait novateur.

Au bout du compte, il n'y a quand méme pas moins de 53 stations dans le 158
dont 4 espaces Autolib’ avec présence humaine et 22 stations en voirie avec
recharge. Moi jai entendu ce qui a été dit tout & I'heure, il y @ un certain nombre
de contraintes techniques qui existent aussi, ce qui fait quon ne peut pas
toujours donner satisfaction & des demandes, méme si on peut les considérer
comme légitimes.

Je dois dire que l'idée qui consiste & dire qu'on ne peut pas implanter une station
a c61é d'un coliége par crainte de dégradation, ¢a ne me parait pas, Madame, une
idée particulierement sérieuse parce que, fort heureusement, dabord les
coliégiens ne sont pas des délinquants potentiels et que d'autre part, il y a
tellement de colléges dans Paris et que s'il fallait respecter une distance de
sécurité par rapport aux coliéges, ce que je trouverais une dréle didée, je ne
vois pas trop ol on mettrait les stations.

Mais si on laisse de cGté ces arguments qui ne présentent pas grand intéret, il y
en a d'autres qui, eux, méritent d'€tre pris en compte. Moi, Jal entendu ce qui a
eté dit ici et parfois avec de bonnes raisons, je pense que, g'il y a des possibilités
d'évolution, elles seront saisies et en tout état de cause des réponses seront
apportées.
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Pour finir, on évoquait tout a 'heure les préoccupations environnementales et le
Grenelle de l'environnement, le Grenelle 1, le Grenelle 2 et on reprochait 4 la Ville
de Paris dans son réglement de publicité de ne pas avoir attendu des décrets
d'application qui se font beaucoup attendre. Je dois dire que devant les
tergiversations et les renoncements, pour appeler les choses par leur nom, du
Gouvernement en matiére environnementale, je crois que ¢a a é1é sage. Un des
porteurs du Grenelle 1, a savoir Monsieiur Borloo, est maintenant dans une quasi-
opposition et d'un autre cdté, s'agissant de l'environnement, nous avons tous
entendu le Président de la République nous expliquer que l'environnement ¢a
commengait a bien faire. Donc, devant une politique gouvernementale qui, dans ce
domaine comme dans d'autres, sombre dans l'hésitation et le renoncement
quotidien, je voudrais signaler que, pour ce qui concerne la Ville de Paris, en
revanche, il y a des objectifs qui sont des objectifs de développement durable,
de mobilité durable et que de ce point de vue-ld le systéme Autolib’ s'y inscrit en
plein. Je vous remercie.

Monsieur le Maire: Monsieur Dargent regrette silirement que ce ne soit pas un
gouvernement socialiste qui ait fait le Grenelle de I'environnement .. il dit oui, il
le reconndft .. simplement, je pense guaujourdhui il n'était pas question de
refaire tout le débat sur Autolib’, que nous avons eu & maintes reprises ici,
dailleurs un débat fres riche et tres intéressant avec des arguments sérieux.
Moi je dis que ce sont des arguments sérieux de part et d'autre, contrairement a
Monsieur Dargent qui essaie de discréditer en permanence la majorité de ce
conseil mais nous avons eu un large débat la-dessus aujourdhui. On ne va pas
refaire, & chaque fois qu'il y aura des projets de délibération sur Autolib’, tout le
débat sur Autolib’. Tout le monde sait ce gue nous en pensons les uns et les
autres.

L4, il s'agit de voir comment a fonctionné la concertation avec FHétel de Ville. Or,
nous sommes au regret, ce sera confirmé par Franck Lefevre qui répondra aux
orateurs, de constater quaprés les réunions des conseillers de guartier, aprés
gu'il ¥ ait eu inscription a l'ordre du jour des 10 conseils de quartier d'Autolib,
les demandes de ces conseils de quartier, qui ont fransité ensuite par le Maire de
F'arrondissement, n'ont pas été prises en compte. Je ne dis pas qu'il y en a une ou
deux qui aient €€ prises en compte, c'est zéro prise en compte.

Monsieur Dargent disait ¢ l'instant qu'il y avait des propositions intéressantes qui
ne manqueraient pas d'étre étudiées. D'accord, mais la mairie avait tout le temps
de les étudier puisque Madame Lepetit nous a consultés. Nous lui avons répondu
avec un certain nombre de propesitions ... Oui, le temps de consulter les conseils
de quartier, Monsieur Mouricou, si vous permettez .. donc cette consultation a
été faite, nous avons fransmis & Madame Lepetit nos propositions.
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Nous r'avons jamais regu de réponse, comme ca a été dit par un des adjoints. De
surcroft, toutes nos propositions ont été rejetées, en tout cas ignorées puisque
nous ne savons foujours pas pourquoi elles n'ont pas été retenues.

Quant & Autolib’, nous avions aussi d'autres sujets de préoccupation techniques
que nous avions évoqués auprés de Madame Lepetit, comme la suppression d'un
trop grand nombre de places de stationnement, les probiémes de propreté et de
maintenance des véhicules, le vol et le vandalisme, I'énergie utilisée, le colt de la
location, le probléme des taxis, le souhait d'avoir plus de stations en sous-sol ou
sur les berges de la Seine, etc. Mais il n'y a pas eu de réponse.

Je nirai pas jusqu'a dire comme Monsieur Baupin, que je cite dans le conseil du
2 février 2009 : « Avec Autolib’ il y a un risque que le transfert modal ne se
fasse pas dans le bon sens, ¢'est-a-dire de la voiture individuelle vers la voiture
partagée, mais du transport collectif et du Vélib' vers Autolib’ ». Je cite dans le
texte Monsieur Baupin qui est un adjoint de Monsieur Delanoé pourtant, parce
que je ne partage pas forcément son point de vue sur le fond .. vous non plus,
trés bien. C'est béte parce que c'est un des adjoints du Maire de Paris. II fait
partie de votre municipalité, ce qui fait un peu désordre .,

Discussion hors micro dans la salle.

.. Si vous me laissez terminer. Monsieur Dargent, vous n'étes pas encore le
président de ce conseil. Je dis simplement, Monsieur Dargent, qu'ici il s'agit
d'évoquer les sujets qui intéressent les Parisiens, c'est-g-dire les sujets dordre
municipal. Or, Monsieur Baupin est un adjoint important de Monsieur Delanoé et
il critique abondamment, c'est le moins qu'on puisse dire, le projet Autolib’,

Je pense que nous, nous aurions pu ... je sais que ¢a vous fait rigoler mais ca fera
rigoler les habitants dy 15°™ certainement quand ils l'apprendront, nous aurions
pu avoir au moins des réponses argumentées de Madame Lepetit sur des sujets
trés techniques posés par les habitants lors des conseils de quartier, Vous
pouvez toujours politiser et polémiquer & l'extréme, les petits jeux stérijes
auxquels vous vous livrez rintéressent personne. Nous disons, nous, simplement,
que nous n'avons eu aucune réponse de Madame Lepetit, qui nous a consultés pour
du beurre, comme dans les autres domaines. Madame Poirault-Gauvin.

Géraldine Pofrault-Gauvin: Monsieur le Maire, vous avez parfaitement raison.
Cest vraiment dommage que, sur un débat aussi important, Monsieur Dargent
caricature les fravaux des adjeints de quartier qui sont guand méme allés porter
les propositions & la mairie centrale, devant les conseillers de quartier, qui les
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ont étudiées point par point et je Tiens a saluer le sens de la concertation de la
mairie du 15°™ de vous Monsieur le Maire, puisque grice & vous les conseils de
quartier ont été consultés, ce qui n'aurait pas été le cas si vous n'étiez pas
intervenu. '

Je tiens aussi a souligner et vous en remercier, vous avez essayé de multiplier
les efforts pour que des solutions souterraines soient choisies, puisque notre
arrondissement a été extrémement pénalisé par les trop nombreuses
suppressions de places de stationnement sous la précédente mandature. Donc je
tiens & saluer l'effort de la mairie du 15°™ qui a consisté & rechercher des
solutions souterraines pour les stations, puisqu'on bénéficie de 53 stations en
voirie, c'est quand méme trés important, ¢a va modifier complétement la voirie
du 15°™, donc je tenais a le dire.

Et dire aussi, de maniére frés positive que le groupe UMP, au Conseil de Paris, en
février dernier, dans le débat quil y a eu sur les mobilités, les nouvelles
mobilités pour un Paris regagné a fait des propositions concrétes a la mairie
centrale et notamment le groupe UMPPA a proposé gu'une carte unique de la
mobilité soit etudiée pour que les Parisiens gient une seule carte pour Vélib',
Autolib’, les ftaxis, le stationnement, les transports collectifs. Cest une
proposition qui me semble trés intéressante, qui n'a pas été suffisamment
relayée et donc, je ne voudrais pas, aprés ce tableau caricatural de Monsieur
Dargent, laisser dire que notre groupe n'a pas fait des propositions concrétes
pour développer les moyens alternatifs a la voiture & Paris.

Monsieur le Maire : Merci Madame Poirault-Gauvin. Madame Margueritte.

Catherine Margueritte:. Juste un mot, Monsieur le Maire, pour saluer
l'excellence, effectivement, du travail des adjoints aux conseils de quartiers, de
la pédagogie dont a fait preuve I'équipe du 15°™ arrondissement qui a permis
justement de faire connaltre Autolib' au sein du 15°™ arrondissement puisque
nous avons fous des refours plutot positifs et justement d'appréhender une
meilleure cohabitation, en quelque sorte, des trois types de déplacements dans
notre arrondissement, ¢'est-a-dire le vélo, la voiture en partage et bien siir le
piéton. Merci,

Monsieur le Maire: Merci. Pas d'autres interventions. Donc, Monsieur Franck
Lefevre, pour répondre.

Franck Lefevre. Merci Monsieur le Maire. Je ne vais pas rappeler
effectivement la pro activité du 15°™ et des élus du 15°™ pour discuter avec les

habitants du 15°™ de ce projet.

26



Il n'a pas été nommé, mais un CICA a eu lieu également sur ce théme-ld. Autant
de réunions, animées par les éius du 15°™, et & travers lesquelles les élus du
15%™ ont quasiment fait la promotion de ce projet Autolib'. Ce que l'on regrette,
et vous l'avez dit, Monsieur le Maire, c'est la non réponse de Madame Lepetit aux
suggestions et au travail, issus des conseils de quartier.

On s'apercoit dans ce projet que les implantations définitives seront
déterminées ¢ lissue d'instructions techniques. Je souhaiterais que, lors de ces
instructions techniques, on tienne compte vraiment des suggestions et du travail
qui a éte fait par les élus, par les conseillers de quartier du 154,

Par conséquent, je proposerais un vote d'abstention pour marquer notre
mécontentement, Monsieur le Maire, face & cette absence de réponse de la
Mairie de Paris et & une non prise en compte des suggestions et réflexicns issues
d'un processus de démocratie de proximité, qu'on peut quand méme qualifier
d'exemplaire. Encore une fois, je suis désolé de vous dire ¢a, mesdames et
messieurs les éius de gauche, mais cette attitude est completement en
opposition par rapport & votre discours de démocratie participative. Merci.

Monsieur /e Maire : Effectivement, pour bien montrer lintérét que nous avons
pour Autolib’ mais le mécontentement, vous le comprendrez, qui est le ndtre &
parfir du moment ot aucune de nos propositions n'a été retenue, la majorité
s'abstiendra.

Donc je soumets ce projet de délibération au vote. Qui est pour ? Qui est
contre ? Abstention pour la majorité municipale. Merci,

¢
0. 2011 DDEEES 158 - Subvention é ['association des commergcants
Vaugirard-Convention pour les ifluminations de fin d'année 2010 pour un

montant de 16.000 euros.

Monsieur le Maire . Pas d'intervention. Merci.

¢
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11, 2011 DFPE 56 - Signature d'un avenant n® Z a la convention passée
avec ['association Calinot Singe pour ['attribution d'une subvention de
37.8911 euros.
Monsieur le Maire . Pas d'intervention. Merci.

¢
12, 2011 DFPE B2 - Signature d'un avenant N° 2 & la convention passée
avec lassociation familiale Notre-Dame de Nazareth pour I'atiribution d’une
subvention d'un montant de 22.844 euros.
Monsieur le Maire . Pas d'intervention. Merci.

¢
13. 2011 DFPE 57 - Signature d'un avenant N° 2 a la convention passée
avec [‘association Au Fil de la Découverte pour ['attribution d'une subvention
d'un montant de 22.819 euros.
Monsieur le Maire . Pas d'intervention. Merci.

o
14. 2011 DFPE 241 - Signature d'un avenant & la convention passée avec
{‘association La Maison des Bout'Chou pour [‘atfribution d'une subvention
pour le fonctionnement de la structure multiaccueil Le Temps de I'Enfance
pour un montant de 264.202 euros.
Monsieur le Maire : Pas d'infervention. Merci.

o

15, 2011 DJs 110 - Signature d'une convention avec !'Olympique Paris XV
pour |'attribution d'une subvention d'un montant de 12,000 euros.

Monsieur le Maire - Pas d'intervention, Merci,

¢
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16. 2011 DJS 111 - Signature d'une convention avec !'Evolution Sportive et
Culturelle du XVe pour ['atiribution d'une subvention dun montant de
27.000 euros.

Monsieur le Maire : Pas d'intervention. Merci.

¢

17. 2011 DJS 113 - Signature d'une convention avec Neptune Club de
France pour |'attribution d'une subvention d'un montant de 11.000 euros.

Monsieur fe Maire : Pas d'intervention. Merci.

¢
18. 2011 DAC 391 - Signature do'un avenant & la convention avec
I'association Musée du Montparnasse pour !'attribution d'une subvention d'un
montant de 90.000 euroes.
Monsieur le Maire . Pas d'intervention. Merci.

¢

19. XV 2011 101 - Modification des articles 8 et 14 de la charte de
fonctionnement des conseils de quartier.

Monsieur le Maire : Pas d'intervention. Merci.
&

20. XV 2011 102 - Modification de l'article 33 du réglement intérieur dy
consefl d'arrondissement du 15éme.

Monsieur le Maire : Pas d'intervention. Merci.
¢

Ordre du jour complémentaire - 3. 2011 DUCT 62 - Subvention Fonds du
Maire & l'association Ozanam services pour un montant de 1.500 euros.

Monsieur Iz Maire . Pas d'intervention. Merci.

¢
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Je soumets & votre approbation les projets de délibérations qui n'ont pas fait
fobjet d'une inscription.

Qui est pour ? Contre ? Abstention ? Adoptés. Merci.
&

Nous passons a la deuxieme partie de notre conseil sur les voeux.

VOEUX

21. Veeu présenté par la gauche refatif d la mise en place d'une plague
commémorative aux élus de la Commune de Paris, ¢ la Mairie du 15éme.

Monsieur le Maire . Qui le présente ? Monsieur Dargent. Vous pouvez résumer,
on l'a lu.

Claude Dargent: Oui je sais que vous l'avez lu, Monsieur le Maire. Ce voeu vise &
corriger ce qu'on peut appeler & tout le moins une anomalie. Nous sommes dans
une période ol la Ville organise toute une série de manifestations, une exposition
aussi au salon d'accueil de I'Héte! de Ville, gui ressuscitent la Commune de Paris &
travers un certain nombre de pieces exposées qui rencontrent un grand succés
d'ailleurs,

Donc, dans notre mairie en tant gue telie, la mémoire d'un certain nombre d'élus
qui administrerent larrondissement pendant la Commune, 4 savoir Victor
Clément, Camille Langevin et Jules Vallés, ne sont pas signalés et c'est, je le
disais, une anomalie. C'est plus grave que ¢a, dune certaine fagon, cest un
mangue de reconnaissance élémentaire de notre collectivité par rapport & ...

Monsieur fe Maire: Merci, Une minute, la présentation des veeux, Monsieur
Dargent. Vous {'avez dépassée.

Claude Dargent:. Je termine ma phrase. Ca vaut le coup quand méme. .. par
rapport a un certain nombre de nos prédécesseurs et je suis siir que la majorité
du 15°™ aura & ceeur de respecter, de rétablir [histoire en la matiére.

Monsieur le Maire : Merci Monsieur Dargent. Monsieur Hue, pour la réponse.

Jean-Manuel Hue . Monsieur le Maire, j'ai un autre voeu & présenter, qui nest
pas un contre-veeu, ce West pas lo bonne appellation, qui est peut-&ire un veeu
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d'approfondissement et d'élargissement. Done, je souhaiterais qu'il puisse &tre
distribué.

Monsieur le Maire : Avant, nous devens voter sur e principe de discussion de ce
voeu.

Qui est pour discuter de ce veeu présenté par Monsieur Hue ? Qui est contre ?
Qui s'abstient ? Adopté. Cest un veeu sur le méme sujet. Vous savez bien que
nous avons un reglement intérieur qui prévoit de voter sur des veeux présentés
en séance. Donc le réglement intérieur est appliqué.

La majorité a voté pour. Contre ? Abstention ? NPPV » NPPV OK.
Monsieur Hue présente, mais répond aussi, évidemment, au veeu de la gauche.

Jean-Manuel Hue: La mémoire est un sujet qui nous préoccupe, bien
évidemment, chacun le sait. La préoccupation qui a 618 émise est utile mais il me
semble peut-Etre délicat de multiplier les plaques mémorielles en les sectorisant.
Je propeserai donc, c'est le sens de ce veeu qui peut étre arrangé sur le plan de
la formulation, j'en décris I'état d'esprit, que I'ensemble des élus, vous avez parié
de nos prédécesseurs, qui nous ont précédés, soient honorés.

Je veux parler de ceux qui ont pu &tre tués ou blessés au combat, de ceux qui
ont pu engager des actes de résistance, de ceux, qui sais-je ? Parce que ce serait
l'objet d'une commission et ¢'est aux historiens de se pencher sur cette guestion,
qui ont pu avoir des actes de bravoure et de dévouement et donc dinclure ceux
qui, dans la période de la Commune ont pu avoir une action exemplaire. Cest le
sens de ce voeu qui est un sens d'élargissement et de mise en cohérence afin
d'éviter quil y ait frop de plaques séparées, et surtout mise en cohérence au
niveau parisien,

Monsieur fe Maire . Lisez-nous votre veey,

Jean-Manuel Hue .

« Considérant les dramatiques événements de la Commune de Paris, au cours
desquels les élus ont souvent joué un rdle majeur,

Considérant la demande d'élus de Paris de voir leur mémoire honorée par
Fapposition de pleque,

Considérant gque ce type de plague mémorielle doit répondre & des régles
communes d l'ensemblie des arrondissements,

Le Conseil du 158%™ arrondissement émet le voey que le Maire de Paris mette en
place un groupe d'études composé de représentants de chaque groupe politique
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siégeant au Conseil de Paris et d'historiens afin d'élaborer les régles qui doivent
prévaloir dans I'ensemble des arrondissements pour honorer la mémoire des élus
parisiens qui furent tués ou blessés au cours des conflits qui ont marqué les 19°™
et 20°™ sidcles ».

Monsieur le Maire . Madame Hidalgo, pour répondre & la proposition de Monsieur
Hue sur son veeu.

Anne Hidalge . D'abord, je pense que ce veeu est irrecevable pour deux raisons.
Il ne répond pas du tout a la demande que nous faisons. Nous demandons que les
élus de la Commune soient reconnus comme tels, c'est fait dans toutes les
mairies & Paris, c'est fait 4 I'Hotel de Ville de Paris. Donc, nous demandons la
reconnaissance des élus de la Commune qui ont siégé avant nous, bien avant nous,
en 1871,

Deuxiémement, la proposition de Jean-Manuel Hue, je dirais, existe déja puisquil
existe, d'abord, au sein de la 9¥™ commission, un travail qui se fait sur le Travail
mémoriel avec Catherine Vieu-Charier mais aussi Odette Cristienne. Ce que vous
proposez, c'est que le Maire de Paris mette en place un groupe d'études. Donc
vous vous adressez au Maire de Paris, je vous dis que ca existe déja, il y a la 9°™
commission et en plus, il y a une commission que je préside réguliérement qui est
aussi une commission sur la dénomination des rues et des plagues d Paris, qui est
composée de ftous les représentants des élus d'arrondissements et des
représentants des groupes politiques. Donc, votre veeu ne peut pas Eétre
recevable pour toutes ces raisons.

Monsieur le Maire: Monsieur Hue peut peut-etre transformer son veeu en
fonction des éclairages de Madame Hidalgo, en demandant par exemple & la
commission de se saisir de cette proposition, par exemple. Monsieur Hue répond.

Jean-Manue! Hue : Que cette commission ait une forme d'obligation de résultat.
Pour ce qui concerne le 15°™, que l'ensembie de ceux qui hous ont précédés
soient répertoriés, pour tous ceux qui ont eu un réle exemplaire dans 'ensemble
des périodes délicates.

Anne Hidaligo . Mais, Monsieur le Maire, s'il vous plait, je peux répondre & cette
suggestion ...

Monsieur le Maire . Attendez, Madame Hidalgo, je vais vous donner la parole
mais c'est moi qui la donne et vous savez que dans la procédure il n'y a pas de
débat mais vu la propesition que vient de faire Monsieur Hue, je vous donne
volontiers la parcle.



Anne Hidalgo: Merci Monsieur le Maire. Je le redis, il existe déja une
commission, laquelle commission a déja statué, a déja présenté en Conseil de
Paris le veeu selon lequel les élus de la Commune de Paris méritaient d'étre
honorés dans Paris. Donc, cette demande qui est faite aujourdhui par Jean-
Manuel Hue, qui pourrait effectivement se concevoir comme une forme
douverture, est déja mise en pratique.

Vous savez, toucher au nom des rues de Paris est quelque chose d'extrémement
important. Reconndftre la mémoire de ceux qui nous ont précédés, c'est quelque
chose de trés important et ¢a ne peut pas &tre sélectif. Ce +ravail, Justement, de
rationalité, ce travail de recherche historique sur ce que nous mettons en
évidence, de notre mémoire, ce travail-1a est déja fait, notamment au sein de la
9% commission du Conseil de Paris.

Monsieur le Maire : Je crois que ce travail n'est pas fait dans les conditions que
nous souhaitons puisque nous-mémes, mairies d'arrondissement, n'avons pas éré
saisies ni informées sauf par un veeu dépasé par la gauche, ce qui n'est pas tout &
fait la méme chose.

Deuxiemement, je minscris en faux contre vos déclarations puisque, ayant
questionné plusieurs mairies, celles-ci m'ont indiqué quelles ravaient jamais éré
saisies d'une telle demande et qu'elles n'en avaient jamais été informées. Je peux
vous citer un certain nombre de mairies qui m'ont fait cette réponse.

Ce que nous proposons, c'est bien au-deld de ia Commune, qui occupe toute sa
place dans l'histoire de Paris bien s{ir, c'est de faire un travail de mémoire plus
global et de savoir quels événements méritaient, dans histoire de France, il ya
la Commune mais il v en a d'autres aussi, d'étre commémorés et célébrés,
notamment par rapport aux €ius qui y ont participé. Je suis partisan du veey de
Monsieur Hue, qui d'cilleurs va plus loin que la commission que vous indiguez mais
qui réclame que se crée un groupe de travail un peu plus approfondi spécialement
dédié a cette affaire.

Maintenant nous allons voter parce qu'il vy a pas de débat. Je veux bien passer
une derniere fois la parole & Madame Hidalgo mais il n'y a pas de débat sur les

VoEUX,

Anne Hidalgo . Pour un rappel au réglement, il faut dabord mettre aux voix
notre veeu,

Monsieur le Maire : Bien slir, mais il vy a pas de probiéme.
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Anne Hidalgo: Une explication de vote sur le voeu de Monsieur Jean-Manuel
Hue. Je vous ai enfendu dire qu'il faudrait mettre en place une commission pour
savoir quels sont les évenements qui devraient éfre mis & jour dans la mémoire
des Parisiens, je vous le dis, cette commission existe.

Deuxiemement, c'est trés étrange que vous ayez cette réaction par rapport ¢ la
guestion de la Commune de Paris. Mais ¢a ne me surprend pas parce qu'en Conseil
de Paris votre groupe n'a pas voté, jusfement la proposition que nous avons faite
avec les élus de la majorité parisienne pour que soient honorés les héros de la
Commune de Paris. La Commune de Paris fait partie de notre histoire commune.
Ce n'est pas parti d'une histoire partisane, c'est parti de l'histoire de Paris, de la
Ville de Paris et de la Commune de Paris.

Monsieur le Maire . Madame, je terminerai en disant que nous ne nous sommes
Jamais prononcés sur le fond donc vous ne pouvez absolument pas prétendre que
nous he souhaitons pas commémorer la mémoire de la Commune de Paris.

Deuxiémement, voire veeu est tellement mal formulé que nous n'avons pas
aujourd'hui les éiéments pour voter .. S'il vous plait, mesdames et messieurs et
. chers coliégues ... et nous pensons qu'il est nécessaire qu'il y ait un travail un peu
plus approfondi pour savoir quels événements, effectivement, dont la Commune
sans doute, méritent d'étre commémorés.

Donc nous allons soumettre ces deux veeux aux voix.

D'abord, le veeu de la gauche, Qui est pour ? Qui est contre ? Qui s'abstient ? T
est rejeté.

Maintenant nous allons soumetire le veeu de Monsieur Hue au vote de notre
Conseil. Qui est pour ? Qui est contre ? Qui s'abstient ? Merci. Il est adopté.

¢

22. Voeeu au Maire de Paris présenté par la droite, relatif d !'intégration de
certaines emprises de la rue Castagnary dans le projet de réaménagement
de la petite ceinture ferrovigire en coulée verte.

Monsieur fe Maire . La parole est a Monsieur Menguy.



Jean-Baptiste Menguy: Merci, Monsieur le Maire. Mes chers collegues. Sans
vouloir prétendre écrire ou réécrire I'histoire du 154 Je vous propose par ce
veey, en tout cas, de Finscrire résolument dans la démarche

Monsieur le Maire: S'il vous plait, mes chers collégues, un peu de silence.
Monsieur Menguy n'a quune minute pour présenter son veeu, il doit pouvoir le
faire dans le caime et le silence. ‘

Jean-Baptiste Menguy: Merci Monsieur le Maire. Je vous propese d'inscrire
notre démarche résolument dans l'initiative de développement durable que vous
aviez portée, avec Jean-Francois Lamour, lors des derniéres municipales en
~ proposant la création d'un véritable arc vert autour du 158,

Vous le savez, la zone de la rue Castagnary fait fobjet de nombreux projets,
notamment celui d'une association « les Jeunes Parisiens de Paris » dont Je salue
le travail, 'engagement et la motivation pour que la zone entre la rue Castagnary
et les voies ferrées ne soit pas forcément dévolue & du logement -ce qui, pour les
locataires de ces logements serait trés compliqué de vivre & c8té des voies
ferrées- mais soit un espace vert et partagé, ce que nous souhaitons largement.

Ce veeu est donc le prolongement de cette démarche. Nous avons fait des visites

-de terrain avec Jean-Frangois Lamour, avec vous, Monsieur le Maire, avec Louisa
Ferhat, adjointe de quartier qui suit cela avec beaucoup d'attention et nous
demandons tout simplement que puissent &tre intégrées dans le projet de
réaménagement de la deuxiéme tranche de l'ancienne petite ceinture ferroviaire,
en couiée verte, les emprises adossées & la voie ferrée rue Castagnary au droit
des installations CPCU. C'est, je le crois, un prolongement tout & fait pertinent et
qui répondrait aux attentes des habitants. Je vous remercie.

Monsieur le Maire: Merci. Qui souhaite s'exprimer sur ce veeu? Monsieur
Dargent.

Claude Dargent : Nous sommes trés sensibles au souhait de Monsieur Menguy
d'une extension, en l'occurrence, de cette portion piétonne de la petite ceinture,
Le seul probiéme c'est qu'il faut regarder les choses commie elles sont. Réseaux
Ferrés de France, depuis des années, nous a fait attendre Faménagement qui est
aujourd'hui décidé. Je rappelle que Réseau Ferré de France est une institution odl
I'Etat est majoritaire.

Malgré cela et malgré le fait que e 15°™ qurait pu se prévaloir de 'action de son
Maire et de son autre Député qui auraient pu, par rapport & 'Etat, obtenir des

choses, ¢a o mis frés longtemps. La proposition de Monsieur Menguy a abouti
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tout simplement a fragiliser ce qui est aujourdhui acquis, & savoir la création
d'une coulée verte entre André Citroén et Georges Brassens,

Si nous suivions ce veeu, nous repartirions pour plusieurs années sur une coulée
verte qu'attendent les habitants. Donc c'est une proposition qui n'est pas
sérieuse ef évidemment nous voterons contre,

Monsieur le Maire: Encore une proposition pas sérieuse, qualifice de telle par
Monsieur Dargent. Lui, ne fait que des propositions sérieuses !

Claude Dargent : Oui vous en faites beaucoup !

Monsieur le Maire : Cessez d'insulter vos collégues.

Fe-n'insulte pas, vous faites ¢a consciemment |

Monsieur le Maire: Monsieur Menguy, pour une explication de vote de deux
minutes.

Jean-Baptiste Menguy : Monsieur le Maire, je vais tre beaucoup plus court que
¢a parce que je regrette évidemment l'attitude de la gauche parce que c'est, je
crois, un projet structurant. Les habitants le portent, nous en sommes les relais
convaincus et déterminés mais c'est une demande .. cher collégue, écoutez au
moins quand on prend la parole, comme nous avons fait ce soir avec vous. ...

C'est une démarche en tout cas qui est structurante et je le regrette, Monsieur
Dargent, mais lorsque vous dites que ma proposition, qui n'est pas la mienne, qui
est la proposition des habitants du quartier, va fragiliser 'acquis ce n'est pas le
fait de le dire qui le démontre, Monsieur Dargent. Donc ce n'est pas parce que
vous le dites ce soir en disant que ¢a va fragiliser que c'est une vérité absolue.

Donc, jusqu'd ce que vous en démontriez la véracité, je crois profondément que
les propositions et les demandes des habitants d'un quartier et les riverains
d'une rue sont beaucoup plus pertinenfes et convaincantes que des propos qui ne
sont ni démontrés ni démontrables.

Donc je crois vraiment important, et je le regrette mais je crois important que
les élus du 15%™ votent ce projet, votent ce genre dinitiative non seulement sur
le fond mais pour soutenir des initiatives d'habitants et de riverains qui passent
du temps & essayer de redessiner leur quartier, c'est la moindre des choses.
C'est la moindre des choses le respect des élus.
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Monsieur le Maire: Je soumets au vote. Qui est pour ? Qui est contre ? Qui
- s'abstient ? Adopté. Merci.

o
Nous en avons terminé avec notre ordre du jour.
Quelques dates de nos prochains conseils d'arrondissement : le CICA le 22 juin,
les conseils suivants auront lieu le 4 juiliet, le 19 septembre, le 10 octobre, le

7 novembre et le B décembre.

Je vous remercie. La séance est levée.

Le Maire du XV¥ grrondissement

Philippe GOUJON
Député de Paris






