N°4

CONSEIL D’ARRONDISSEMENT

Proces-verbal de la séance

du 21 juillet 2020

Le mardi 21 juillet 2020 & 18 heures, les membres du Conseil du 5e arrondissement de Paris se sont
réunis dans la salle des Fétes sur convocation adressée individuellement & chacun des conseillers par Mme la
Maire du 5e arrondissement le jeudi 16 juillet 2020, conformément aux dispositions des articles L.2121-9, L.2121-
10 et L.2121-12 du Code Général des Collectivités Territoriales (C.G.C.T.).

Publication de la convocation et de I'ordre du jour a été faite a la méme date sur le panneau de la mairie
du 5e arrondissement prévu a cet effet.

La majorité des 14 membres du Conseil d'arrondissement en exercice était présente a I'ouverture de la

séance ;
M. AUDOUIN M. BARRAT Mme BERTHOUT
Mme BIRABEN M. BOUCHET M. CASANOVA
M. CIVEL i Mme EROL Mme HACKE
Mme HOOGSTOEL Mme LEMARDELEY Mme ROSSET

Excusées ayant donné pouvoir : M. Benjamin ISARE & Mme Florence BERTHOUT
Mme Corinne GABADOU & Mme Violaine HACKE.

Mme Marine ROSSET arrive lors de fa mise en discussion du point cing, elle n'a donc pas voté pour les
quatre premiers points.

M. Pierre CASANOVA quitte la séance lors de la discussion du point cing et revient au point sept. Il n'a
donc pas voté pour les points cing et six.

Mme Florence BERTHOUT, Maire du 5e arrondissement, constatant que le quorum est atteint, ouvre la
séance a 18 h 06 sur l'ordre du jour prévu par la convocation & laquelle étaient jointes des notes de synthése en
application de l'article L.2121-12 du C.G.C.T.

Ordre du jour définitif :
1 - Désignation du secrétaire de séance.
2 - Adoption du réglement intérieur du Conseil du 5e arrondissement.

3 - Election du Président de séance pour l'examen du compte administratif de I'état spécial de I'exercice 2019.



4 - Adoption du compte administratif de I'état spécial de l'exercice 2019.

5 - Autorisation donnée a la Maire du 5e arrondissement pour signer les conventions d'occupation temporaire
avec les associations a but non lucratif qui concourent a l'intérét général.

6 - Autorisation donnée & la Maire du 5e arrondissement pour signer les conventions d’occupation temporaire
avec des particuliers.

7 — Commission d'attribution des logements dans le 5e arrondissement - composition de la commission.
8 - Fonctionnement de la commission d'attribution des logements dans le 5e arrondissement.

9 - Commission d'attribution de places en établissements d'accueil de la petite enfance - composition et
fonctionnement.

10 - Désignation du représentant du Conseil d'arrondissement au sein des Conseils d'écoles publiques
maternelles et élémentaires du 5e arrondissement.

11 - Mise en ceuvre du plan de soutien en direction des acteurs économiques face & la crise sanitaire et
économigue liée a I'épidémie de Covid-19 - Marchés découverts alimentaires et biologiques - Exonération des
droits de place dus par les commercants.

12 - Veeu déposé par le Conseil du 5e arrondissement, relatif aux marchés découverts alimentaires et
biologiques - Covid19 - Exonération des droits de place dus par les commergants.

13 - Mise en ceuvre du plan de soutien en direction des acteurs économiques face a la crise sanitaire et
économique liée a 'épidémie de Covid-19 - Marchés de quartier —Indemnisation des délégataires de service
public, gestionnaires des marchés - Provision sur indemnité.

14 - Colléges publics parisiens et lycées municipaux - subventions d'équipement (121.020 euros) et
subventions pour travaux (261.972 euros).

15 - Colléges publics dotés d'une restauration autonome. Actualisation des tarifs de restauration pour les
commensaux pour I'année scolaire 2020 2021.

16 - Caisses des écoles — Subventions complémentaires pour la restauration scolaire des lycées municipaux
parisiens.

17 - Caisses des écoles — Modification du calendrier de versement des subventions au titre du service de
restauration scolaire.

18 - Subventions (476.500 euros) aux associations Autremonde, Coeur du Cing, Compagnons de la nuit,
Fédération de Paris du Secours populaire et Saint Vincent de Paul Accueil 15, Depaul France, CAMRES et aux
captifs La Libération, pour le fonctionnement de 8 accueils de jour parisiens (5e, 10e, 15, 16e, 18e, 20e) a
destination de personnes en situation de grande exclusion —Conventions.

19 - Accompagnement des séparations - Subventions (159.500 euros) avec neuf associations et signature d'un
avenant & convention pluriannuelle d'objectifs et de huit conventions annuelles pour leur activité de médiation
familiale dans les 5e, Be, 8e, 9e, 10e, 11e, 12¢, 13e, 14e, 15¢, 17¢e, 18e et 20e arrondissements.

20 - Subvention (411.660 euros), et avenant n°® 4 a la Fondation Maison des Champs de Saint Frangois d'Assise
(19e) pour la créche collective Sainte Lucie (5e).

21 - Subventions (49.450 euros) & 26 associations sportives locales et signature d'une convention d'objectifs
(Paris Centre, 5e, 9e, 10e, 11e, 12e, 13e, 14e, 15e, 17¢, 18e, 19e, 20e).



22 - Voeu déposé par le Conseil du 5e arrondissement, relatif a 'avenir des personnels de IEspace Sportif
Pontoise (ESP), situé 19 rue de Pontoise (5e).

I - DESIGNATION DU SECRETAIRE DE SEANCE.

Mme Florence BERTHOUT, Maire du 5e arrondissement, propose que Mme Carole HOOGSTOEL,
Conseillére du 5e arrondissement, soit désignée secrétaire de séance.

Mme Carole HOOGSTOEL est désignée secrétaire de séance a l'unanimité.

Il - ADOPTION DU REGLEMENT INTERIEUR DU CONSEIL DU 5E
ARRONDISSEMENT.

Mme Florence BERTHOUT : Je vais soumettre & votre approbation le réglement intérieur du Conseil
du 5e arrondissement. Ce réglement n'a rien de particulier, c'est le méme que le précédent sur lequel nous
avions beaucoup échangé. Il n'y a pas de loup. Je vous propose que nous l'adoptions, cela nous permet de
fonctionner de maniére efficace. Monsieur AUDOUIN, je vous en prie.

M. Laurent AUDOUIN : Merci, Mme la Maire. Je suis un peu étonné, pour ne pas dire davantage, que
nous ne puissions pas avoir un débat sur le réglement intérieur, et a fortiori qu'il n'ait pas été joint au dossier de la
seance d'aujourd'hui. C'est une décision qui engage notre fonctionnement pour la suite, il est assez rare que le
réglement intérieur soit retouché en cours de mandature. Or, cela pose quelques principes qui sont importants
pour notre exercice démocratique qui nous réunit, en particulier le temps de soumission préalable pour les vasux.
Méme si, au final, c'est & votre discrétion de les intégrer ou non & la séance, ce temps plus ou moins long est un
régulateur significatif de la capacité de chacun & faire des propositions et contribuer au débat. A minima, il me
semble que nous devrions tous étre en capacité de le relire, et peut-étre d'avoir un temps d'échanges. Ensuite
peut-étre souhaiterez-vous absolument vous conformer au texte actuel, mais cela ne me parait pas anodin, et ce
n'est pas quelque chose, je crois, que nous devrions adopter comme allant de soi.

Mme Florence BERTHOUT : Je vous comprends, je suis désolée si ce n'est pas passé par ODS,
mais c'est exactement le méme que la précédente mandature. Nous ne pouvons pas fonctionner sans réglement
intérieur, M. AUDOUIN. Je veux bien qu'il y ait un débat, mais je ne peux pas fonctionner sans. C'est exactement
le méme que le précédent réglement. Cela ne vous empéche pas de faire des propositions que nous
examinerons le cas échéant en Conseil d'arrondissement, mais c'est exactement le méme que le précédent. Il n'y
a aucun changement.

M. Laurent AUDOUIN : Si j'avais su que c'était exactement le méme, j'aurais peut-&tre préparé des
choses en amont.

Mme Florence BERTHOUT : N'hésitez pas & appeler sur ODS, car mon propre Directeur de Cabinet
ne I'a pas. C'est un peu compliqué pour fonctionner en ce moment. Mais c'est vraiment le méme.

M. Laurent AUDOUIN : Ce que je vous propose, pour ne pas bloguer les choses inutilement, c'est
d'acter l'dée que nous pouvons faire des propositions sur ce réglement intérieur pour la séance de septembre
que nous discuterons éventuellement. ..

Mme Florence BERTHOUT : Non, nous adoptons le réglement intérieur. Nous n'allons pas y revenir.

M. Laurent AUDOUIN :" Vous me dites que je peux faire des propositions, et en méme temps que je
ne peux pas en faire. C'est un peu contradictoire.

Mme Florence BERTHOUT : Cela n'empéche pas de faire des remarques. Je veux étre claire que ce
réglement est adopté aujourd'hui, sinon, on ne peut pas fonctionner.



M. Laurent AUDOUIN : Nous l'adoptons aujourd'hui, mais nous nous donnons rendez-vous en
septembre ol nous pourrions I'amender. Cela vous convient ? .

Mme Florence BERTHOUT : D'accord, nous pouvons le remettre & cet ordre du jour. Je ne vous
promets pas que nous prendrons toutes vos remarques, mais faisons-le comme cela.

M. Laurent AUDOUIN : Ce sera un débat.

Mme Florence BERTHOUT : Je me toume vers les services qui sont formidables, mais ce serait bien
qu'ODS soit fonctionnel et que les élus y aient réellement accés ainsi qu'a toutes les piéces jointes. S'il vous
plait, n'hésitez pas a appeler la Direction générale des services, ou mon Directeur de Cabinet, si vous n'avez pas
les piéces jointes. Ce n'est pas une mauvaise maniére, mais il y a quelques petites difficuliés pour le
fonctionnement. 1l faut évidemment que vous ayez les piéces jointes. Appelez-les, cela sera vraiment plus rapide.

Je soumets donc a votre approbation le réglement intérieur.
Le réglement intérieur du 5e arrondissement est adopté a 'unanimité des suffrages exprimés.

Votants : 13 dont 2 pouvoirs Pour: 12 Abstention : 1

Mme Florence BERTHOUT : Cela me permet de vous saisir pour les deux vceux. Les a-t-on
distribués. ? Vous les regarderez, si vous voulez faire une suspension de séance, je vous l'accorderal, elle est de
droit. Il n'y a pas de choses terribles dans ces voeux, mais il faut que vous en preniez connaissance.

En vertu de l'article 7 du réglement intérieur du Conseil d'arrondissement, je vous demande de bien
vouloir adopter la procédure d'urgence.

Avis favorable & I'unanimité des suffrages exprimés.

Il - ELECTION DU PRESIDENT DE SEANCE POUR L’EXAMEN DU COMPTE
ADMINISTRATIF DE L’ETAT SPECIAL DE L’EXERCICE 2019.

Mme Florence BERTHOUT : Nous allons maintenant procéder & I'élection du président de séance
pour l'examen du compte administratif de I'état spécial. Vous savez qu'il y a une tradition, c'est que le ou la maire
d'arrondissement se retire pendant que nous examinons le compte administratif de I'état spécial, que rapportera
notre collégue Alexandre BARRAT.

Je vous propose que notre président de séance soit Pierre CASANOVA. Jimagine que vous étes
favorable, cher Pierre 7 Merci, je te laisse ma place, si j'ose dire.

M. Pierre CASANOVA : Temporairement.

M. Pierre CASANOVA est élu & 'unanimité des suffrages exprimés pour présider les débats consacrés
al'examen du compte administratif de 'exercice 2019 et son vote.



IV - ADOPTION DU COMPTE ADMINISTRATIF DE L’ETAT SPECIAL DE L’EXERCICE
2019.

M. Pierre CASANOVA endosse la présidence de la séance consacrée a la présentation du compte
administratif de I'état spécial - exercice 2019.

M. Pierre CASANOVA : Pour que tout change, il ne faut rien changer, et réciproquement. Je vais
rapidement prendre la parole sur la matiére budgétaire, mais ce sera plus que rapide. Je m'empresse de donner
la parole & mon collégue Alexandre BARRAT.

M. Alexandre BARRAT : Bonjour. Pour l'adoption du compte administratif 2019, exercice du 1er
janvier au 31 décembre 2019, 'état spécial est divisé en deux sections, une section fonctionnement et une
section investissement.

La section de fonctionnement comprend la dotation de gestion locale et [a dotation d'animation locale.
Les crédits de la dotation de gestion locale sont affectés & la gestion des équipements de proximité : créches,
écoles, bibliotheques, espaces verts, gymnase, salle de sport, bains-douches, maison des associations. lls
permettent le paiement des fluides : gaz et électricité, du chauffage, I'entretien, la maintenance, I'alimentation des
créches, efc.

Les crédits de la dotation d'animation locale sont répartis en trois rubriques :

» [’animation locale : réalisation de conférences, expositions, concerts,

e Les Conseils de quartier : fournitures administratives, affranchissement, impression et
retranscription des PV,

o Les travaux urgents d'entretien des équipements de proximité.

Le montant total de la section fonctionnement au crédit ouvert pour 2019 s'élevait a 5 482 884,89 euros
répartis de la fagon suivante : 5061 875, 26 euros pour la dotation de gestion locale, soit 92 % pour la gestion
des 118 équipements de proximité.

Pour la dotation d'animation locale, le montant s'éléve a 421 000 euros, soit 7,68 %, répartis entre :

e Ladotation d'animation : 184 000 euros, soit 43 %,
¢ Les Conseils de quartier : 11 000 euros, soit 2,6 %,
* Les travaux urgents avec 226 000 euros, soit 53 %.

Les dépenses mandatées en 2019, c'est-a-dire payées, se sont élevées & 5203 885 euros, Soit
presque 95 % des crédits ouverts, répartis de la fagon suivante :

¢ Dotation de gestion locale : 4 826 000 euros,
¢ Dotation d'animation locale : 377 000 euros.

Ainsi, les crédits a reporter a 2020 s'élévent & 279 000 euros, soit 5 % des crédits ouverts. Toutefois,
aprés avoir payé en 2020 les factures 2019, les reports libres d'emploi s'élévent & 70 000 euros environ, soit
1,3 % des crédits ouverts. Le 5e est un des arrondissements qui consomment le mieux ses crédits de
fonctionnement, si ce n'est celui qui les consomme le mieux.

Pour la section d'investissement, elle comprend les crédits de la dotation forfaitaire et les crédits
affectés aux Conseils de quartier. Les crédits de la dotation forfaitaire sont utilisés pour la réalisation de travaux
dans les équipements de proximité, école, créche, mairie. A titre d'exemple, ont été financé en 2019 : la
modernisation des portes d'accés extérieur de la cour de I'école élémentaire du Buffon, la mise en sécurité du
bandeau de fagade de la cour de I'école élémentaire Victor Cousin, la mise en sécurité du mur de mitoyenneté de
l'école maternelle des Lyonnais, la modernisation du portail de la créche Censier, la suppression de la cloison
entre deux dortoirs & la créche Epée de bois, la pose de moustiquaires sur les créches Port-Royal, 'ouverture
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d'une baie sur la Seine de I'Agora Jacqueline de Romilly, la pose de stores au sein de la mairie et I'achat de
mobilier pour les réceptions et matériel de sono pour la mairie.

Les crédits affectés aux Conseils de quartier ont financé quant a eu des travaux sur 'espace public,
essentiellement la mise en place de trois potences au carrefour Pierre-Lampué et Gay Lussac, la création de
ralentisseurs rue des Boulangers et la mise en place de jardiniéres sur barriéres Croix de Saint-André, rue Epée
de bois, rue Berthoilet, rue Laplace et rue Monge.

Le montant des crédits ouverts 2019 s'élevait a 280 000 euros, répartis entre :

o Ladotation forfaitaire, environ 150 000 euros, soit 53 %,
e Les Conseils de quartiers pour 130 000 euros, soit 46%.

Les dépenses mandatées en 2019 pour cette section se sont élevées a 164 000 euros, soit 58 % des
crédits ouverts et répartis de la fagon suivante :

o Dotation forfaitaire : 124 000 euros,
» Conseils de quartiers : 40 000 euros.

Ainsi, le solde a reporter en 2020 s'éléve a 116 000 euros, soit 41%. Toutefois, aprés avoir payé en
2020 les factures 2019, les reports libres d'emploi s'élévent a 56 600 euros, soit 20% des crédits ouverts, dont
55 000 euros pour les Conseils de quartiers.

M. Pierre CASANOVA : Nous allons donc passer au vote. Il y a une question, allez-y.

M. Laurent AUDOIN : Comme tous les ans, je ferai le méme commentaire, mais je vais continuer a le
faire. Attendez-vous a ce que je le fasse, malheureusement, pendant encore quelques années. C'est un torrent
de chiffres qui ne permet pas d'avoir une discussion politique, d'isoler la réalité des dépenses, ou, en tout cas de
le faire comprendre & nos concitoyens. De cet exposé fort complet, ce n'est pas de votre faute, cher collegue, on
ne peut rien tirer sur le plan démocratique. J'observe une nouvelle fois que des masses d'argent sont, parait-il,
affectées aux Conseils de quartier, et qu'ils n'en voient jamais la couleur, ne sont jamais en situation de faire des
propositions sur leur emploi, et donc que, quelque part, on se paye un peu.de mots, ce qui n'empéche pas que
les sommes engagées I'aient été pour des travaux dont je ne conteste pas l'utilité. Tout de méme, dans la fagon
de faire, je trouve que nous aurions des progres a faire. Nous aurons l'occasion de reparler des Conseils de
quartier lors d'un prochain Conseil d'arrondissement, mais cela me permet d'ores et déja d'exprimer notre souhait
de leur donner enfin un peu d'autonomie, y compris budgétaire, puisque les moyens existent. Il ne s'agit pas
d'aller faire appel de nouvelles mannes et de nouveaux fonds, il y a de l'argent, en principe, fiéché pour cela. En
tout cas, j'aimerais que l'on puisse avoir des discussions plus complétes sur 'emploi des fonds et avoir une
meilleure visibilité. Cela dépasse la mairie du 5e, jen conviens tout a fait, mais concernant les Conseils de
quartier, c'est notre responsabilité.

M. Pierre CASANOVA : M. AUDOIN, chers collégues, je vais essayer de répondre du mieux que je
peux a vos deux griefs, le premier sur l'aridité des chiffres, le deuxiéme sur les Conseils de quartiers.

Vous avez raison de dire que ce sont des critiques qui vous sont coutumiéres, mais c'est le probléme
du comique de répétition, la premiére fois ¢a fait rire, la deuxiéme un peu moins, la troisiéme fois, c'est déplacé.
Si vous aviez pris la peine de lire le document que nous avons communiqué dans les délais, me semble-t-il, vous
auriez constaté que premiérement sur les comptes... Oui, ce sont des chiffres. Si vous voulez mettre des lettres
dans les chiffres et faire de la littérature sur les matiéres comptables, cela s'appelle du hors sujet. Vous auriez
une trés mauvaise note a la Sorbonne si vous vouliez faire de la littérature sur les comptes.

Deuxiémement, les Conseils de quartier, pardon de vous dire que ce que vous venez de dire est faux.
Il'y a eu des sommes importantes libérées et utilisées. Vous n'entendrez pas de ma bouche l'argument
« dépenser beaucoup, c'est dépenser bien ». Comme vous le savez, je suis partisan de faire un usage toujours
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modéré de argent des autres. On peut étre généreux avec son argent, moins avec l'argent des autres.
.Cependant, cela ne veut pas dire gu'aucune somme n'a été dépensée pour les Conseils de quartier. Je vais étre
précis, car nous sommes en matiére comptables, pardon, mais les comptes, ce sont d'abord des chiffres.

En matiere de fonctionnement, le budget primitif 2019 prévoyait 13 224 euros pour nos 4 Conseils de
quartier : Sorbonne, Saint-Victor, Val-de-Grace, Jardin des Plantes. Les sommes effectivement dépensées se
sont élevées @ 11 061 euros. Cela représente 100 % de ce qui était disponible, dii & la compensation de
consommation par rapport a 2018. Quand vous dites qu'il y a des sommes pour les Conseils de quartier qui ne
sont pas utilisées en matiére de fonctionnement, c'est faux.

En matiére d'investissement, les sommes qui étaient disponibles, c'est-a-dire les crédits ouverts,
s'élevaient & plus de 130 000 euros. Presque 60 % de ce montant a é&té dépensé, clest-a-dire 74 553 euros pour
des travaux que mon collégue M..BARRAT a cité de fagon trés précise et trés claire. Si & nous deux nous
n'‘arrivons pas a vous convaincre a la fois qu'il y a de la transparence démocratique sur les comptes... En matiére
comptable, si nous donnions aux concitoyens autre chose que des comptes, nous leur mentirions. L'information
précise, sincére et exacte, ce sont des chiffres.

Quand vous dites également que les dotations des Conseils de quartier ne sont pas utilisées, vous
formulez une affirmation inexacte, insincére et incompléte. Je forme un veeu, ce sera mon seul voeu et aprés je
me tairai, c'est que I'année prochaine, vous renouveliez vos griefs et vos questions, et que vous ne reveniez pas
avec cette antienne, surtout quand elle est erronée. '

M. Laurent AUDOIN : Mon veeu sera que vous m'écoutiez, cela changerait. Tout se tient en deux
lettres. Vous me faites dire que l'argent des Conseils de quartiers n'a pas été utilisé. Ce que je dis, c'est que cet
argent n'a pas été utilisé par les Conseils de quartier. C'est trés différent. J'ai bien reconnu qu'il y avait eu un
usage que nous pouvens discuter, mais, aprés tout, pourquoi pas, il y a eu des travaux utiles menés sur ces
fonds. Ce que je dis et répéte, c'est que cet argent, en principe, c'est aux Conseils de quartiers de I'affecter, et
non & l'executif pour mener des actions, les unes ou les autres. C'est trés différent, M. CASANOVA. Je suis donc
d'accord avec vous, cet argent a effectivement été engagé. Je ne conteste pas le bien-fondé des actions, je
conteste la maniére dont il 'a été et la chaine de décision.

Ensuite, quand nous voulons expliquer des choses a nos concitoyens et comprendre le sens des
dépenses qui sont chéres & vous et moi, nous pouvons nous efforcer, essayer ou du moins souhaiter qu'elles
soient présentées en mettant davantage en lumiére ce a quoi elles ont servi. Cela n'empéche pas de compter &
l'euro prés et de présenter une comptabilité sincére, aride, il le faut, sans doute, mais la politique, ce n'est pas
que de la comptabilité, de la gestion, mais aussi donner du sens. J'aimerais donc que nous donnions du sens. Je
ne vous fais pas un procés, cette remarque ne s'adressait pas & vous. Mais je pense que nous avons besoin de
mieux expliquer a quoi servent ces 5 millions d'euros.

M. Pierre CASANOVA : Je pense que nous avons épuisé le sujet, mais ce n'est pas sérieux. Nous
avons 20 projets de décisions soumises aujourd’hui aux délibérations de ce Conseil d'arrondissement. Une est
authentiquement comptable, et vous dites que cela signifie que les 19 autres ne le sont pas. Vous dites
également que la politique n'est pas que de la comptabilité. La preuve, nous allons passer la séance & parler de
tous ces thémes. Je pense que c'est assez clair. Est-ce que quelqu'un d'autre a une question, ou nous
continuons nos dialogues ? Mes chers collégues, étes-vous disposés a passer au vote ?

Le compte administratif de I'exercice 2019 est arrété a 'unanimité des suffrages exprimés.
Votants : 11 dont 1 pouvoir Pour: 9 Abstentions ; 2

M. Pierre CASANOVA : A Mme la Maire de revenir vers nous, si Said & la gentillesse de lui faire
signe.



V - AUTORISATION DONNEE A LA MAIRE DU 5E ARRONDISSEMENT POUR SIGNER
LES CONVENTIONS D’OCCUPATION TEMPORAIRE AVEC LES ASSOCIATIONS A
BUT NON LUCRATIF QUI CONCOURENT A L’INTERET GENERAL.

Mme Florence BERTHOUT : Merci M. le Conseiller, merci M. I'Adjoint, d'avoir rapporté. Je cede
maintenant la parole a8 Edouard CIVEL. Nous avons deux autorisations qui nous sont données, si vous voulez
bien, pour signer les conventions d'AOT.

M. Edouard CIVEL : Merci, Mme la Maire. Les deux délibérations suivantes, que je soumets & votre
approbation, concernent ['autorisation donnée a Mme !a Maire du 5e arrondissement pour signer les conventions
d'occupation temporaire des locaux de la mairie du 5e.

La premiére autorisation concerne des conventions avec des associations & but non lucratif qui
concourent & l'intérét général, avec une liste de mise de salle de la mairie. J'attire simplement votre attention sur
les deux nouvelles salles mises & disposition afin de mettre en place une vigie RATP DPSP, et les locaux de
I'Epicerie solidaire. Ces deux nouvelles salles s'ajoutent donc aux précédentes pour les associations & but non
lucratif, c'est donc une mise & disposition gracieuse.

Mme Florence BERTHOUT : Jimagine que c'est un avis favorable ? Rien de particulier ?

Mme Marie-Christine LEMARDELEY : Je ne situe pas ces deux nouvelles salles. Laquelle est la
vigie ?

Mme Florence BERTHOUT : Quand vous étes en face de la mairie, c'est ce qui a été libéré par les
Antennes de police et par la DPSP. Cela fait 150 m? et 50 m2, environ 200 m2 L'idée pour la vigie est a la
demande de la RATP. A l'origine, ils devaient installer une sorte d'algeco derriére le Panthéon pour que les
conducteurs de bus puissent avoir un lieu de vie, imaginez un petit bureau, des toilettes, un espace pour se
changer. Cela n'aurait pas été trés raccord avec l'environnement de ce site prestigieux, et pas non plus trés
confortable pour eux. J'ai donc proposé a la RATP de transformer, & leur frais, ce petit 50 m?, qui n'en fera
d'ailleurs peut étre que 40, pour les agents. Il y a plusieurs terminus, c'est important d'avoir un lieu de vie a cet
endroit. Il a été proposé de le mutualiser avec les agents de la DPSP, puisque la Ville de Paris a souhaité leur
départ, ce que jai déploré. Qu'ils ailient dans le 12e n'était pas extrémement adapté a lidée d'une police
municipale. J'ai donc proposé la mutualisation de ce site pour que les agents de la DPSP, quand ils sont a
proximité de la mairie du 5e, puissent avoir un lieu ol recharger leur matériel, les téléphones, qu'ils puissent
manger, se reposer.

L'autre est un lieu qui devrait &tre dévolu a une épicerie solidaire.
Je soumets 3 votre approbation cette autorisation.
La délibération est adoptée a 'unanimité des suffrages exprimés.

Vi - AUTORISATION DONNEE A LA MAIRE DU 5E ARRONDISSEMENT POUR SIGNER
LES CONVENTIONS D’OCCUPATION TEMPORAIRE AVEC DES PARTICULIERS.

Mme Florence BERTHOUT : La deuxiéme délibération formelle concerne cette fois-ci une location a
des particuliers.

M. Edouard CIVEL : Il s'agit du méme format, sauf que dans ce cas-I3, les salles ne seront pas mises
a disposition. Les deux salles que nous venons d'évoquer ne seront pas mises a disposition aux particuliers, en
revanche, la série de salles dont nous avons parlé précédemment peut étre monnayée pour différents objets par
des entreprises ou des particuliers. De méme, il n'y a pas de changement particulier par rapport & la derniere
fois.



Mme Florence BERTHOUT : Le cadre des montants des redevances est encadré par la Ville de
Paris, & juste titre, car cela est source d'égalité de traitement. Dans ce Conseil, nous nous étions déja prononcés
sur le niveau, nous avions un peu rehaussé les tarifs, car nous faisions partie des mairies ol les tarifs étaient les
plus bas. Avis favorable, jimagine ?

La délibération est adoptée a l'unanimité des suffrages exprimés.

VIii - COMMISSION D'ATTRIBUTION DES LOGEMENTS DANS LE SE
ARRONDISSEMENT - COMPOSITION DE LA COMMISSION.

Mme Florence BERTHOUT : Merci a vous et a notre rapporteur qui va maintenant présenter la
délibération sur la commission d'attribution des logements. Il s'agit de la composition.

M. Edouard CIVEL : C'est donc la commission d'attribution des logements dans le 5e, avec ses 3
colléges, des élus, des associations et les organismes sociaux. Au titre des élus, elle sera composée de Mme la
Maire, Mme Anne BIRABEN, Mme Corinne GABADOU et Mme Marine ROSSET. Concernant les colléges et les
associations, il y aura l'association Coeur du Cing, la conférence Saint-Vincent-de-Paul, des associations de
locataires des ensembles sociaux ainsi que la directrice du Centre d'action sociale du 5e.

Mme Florence BERTHOUT : Merci, M. Ie représentant. Je rappelle que les colléges ont été fixés par
la Ville. Colléges élus, colléges, associations, colléges organismes sociaux. Et aprés, les mairies
d'arrondissement peuvent agir. Mme LEMARDELEY.

Mme Marie-Christine LEMARDELEY : J'aurais ‘voulu faire une pefite remarque concernant le
fonctionnement de cette commission, puisque j'y ai assisté pendant six ans trés réguliérement, et rendre
hommage au fait que vous avez donné une place & l'opposition. D'autre part, vous aviez indiqué la cotation
établie par les services de la Ville sur les dossiers, alors qu'au départ, vous n'y étiez pas tout a fait favorable.
Tout d'abord, je souhaite que la cotation soit maintenue, car nous avons vu que c'était utile. Par ailleurs, ce qui
m'a génée, c'est que 5 dossiers présélectionnés sont arrivés sur la table. ..

Mme Florence BERTHOUT : C'est vous qui aviez demandé a ce que ce soit 5 et non 3.

Mme Marie-Christine LEMARDELEY : Oui, mais I'idée est que nous n'avons aucune visibilité sur la
facon dont ces 5 ont été choisis, et par rapport & combien au départ. Je ne serai plus dans cette commission,
donc je peux en parler librement. Il serait intéressant de donner aux membres de la commission une visibilité sur
les critéres retenus pour sélectionner ces 5 dossiers.

Mme Florence BERTHOUT : C'est vrai. C'est une trés bonne question. Je vous avais dit avec
beaucoup de franchise que pour la quasi-totalité des dossiers qui arrivent, c'étaient des personnes qui étaient
passées par ma permanence d'élue, ou une autre permanence d'élu. Nous n'arrivons jamais a savoir exactement
combien de logements sociaux sont attribués dans les arrondissements. J'ai beaucoup de difficulté & avoir ces
chiffres. Admettons que 10% sont attribués, mais cela peut étre plus ou moins. Je rappelle que sur les 90 %
restants, nous n'avons absolument aucune visibilité. Je ne sais pas combien de dossiers arrivent auprés des
bailleurs. Il y a la Ville, les bailleurs, du relogement la loi Dalo, etc. Je n'ai quasiment pas d'information. Ces
personnes arrivent, pour limmense majorité, d'autres arrondissements. J'assume de vous proposer, sauf
exception, puisque vous étiez & la commission, les dossiers des personnes qui habitent ou qui travaillent
prioritairement dans I'arrondissement. Sinon, je ne vois pas & quoi nous servons, et pourquoi avoir une
commission d'attribution du logement.

Je voudrais quand méme rendre hommage au travail de cette commission, d'autant plus que je ne la
présidais plus a la fin. Je souhaite d'ailleurs que I'élue Anne BIRABEN, si elle en est d'accord, me représente,
sauf peut-&tre pour le premier, car je trouve que comme cela, les discussions sont transparentes. Des dossiers
arrivaient plutot en 5e, que vous faisiez remonter. Des questions soulevees par la commission permettaient
parfois de se rendre compte que nous n'avions pas forcément eu toutes les informations. Nous ne les avons pas
forcément. En tant que maire, si je vois des gens et que jai accés a leurs feuilles de logements, je n'ai pas
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forcément toutes les informations non plus. C'est normal, mais nous pouvons découvrir, par exemple, que
quelqu'un qui vous a donné un dossier est propriétaire. Je n'ai pas cette information-la. Vous pouvez faire
remonter des informations que nous n'avons pas. Derriére, je rappelle qu'il y a un filtre imparable qui est celui des
bailleurs sociaux. lis sont Ia pour dire oui ou non, en fonction du type d'informations qui étaient non connues.

Vous aviez demandé a ce qu'il y ait le scoring. Cela a été un élément d'éclairage qui ne s'est pas
substitué. Vous aviez toujours intégré les scorings, mais parfois, sans dévoiler les secrets de la commission, ce
scoring était modeste par rapport a d'autres. Vous aviez vu en avant le dossier parce que cela pouvait étre des
cas sociaux que vous jugiez bons. Mais si vous me dite sur combien, je ne suis pas capable de vous le dire.
C'est sur toute la file d'attente du 5e arrondissement. La Ville a sans doute plus d'informations sur cette file
d'aftente que moi. Moi, c'est celle qui est & I'antenne logement. Elle est énorme, car il y a celle du 5e, et celle des
personnes qui ont demandé un fogement dans le 5e, mais qui n'habitent pas forcément l'arrondissement. C'est
ca, la file d'attente.

Mme Marie-Christine LEMARDELEY : Justement, par rapport a cette question d'étre propriétaire ou
non, cela pourrait faire partie du questionnaire de base que I'on pose a tous les gens qui viennent a la
permanence.

Mme Florence BERTHOUT : Vous avez tout a fait raison. J'ai cru comprendre que la question a été
posée dans certains des derniers dossiers, mais que nous n'avons pas eu toutes les informations de remontées.
Moi je n'ai pas, et & la limite tant mieux, les informations. Je n'ai que ce que I'on va me donner. Vous avez raison,
mais cela est demandé & chaque fois. Ce sont les enquétes du bailleur qui permettent de voir s'il y a
effectivement le cas de propriété.

Je vous propose de passer au vote. J'ai bien retenu le scoring, on considére qu'effectivement, il faut
qulil soit retenu. C'était votre souhait, c'est vrai que c'est bien, cela permet d'éclairer, et cela ne s'est pas
substitué. J'avais peur que ¢a le soit, mais non.

La délibération est adoptée a I'unanimité des suffrages exprimés.

VIl - FONCTIONNEMENT DE LA COMMISSION D’ATTRIBUTION DES LOGEMENTS
DANS LE 5E ARRONDISSEMENT.

Mme Florence BERTHOUT : Cette délibération conceme le fonctionnement de la commission
d'attribution des logements. Mme LEMARDELEY, vous avez anticipé par vos questions sur la délibération sur
laquelle nous allons nous prononcer. Mais via ODS, ce n'était pas d'une clarté extrémement limpide.

Mme Anne BIRABEN : Mesdames et Messieurs, vu larticle L.2511-20 'du Code général des
collectivités territoriales, et vu l'article 16 du réglement intérieur du Conseil du 5e, il convient de mettre en place le
fonctionnement de la commission d'attribution des logements dans le 5e arrondissement. Je vous prie, chers
collégues, de bien vouloir en délibérer.

Mme Florence BERTHOUT : Nous pouvons peut-étre ajouter que la commission se réunit & chaque
fois que les bailleurs nous disent qu'it y a des logements. Il est prévu demain une premiére commission
d'attribution. Mme ROSSET, étes-vous informée qu'il y a une réunion demain ?

Mme Anne BIRABEN : Demain, mercredi, il y a la premiére commission d'attribution qui concerne 3
logements. Je peux rappeler quelques éléments de conditions d'aftribution comme Fanonymat parfait des
dossiers, le scoring, qui vient d'étre débattu, I'équité qui est évidemment recherchée et I'aspect pluraliste de la
commission. Je crois que vous allez en faire partie. Et tout cela, évidemment, selon les critéres de lintérét
général,

Mme Florence BERTHOUT : Merci. Les régles de fonctionnement se rapportent donc & l'article 16 du
réglement intérieur. J'imagine que vous adoptez ? Merci de l'avoir rapporté.

La délibération est adoptée a 'unanimité des suffrages exprimés.
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IX - COMMISSION D’ATTRIBUTION DE PLACES EN ETABLISSEMENTS D’ACCUEIL
DE LA PETITE ENFANCE - COMPOSITION ET FONCTIONNEMENT.

Mme Florence BERTHOUT : Je passe a nouveau la parole & Edouard CIVEL. Cette fois-ci,
Mme LEMARDELEY, vous n'avez pas anticipé la commission d'attribution des places en créche.

M. Edouard CIVEL : Il s'agit & nouveau de former une commission, celle-ci sur I'attribution des places
dans les structures d'accueil de la petite enfance. Figurent dans cette commission trois conseillers désignés par
le Conseil d'arrondissement. Nous proposons Mme Anne BIRABEN, Mme Marie-Christine LEMARDELEY,
Mme Corinne GABADOU. De plus, figurent dans cette commission les responsables des établissements de
petite enfance du 5e arrondissement, la coordinatrice petite enfance du 5e arrondissement, le médecin PMI, la
deléguée & la coordination des services sociaux. Cette commission est présidée par la maire ou son
représentant. Elle se réunit au minimum deux fois par an, & discrétion, je suppose, des places créches et des
demandes.

Mme Florence BERTHOUT : Cette commission s'est toujours réunie durant les six ans de la
précédente mandature. Elle a bien fonctionné, avec beaucoup de fluidité. C'était Mme COHEN-SOLAL qui était la
représentante de l'opposition. Je rends vraiment hommage au personnel de la petite enfance, parce qu'elles
préparent, je dis « elles » car il n'y a que des directrices, avec beaucoup d'humanité et de professionnalisme ces
commissions. Je rappelle qufil y a plus d'un millier de places en créche dans le 5e arrondissement et que nous
avons transformé, au cours de la précédente mandature, 30 a 40 piaces de halte-garderie en structure muiti-
accueil, Cela signifie que nous pourrons garder 3 jours continus des enfants sans étre obligés de revenir
chercher l'enfant au milieu de la journée, ce qui est quand méme bien. La Ville nous a accompagnés pour faire
les travaux de transformation qui permettaient cela. A chaque fois, il faut qu'il y ait une biberonnerie, un espace
cuisine pour donner des repas aux enfants. Sinon, nous ne pouvons pas les garder en journée. Jimagine que
vous étes favorables a cette désignation ?

La délibération est adoptée a l'unanimité des suffrages exprimés.

X - DESIGNATION DU REPRESENTANT DU CONSEIL D’ARRONDISSEMENT AU SEIN
DES CONSEILS D’ECOLES PUBLIQUES MATERNELLES ET ELEMENTAIRES DU 5E
ARRONDISSEMENT

Mme Florence BERTHOUT : Nous passons a la désignation de mes représentants aux Conseils
d'écoles. En faisant une vérification, en 2014, il n'y avait pas eu de délibération formelle. Dans un souci de
transparence, je I'ai soumise a votre approbation, ne serait-ce pour que vous en soyez tous informés, méme si ce
n'était pas secret puisque vous les voyiez dans les Conseils d'arrondissements. Un mot, Edouard ?

M. Edouard CIVEL : Les Conseils d'écoles.

Mme Florence BERTHOUT : Je rappelle quil y aura une délibération a la rentrée sur les
représentants dans les Conseils d'établissements et les Conseils d'administration, avec des représentants de
f'opposition. ldem pour les Conseils d'arrondissements et le Conseil de Paris. Il s'agit ici de mes représentants.
De la méme maniere, la Ville et la Maire de Paris désignent des représentants dans les Conseils d'écoles.

Je soumets a votre approbation cette désignation.

La délibération est adoptée a I'unanimité des suffrages exprimés.

Votants : 14 dont 2 pouvoirs Pour : 11 Abstentions : 3
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X1l - MISE EN (EUVRE DU PLAN DE SOUTIEN EN DIRECTION DES ACTEURS
ECONOMIQUES FACE A LA CRISE SANITAIRE ET ECONOMIQUE LIEE A L’EPIDEMIE
DE COVID-19 - MARCHES DECOUVERTS ALIMENTAIRES ET BIOLOGIQUES -
EXONERATION DES DROITS DE PLACE DUS PAR LES COMMERGANTS

Mme Florence BERTHOUT : Je céde maintenant fa parole & notre collegue Philippe BOUCHET qui
va rapporter une premiére délibération sur les marchés découverts alimentaires biologiques. Il s'agit
d'exonération de droits de place qui sont dus par les commergants.

M. Philippe BOUCHET : Mme la Maire, bonjour, merci. Effectivement, il s'agit dans ce premier point
-de la mise en ceuvre du plan de soutien en direction des acteurs économiques face 2 la crise sanitaire et Covid,
plus particuliérement les acteurs des marchés et des marchés découverts qui ont eu, sur la région de Paris, un
arrét de leur activité pendant plus de deux mois par un décret présidentiel. Cela les place dans une position
extrémement difficile. Le Conseil de Paris a un projet de délibération sur ce sujet-la qui propose une exonération
de six mois des droits de place dus au titre de 2020. Nous I'avons constaté dans le 5e arrondissement, il y a un
impact trés fort de ces activités de marchés qui se poursuit actuellement. Effectivement, l'activite n'est pas
comme elle était auparavant, avant le Covid. Nous vous proposons donc de soutenir ce projet de délibération a
ces motifs-la. Par ailleurs nous souhaiterions également proposer un veeu que je développerai aprés. Cette
premiére partie représente donc un soutien a ce projet de délibération.

Mme Florence BERTHOUT : Nous allons trouver collectivement que c'est bien, d'ailleurs la Ville de
Paris s'y était engagée, proposer une exonération de six mois. Je rappelle qu'elle va du 15 mars 2020 jusqu'au
15 septembre 2020, ce qui est bien. Nous allons revenir aprés sur le veeu. Pour étre chaque semaine sur les
marchés, certains mettront la clé sous le paillasson, parce que le 15 mars certes, mais ils n‘ont pas travaillé
pendant des semaines pendant la période Covid et aprés la période de déconfinement. lls ont un contexte
extrémement délicat, en plus, une partie des Parisiens sont partis.

Jimagine que nous votons tous favorablement cette exonération qui va dans le bon sens ? Continuons
peut-étre sur le voeu que nous souhaitons soumettre a votre approbation, chers collegues. Il a été déposé sur
table.

La délibération est adoptée a f'unanimité des suffrages exprimés.

Xil - VCEU DEPOSE PAR LE CONSEIL DU 5E ARRONDISSEMENT, RELATIF AUX
MARCHES DECOUVERTS ALIMENTAIRES ET BIOLOGIQUES - COVID19 -
EXONERATION DES DROITS DE PLACE DUS PAR LES COMMERGCANTS

M. Philippe BOUCHET : Nous constatons que la situation est toujours trés difficile dans les marchés
en termes de présence et d'activité. Nous proposons donc d'étendre cefte exonération des droits de place
jusqu'au 31 décembre 2020 avec la possibilité de reconduire, en fonction de la situation des marchés et de la
situation sanitaire. Vous suivez tous l'actualité, vous connaissez lincertitude que nous avons actuellement
concemant cette crise sanitaire, des possibilités de prolongation, de confinement, et l'inquiétude générale de nos
concitoyens sur ce sujet-la. Il nous semble donc intéressant de proposer la possibilité que le Conseil puisse
reconduire, en fonction de cette situation et de son analyse, cette mesure.

Mme Florence BERTHOUT : Merci. Il ne s'agit pas de verser dans le populisme et de dire que demain
tout sera gratuit. Le manque & gagner cumulé de tous les commerces qui sont sur les marchés est absolument
considérable. Tous me disent que le risque est quiils ne reviennent pas parce qu'ils n'arrivent absolument pas a «
joindre les deux bouts ». lls ne peuvent pas payer le personnel, c'est une affaire entendue, et si nous avons des
droits de place jusqu'a la fin de I'année, ils n'y arriveront pas et nous aurons beaucoup de marchands qui
quitteront le marché. Ce n'est pas une somme sidérale, mais ce sont des sommes importantes pour la Ville et les
commerces. L'idée est d'étendre cette exonération jusqu'au 31 décembre. Cela avait été évoqué dans certains
débats, mais n'avait pas été proposé.
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M. Laurent AUDOQUIN : Effectivement, nul ne conteste les difficultés qu'ont rencontrées les
commergants sur les marchés lors de ces demiers mois. Néanmoins, M. CASANQOVA, vous me suggériez d'étre
trés prudent avec I'argent qui n'est pas le mien. Je pense que ce voeu aurait mérité un chiffrage. Je le fais a la
louche trés rapidement, si on fait le total des sommes engagées dans la DA 204 qui nous est soumise, il s'agit
d'environ 5 millions d'euros. Si on étend cette mesure jusqu'au 31 décembre, on parle de grosso modo 2,5
millions d'euros pour Paris, plus I'éventuelle reconduite. Vu les sommes en jeu, cela mériterait au moins d'étre
soigneusement étudié en termes d'impact et de besoin. Pour ma part, je m'abstiendrai donc sur ce deuxiéme
veeu. |l me semble que nous n'engagecns pas 2,5 millions d'euros comme cela, a la légére. S'il s'avérait que les
pertes des commergants se confirment & la rentrée, quiil y a vraiment une baisse de la fréquentation des
marchés, je serais le premier & changer ma position. En I'état, cela me semble mériter davantage d'investigation.

Mme Florence BERTHOUT : J'entends ce que vous dites. Qu'il n'y ait pas de méprise, il ne s'agit pas
de dire : « Si les clients ne sont pas la ». Les informations que font remonter la CCIP et surtout les associations
de commercants, c'est que les pertes cumulées aujourd'hui jusqu'en septembre 2020, et je ne parle pas d'aprés,
car il ne s'agit pas d'établir un droit de tirage quand les clients ne seront pas la, sont bien supérieures a cette
exonération jusqu'a mi-septembre. C'est cela qui justifie notre voeu, et non le retour hypothétique des clients.
Vous disiez que le codt de cette mesure, du 15 mars jusqu'a septembre, était de 5 millions d'euros. A combien
I'évaluez-vous jusqu'a la fin de I'année ?

M. Laurent AUDOUIN : Cela fait trois mois de plus, donc a la louche, 2,5 millions d'euros de plus.

Mme Florence BERTHOUT : Je pense que vous étes a peu prés dans le vrai. J'estime, a titre
personnel, gue 2,5 millions d'euros, vu le budget de la Ville et ce que représentent les marchés alimentaires, ce
n'est quand méme pas, a I'échelle de Paris, une somme considérable. Je n'ai pas les chiffres en téte, mais je
pense que ¢a doit &tre du 0,000...% de la part du budget de fonctionnement. Je vous propose que I'on passe au
vote, j'ai noté votre abstention. Mme LEMARDELEY, je vous en prie.

Mme Marie-Christine LEMARDELY : Je me permets, pour aller dans le méme sens que Laurent
AUDOUIN, de dire que méme si cela ne vous parait pas énorme, il y a quand méme eu d'autres mesures pour
soutenir le secteur économique, et pas seulement les marchés. Il y a par exemple les exonérations de voirie et
les exonerations de loyers aux commerciaux. Tout cela représente un montant de 75 millions d'euros, les droits
de voirie représentent 30 millions d'euros, les redevances spéciales pour les déchets non ménagers 10 millions
d'euros. Tout cela a un impact budgétaire quand méme assez considérable. Nous sommes d'accord qu'il faut le
faire, mais je suis également assez prudente et considere qu'il faut évaluer tout cela.

Mme Florence BERTHOUT : Je n'ai pas dit que le reste n'avait pas été fait. Nous sommes en frain de
parler uniquement des marchés découverts alimentaires et biologiques. Je ne dis pas que les efforts n'ont pas
été faits, mais les marchés sont une activité a risque. Cela ne signifie pas que le reste n'est pas difficile, mais les
marchés alimentaires, il faut voir ce que c'est. Quand je vois les allées désespérément vides, sauf le samedi,
méme si le week-end, ce n'est pas non plus trés fourni, les marchés en semaine, c'est calamiteux. C'est ce que
nous disent tous les marchés alimentaires. Si effectivement il s'agit d'ajouter 2,5 millions d'euros, jimagine que
vous n'étes pas loin du compte, M. AUDOUIN, je considére que cette somme, pour tout Paris et tous les marchés
alimentaires biologiques, ce n'est franchement pas grand-chose.

Je propose que nous passions au vote sur la DAE.
La délibération est adoptée a l'unanimité des suffrages exprimés.
Mme Florence BERTHOUT : Votre avis maintenant sur le veeu ?

A I'unanimité des suffrages exprimés, le Conseil du 5e arrondissement donne un avis favorable a cette
délibération.

Votants : 14 dont 2 pouvoirs Pour : 11 Abstentions : 3
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XIll - MISE EN (EUVRE DU PLAN DE SOUTIEN EN DIRECTION DES ACTEURS
ECONOMIQUES FACE A LA CRISE SANITAIRE ET ECONOMIQUE LIEE A L’EPIDEMIE
DE COVID-19 - MARCHES DE QUARTIER - INDEMNISATION DES DELEGATAIRES DE
SERVICE PUBLIC, GESTIONNAIRES DES MARCHES - PROVISION SUR INDEMNITE.

Mme Florence BERTHOUT : Nous passons a la DEA 141, chers collégues.

M. Philippe BOUCHET : Ce point est effectivement lié au premier, et concerne cette fois-ci, toujours
dans le plan d'action et de soutien aux acteurs économiques et sur les marchés de quartier, l'indemnisation des
délégataires de service public et des gestionnaires de marchés. Effectivement, la mesure dont nous parlions
précédemment se fait en deux étapes, la suspension des droits du paiement des droits par les commergants
ayant un impact sur les gestionnaires. La question est donc celle de leur indemnisation et fait également l'objet
d'un projet de délibération sur les motifs qui sont les mémes. Ces activités n'étant pas financées, puisque nous
proposons une exonération de la part des commergants sur ces marchés, ce sont des revenus qui ne seront pas
présents et qui disparaissent pour ces gestionnaires, alors méme que depuis le 15 mai, ils sont en pleine activité,
et ont donc leurs frais habituels d'installation et de mise en place. Il y a donc lieu de voir comment les indemniser.
La mairie s'est rapprochée des différents gestionnaires et acteurs, elle n'a pas indiqué de chiffres précis, mais
nous nous trouvons dans les chiffres indiqués. Elle se réserve dong le droit, sur présentation de justificatifs de la
part de ces gestionnaires, de définir avec eux, de fagon conjointe, la maniére dont leur indemnisation sera faite.
C'est une suite logique de la défibération précédente que nous proposons a votre approbation.

Mme Florence BERTHOUT : Merci beaucoup. J'imagine que tout le monde est favorable ?

La délibération est adoptée & I'unanimité des suffrages exprimés.

XIV - COLLEGES PUBLICS PARISIENS ET LYCEES MUNICIPAUX - SUBVENTIONS
D’EQUIPEMENT (121.020 EUROS) ET SUBVENTIONS POUR TRAVAUX (261.972
EUROS)

Mme Florence BERTHOUT : Je céde & présent la parole a Violaine HACKE qui va nous rapporter
successivement la DASCO 54, puis la DASCO 55. Il y aura donc deux votes.

Mme Violaine HACKE : |l s'agit de deux délibérations qui viennent de la Ville de Paris. La premiere
concerne les subventions d'équipement et de travaux pour les colléges parisiens et lycées municipaux. En ce qui
me concerne, ce sera sur la partie travaux de 261 972 euros pour les colléges publics parisiens, et dans le 5e
arrondissement, nous avons donc 11 000 euros qui iront directement au collége Raymond Queneau pour
l'entretien batiment et travaux de sécurité, plus précisément I'apport de lumiére et de ventilation dans un local du
sous-sol. Les travaux devraient avoir lieu cet été.

Mme Florence BERTHOUT : Merci. Nous passons au vote.
La délibération est adoptée & I'unanimité des suffrages exprimes:
XV - COLLEGES PUBLICS DOTES D'UNE RESTAURATION AUTONOME.

ACTUALISATION DES TARIFS DE RESTAURATION POUR LES COMMENSAUX POUR
L’ANNEE SCOLAIRE 2020 2021

Mme Violaine HACKE : Il s'agit donc du tarif de restauration pour les commensaux, le personnel de la
Ville affecté dans les colléges, lycées, personnel Education, etc.
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Mme Florence BERTHOUT : Articulez, s'il vous plait, je voudrais étre siire que pour la retransmission,
cela fonctionne bien.

Mme Violaine HACKE : C'est donc le personnel de la Ville affecté dans les colléges, le personnel de
['Education nationale, surveillants, etc. Pour leurs frais de bouches, le tarif de restauration est le méme que
I'année passée. Il n'y a pas de changement.

Mme Florence BERTHOUT : C'est une actualisation de tarif.
Mme Violaine HACKE : Tout simplement.

Mme Florence BERTHOUT : Il n'y a pas de tarification unique. Chaque établissement établi des
propositions.

Nous passons au vote,
La délibération est adoptée & I'unanimité des suffrages exprimés.

XVI - CAISSES DES ECOLES - SUBVENTIONS COMPLEMENTAIRES POUR LA
RESTAURATION SCOLAIRE DES LYCEES MUNICIPAUX PARISIENS

XVII - CAISSES DES ECOLES - MODIFICATION DU CALENDRIER DE VERSEMENT
DES SUBVENTIONS AU TITRE DU SERVICE DE RESTAURATION SCOLAIRE

Mme Florence BERTHOUT : Je vais maintenant rapporter la subvention complémentaire pour la
restauration scolaire des lycées municipaux. Je vais donner un avis favorable, mais je vous avoue que la maniére
dont est ficelée cette subvention complémentaire pour la restauration scolaire des lycées municipaux parisiens
me laisse, sans mauvais jeu de mots, sur ma faim. C'est le moins que I'on puisse dire.

Il s'agit de compléments de subventions pour la restauration dans les deux lycées municipaux que
sont le lycée Lucas de Nehou et le lycée Jacques Monod. C'est la Caisse des écoles du 5e arrondissement, que
je préside, qui fournit donc la restauration. A partir de la rentrée 2020, ces lycées municipaux devaient &tre
placés sous la responsabilité de la région Tle-de-France. La Ville nous promet depuis des années la mise en
ceuvre de cette réforme attendue. Un transfert des lycées municipaux a été décidé dans une délibération de
novembre 2013. Nous sommes aujourd'hui en 2020, la convention a été signée il y a plus de 6 ans. On ne sait
toujours pas quel sera l'avenir du transfert acté, conformément a la loi, des lycées municipaux a la région.
Pourquoi cela nous pose-t-il probléme ? Tout simplement, car nous avons un mal fou & travailler avec un
interlocuteur sur la durée. Pour les travaux, on nous dit que ce n'est pas la Ville, parce que cela sera transféré &
la Région. Quand nous avons des problémes, c'est vrai pour les travaux dans les salles de cours, mais
également ceux de réfectoires, par exemple, nous n'arrivons pas a trouver d'interlocuteur. Il n'y a souvent
personne pour prendre en charge les travaux. Comme il s'agit d'un complément de subventions, nous allons
évidemment dire oui, mais je ne suis méme pas sire que nous bénéficierons de ce complément, puisqu'il faudrait
avoir quelques éclaircissements. J'ai limpression que ce complément sera versé aux caisses qui sont
déficitaires. C'est toujours le méme sujet, quand nous sommes un bon gestionnaire, et j'ai la faiblesse de penser
que la caisse du 5e arrondissement est bien gérée, vous le savez particuliérement, M. AUDOUIN, car vous faites
partie du comité de gestion de cette Caisse des écoles, méme si nous avons fait beaucoup d'efforts pour que les
menus contiennent 75 % de denrées labellisées, dont 70 % de bio, etc., cela n'empéche pas que nous avons des
codts alimentaires moyens qui sont raisonnables. Je le rappelle, nous maitrisons les filiéres d'approvisionnement
et nous travaillons sans intermédiaires.

Sur le terrain de I'écologie, c'est une vertu cardinale de travailler sans intermédiaires avec plut6t des
petits producteurs ou des producteurs a taille humaine qui travaillent de maniére soit bio, soit'en agriculture
raisonnée. Le colt alimentaire moyen et de 1,91 euro par repas, godter inclus, ce qui est dans la fourchette
basse des moyennes parisiennes. En dépit de cela, ou grace a cela, je ne sais pas, nous maitrisons les colts. Si
le prix-a payer est que ceux qui sont bien gérés n'ont jamais les subventions complémentaires... Il y en a qui sont
en difficulté, attention. Cela ne veut pas dire qu'une caisse en difficulté financiére est forcément mal gérée. Mais
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parfois, tout le monde le sait, les caisses concemées n'ont pas été forcément trés bien gérées. Ma réserve est [a.
Nous allons évidemment voter ce financement qui correspond & une subvention complémentaire, mais je vous
mets en garde sur le fait que je vais demander une réunion avec la DASCO pour voir si nous sommes en train de
voter quelque chose qui concerne ou non notre caisse.

Il y aura donc deux votes. La deuxiéme délibération, la DASCO 81, conceme la modification du
calendrier de versements des subventions au titre de la restauration scolaire. Les mémes causes produisant les
mémes. effets, je ne suis pas en situation de vous dire si nous bénéficierons pleinement de toutes ces
délibérations. Il semble que le bénéfice de cette subvention exceptionnelle puisse étre refusé a notre Caisse des
écoles au motif que nous disposons d'une trésorerie suffisante pour absorber nos pertes. Parce que la pandémie
de Covid-19 a eu un impact trés important sur les finances de la Caisse des écoles, nous avons une baisse de
recettes de l'ordre de 680 000 euros, résultant principalement de la perte des recettes familles, et plus
marginalement, de la baisse de la subvention de FranceAgriMer. Nous avons des colts supplémentaires de
l'ordre de 70 000 euros qui résultent de l'achat de prestations, et c'est trés important, j'ai évidemment souhaité
regarder cela de trés prés, de nettoyage, désinfection des locaux... Il'y a eu des pertes de matiére du fait de la
décision immédiate, assez logique, de fermeture des écoles avec de nouveaux achats de protections sanitaires,
achat de masques, produits de nettoyage, augmentation de consommation de sur-blouses, sur-chaussures,
achat de kits visiteurs, mise en place de nouvelles procédures colteuses, etc. Nous devons absorber un surco(t.

Voila les remarques que je voulais faire. En dépit de cela, je vous propose de faire deux votes
favorables.

Mme Florence BERTHOUT : DASCO 56 ?
La délibération est adoptée a I'unanimité des suffrages exprimés.
Mme Florence BERTHOUT : DASCO 81 ?

La délibération est adoptée & 'unanimité des suffrages exprimés.

XVIII - SUBVENTIONS (476.500 EUROS) AUX ASSOCIATIONS AUTREMONDE,
CCEUR DU CINQ, COMPAGNONS DE LA NUIT, FEDERATION DE PARIS DU SECOURS
POPULAIRE ET SAINT VINCENT DE PAUL ACCUEIL 15, DEPAUL FRANCE, CAMRES
ET AUX CAPTIFS LA LIBERATION, POUR LE FONCTIONNEMENT DE 8 ACCUEILS
DE JOUR PARISIENS (5E, 10E, 15E, 16E, 18E, 20E) A DESTINATION DE
PERSONNES EN SITUATION DE GRANDE EXCLUSION -CONVENTIONS

Mme Florence BERTHOUT : Je céde maintenant la parole & notre collégue Nazan EROL qui va nous
rapporter la DASES 61. Chére Nazan, sur les huit associations mentionnées dans la délibération, deux
seulement concernent des associations du 5e arrondissement.

Mme Nazan EROL : Effectivement, Mme la Maire, chers élus. L'objet de la délibération porte donc sur
une subvention, La direction de I'Action sociale de I'enfance et de la santé a octroyé une subvention a hauteur de
476 500 d'suros & huit associations pour le fonctionnement de huit accueils de jour parisiens, dont deux dans
notre arrondissement, conformément a l'objectif global porté par le pacte parisien de lutte contre f'exclusion et
dans la continuité de cet engagement, pour l'association Coeur de Cing qui anime un accueil de jour pour une
trentaine de personnes en moyenne et qui propose pour ces personnes isolées sans-domicile fixe ou en situation
de précarité plusieurs prestations, dont un accompagnement social au 24, rue Daubenton. Pour votre parfaite
connaissance, en 2019, 7 000 passages ont été enregistrés. Il est donc proposé de soutenir cette action & travers
la reconduction pour 2020 d'une subvention de fonctionnement d'un montant de 11 000 euros dans le cadre de la
convention pluriannuelle du 7 octobre 2019.

Dans la continuité de cet engagement également pour I'association La Moquette dirigée par M.
MENARD qui propose un lieu d'accueil et d'‘échanges au 15, rue Gay-Lussac, dont notamment un programme
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culturel & destination des personnes sans-domicile fixe et au grand public dans un objectif de mixité sociale. En
2019, 5 483 passages ont été enregistrés. Il est donc proposé de soutenir cette action & travers la reconduction
pour 2020 d'une subvention de fonctionnement d'un montant de 107 000 euros dans le cadre de la convention
pluriannuelle du 24 mai 2018.

Mme Florence BERTHOUT : Merci. Je pense que nous sommes tous d'accord pour dire que ces
deux structures font un travail absolument formidable, irremplagable. La Moquette a d{i fermer trés longuement.
Je ne sais plus ils ont rouvert... lis vont rouvrir. lls ont en tout cas fermé pendant un long moment, et ce fut la
méme chose pour de Coeur du Cing. Dans le 5e arrondissement, ces actions en direction des populations les
plus fragiles sont complétées par le travail incroyable des maraudes conduites par I'Unité des sans-abri, la
protection civile, la Croix-Rouge, les paroisses. Des déjeuners ont notamment été donnés pendant pratiquement
deux mois par les paroisses Saint-Médard et Saint-Séverin, avec des personnes & la rue qui n'étaient pas
essentiellement originaires du 5e arrondissement. A Saint-Séverin, beaucoup de personnes venaient de !'autre
coté de la Seine. J'y ajoute également le trés beau travail fait par 'association Aurore, notamment au sein de la
mairie, en gérant le foyer des femmes & la rue que j'ai installé il y a un peu plus de deux ans, le foyer Geneviéve
de Gaulle-Anthonioz.

Jimagine que tout le monde est évidemment favorable a l'attribution de cette subvention ? Je
considére qu'il y a un vote unanime, je vous en remercie.

La délibération est adoptée a I'unanimité des suffrages exprimés.

XIX - ACCOMPAGNEMENT DES SEPARATIONS - SUBVENTIONS (159.500 EUROS)
AVEC NEUF ASSOCIATIONS ET SIGNATURE D’UN AVENANT A CONVENTION
PLURIANNUELLE D’OBJECTIFS ET DE HUIT CONVENTIONS ANNUELLES POUR
LEUR ACTIVITE DE MEDIATION FAMILIALE DANS LES 5E, 6E, 8E, 9E, 10E, 11E,
12E, 13E, 14E, 15E, 17E, 18E ET 20E ARRONDISSEMENTS

Mme Florence BERTHOUT : Je céde maintenant la parole & Violaine HACKE qui va nous rapporter la
DFPE 107 qui concemne une association.

Mme Violaine HACKE : C'est vous, Mme la Maire.
Mme Florence BERTHOUT : Je vais donc la rapporter.

Nous avons donc une association concernée, l'association Parenthése Médiation. Ce n'est pas la
totalité des 159 500 euros, je regrette toujours que la réalité des subventions ne soit pas indiquée. Nous sommes
donc principalement concernés par Parenthése Médiation, qui propose un espace de médiation dans le 18e
arrondissement et qui compléte son maillage territorial dans des zones plus ou moins couvertes par la médiation
familiale, notamment dans le 5e. Cette association intervient dans I'espace famille que nous avons mis en place
au rez-de-chaussée de la mairie. Nous donnons un avis favorable.

Je n'ai pas lintégralite de la subvention versée & Parenthése Médiation, j'aimerais bien le savoir,
sachant qu'une petite partie intéresse le 5e arrondissement. Ceci est pour venir faire, de temps en temps, des
permanences. Parenthése Médiation est en général présente le lundi matin et aprés-midi, chaque semaine.
L'inscription est possible a 'accueil de la mairie. Avis favorable, jimagine ?

La délibération est adoptée a l'unanimité des suffrages exprimés.

XX - SUBVENTION (411.660 EUROS), ET AVENANT N° 4 A LA FONDATION MAISON
DES CHAMPS DE SAINT FRANCOIS D’ASSISE (19E) POUR LA CRECHE COLLECTIVE
SAINTE LUCIE (5E)
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Mme Florence BERTHOUT : Est-ce Violaine HACKE qui rapporte pour Sainte-Lucie, ou est-ce moi 7
Je veux bien le faire. |l faut regarder ODS, chers élus. C'est le démarrage. Je ne rapportais pas, mais je le fais
avec beaucoup de bonheur.

Il s'agit donc d'une subvention de 411 660 euros et de I'avenant avec la fondation Maison des champs
de Saint Frangois d'Assise. Cette fondation gére une de nos créches, la créche Sainte-Lucie, qui propose 66
berceaux dans l'arrondissement, située 13 bis, rue des Bernardins. Elle fait partie de l'offre d'accueil en structure
collective pour la petite enfance. Nous travaillons trés bien avec cette créche. Les membres de fa commission
d'attribution des places en créche rencontreront sa directrice prochainement, & la rentrée de septembre, la
précédente commission ayant eu lieu il y a un mois. Cette subvention est évidemment la traduction de la
convention d'objectifs signée avec la Ville de Paris.

Avis favorable, jimagine ?

La délibération est adoptée a l'unanimité des suffrages exprimés.

XXI - SUBVENTIONS (49.450 EUROS) A 26 ASSOCIATIONS SPORTIVES LOCALES
ET SIGNATURE D’UNE CONVENTION D'OBJECTIFS (PARIS CENTRE, 5E, 9E, 10E,
11E, 12E, 13E, 14E, 15E, 17E, 18E, 19E, 20F)

Mme Florence BERTHOUT : La DGS 134, cette fois-ci, c'est Violaine HACKE.

Mme Violaine HACKE : Merci, Mme la Maire. Il s'agit de subventions pour les associations sportives,
26 parisiennes ont fait des demandes, dont 2 qui concement le 5e arrondissement. Sur les 49 450 euros de
subventions parisiennes, il y en aura une pour l'association sportive de la police de Paris, tout ce qui est boxe,
sports de combat, & hauteur de 1000 euros, association domiciliée a la Maison des associations rue des Arénes.
La deuxiéme est pour le Marais Running Club, club de:course a pied domicilié rue des Ecoles, d'un montant de
700 €. C'est un club que je ne connais pas personnellement, mais qui agit plutdt du c6té du 4e arrondissement
pour des courses a pied. 1000 euros donc pour la premiére, et 700 € pour la deuxiéme.

Mme Florence BERTHOUT : Nous rapportons, c'est trés bien que des associations sportives aient
des financements. Ce serait drélement bien si nous les connaissions. Les sommes ne sont pas énormes, je vous
l'accorde. Nous avons parfois 'impression que dans les arrondissements, nous diluons un peu. Nous avons des
délibérations oU nous devons statuer sur I'attribution de larges subventions pour qu'a l'arrivée, nous en ayons
une qui nous concerne, et encore, indirectement. C'est d'ailleurs I'exemple de la Médiation, qui est trés bien, mais
qui intervient principalement dans le 18e et qui fait une permanence dans le 5e arrondissement. Cela laisse
entendre, pardonnez-moi, ce n'est pas trés honnéte, que nous disposions peut-étre de subventions dans la
Maison des droits que nous avons créée et dans I'espace famille. La réponse est non. Ma conseillére déléguee
chargée notamment du sport va enquéter pour que nous rencontrions cette deuxiéme association.

M. Laurent AUDOUIN : Il y a des petites fiches de présentation d'une page qui disent déja des choses
sur ce qu'ils font, ce qui est agréable.

Mme Florence BERTHOUT : Oui, mais nous ne les connaissons pas.

M. Laurent AUDOUIN : C'est vrai que le nom ne me disait rien du tout.

Mme Florence BERTHOUT : Nous ne la connaissons pas. L'adresse est ici, mais je pense qu'elle
n'ceuvre vraiment pas dans le 5e arrondissement. C'est juste par souci de transparence, pour savoir si c'est dans

le 4e ou ailleurs, mais que cela soit présenté dans I'arrondissement concerné. Avis favorable de tout le monde ?

La délibération est adoptée a 'unanimité des suffrages exprimés.
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XXIl - VC(EU DEPOSE PAR LE CONSEIL DU 5E ARRONDISSEMENT, RELATIF A
L’AVENIR DES PERSONNELS DE L’ESPACE SPORTIF PONTOISE (ESP), SITUE 19
RUE DE PONTOISE (5E)

Mme Florence BERTHOUT : Nous avons maintenant un voeu important. Je demande & Mme la
Conseillére déléguée de rapporter le voeu relatif a I'avenir des personnels de I'espace sportif Pontoise, qui est 19,
rue Pontoise. Nous vous ferons grace de ne pas faire de voeu sur l'avenir de la piscine Pontoise, les travaux
ayant pris beaucoup de retard, le Covid a bon dos. Concentrons-nous sur ces personnes dont on nous avait
promis la prise en charge. Je ne sais pas pourquoi, on nous l'avait promis jusqu'a la fin du mois de juin. Depuis
fin juin, on ne s'occupe plus de ces personnels.

Mme Violaine HACKE : Merci, Mme la Maire :

Considérant que la piscine Pontoise est fermée au public depuis décembre 2018 pour des
raisons de sécurité, mais que la Ville s'est engagée a maintenir les activités sportives de la
salle de fitness de 'espace sportif Pontoise pendant les travaux de rénovation du batiment,

Considérant l'intervention de la maire du 5e arrondissement auprés de la Maire de Paris par
courrier datant du 15 novembre 2019 afin que soit respecté I'engagement de la Ville de
prolonger I'activité des salariés durant cette période,

Considérant le retard pris par les travaux de la piscine et que la mairie de Paris n'a pas voulu
renouveler la délégation du service public accordée au délégataire S3P s'achevant le 30 juin
2020,

Considérant qu'il a été signifié au mois de février 2020 aux personnels salariés de l'espace
sportif Pontoise, donc 20 licenciements, qu'ils seraient soit reclassés soit licenciés par le
délégataire S3P,

Considérant que les mesures de reclassement proposées n'avaient aucun lien ni équivalence
avec les postes occupés par les salariés de S3P, il leur a été par exemple proposé des
postes d'agent d'entretien alors qu'ils étaient professeurs d'éducation sportive,

Considérant qu'aucun des engagements pris n'a été tenu a I'égard de ces personnels,

le Conseit du 5e arrondissement demande & la mairie de Paris que ;

o

la Ville de Paris honore ses engagements a I'égard de ces personnels privés de leur
emploi en reprenant 'activité et les personnels qui le souhaitent en régie directe sans
attendre la fin des travaux de la piscine Pontoise, nous n'avons pas la date,

la Ville de Paris mette & disposition pour les professeurs de fitness une salle de substitution
afin de poursuivre leur activité et garder le lien avec les nombreux adhérents du club en
attendant la fin des travaux et la reprise de leur activité & l'espace Pontoise,

et, si la reprise en régie n'était pas possible, que la mairie de Paris s'engage & spécifier
dans le prochain appel d'offres, une fois les travaux de verriere terminée, comme condition
pour le délégataire de reprendre les anciens salariés licenciés au 30 juin 2020 qui le
souhaiteraient, avec leur ancien contrat de travail et cela aux mémes conditions.

Mme Florence BERTHOUT : Le veoeu dit parfaitement tout ce qu'il s'est passé. J'avais eu des
engagements de M. I'adjoint, M. MARTINS, et rien ne s'est passé. Je mets les travaux de c¢bté, mais on ne peut
pas prendre des engagements envers des salariés et les laisser tomber, sans parler du fait qu'une offre sportive
a été faite du jour au lendemain.
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Disons les choses en toute transparence. Le paradoxe, et tant mieux pour d'autres salles privées de
I'arrondissement, alors que nous étions dans une délégation de service public de la Ville, et je redis a quel point
je trouve bien que la Ville ait des déiégations de service public, mais nous sommes en train d'envoyer des
adhérents qui étaient & Pontoise ailleurs. L'offre de sport était une offre sur laquelle la Ville s'est vraiment
engagée. Je vous invite a relire les comptes rendus du Conseil de Paris et de ce qui m'a été dit en Conseil de
Paris, notamment par M. MARTINS. Je considére que la Ville doit tenir ses engagements pour proposer une
solution. Nous pouvons d'ailleurs imaginer la proposer ensemble, que ce soit a8 Gaudin, pourquoi pas, mais nous
ne pouvons pas laisser les salariés comme cela. Franchement, laisser tomber des maitres-nageurs et leur
proposer ce que Mme HACKE a rappelé, et que le droit du travail laisse faire cela, c'est-a-dire une forme de
déclassement, ce n'est pas acceptable. Nous savions trés bien ce qu'il allait se passer.

Mme LEMARDELEY : Malgré tout, il ne s'agit pas uniquement d'un probleme qui concerne et qui doit
étre réglé par la Ville de Paris. Le délégataire savait depuis longtemps que sa délégation ne serait pas
renouvelée pendant les travaux. Il refuse de s'occuper du personnel, c'est un gros groupe qui pourrait trés bien
faire ce travail, mais qui refuse de le faire. Bien s(r, ils font cela pour faire monter la pression. Ce ne sont pas des
personnels de la Ville de Paris, donc dire que c'est a la Ville de Paris de régler le probléme, c'est un peu court.

Mme Florence BERTHOUT : Attention, je dis que la Ville s'est engagée a maintenir les activités
sportives. Quand vous avez une convention de délégation de service public, c'est un délégant et un délégataire.
Le délégant fixe les obligations. En I'espéce, la Ville de Paris dans la DSP a pris un engagement pour maintenir
les activités sportives de la salle fitness. Ce n'est pas le délégant, c'est donc a la Ville, elle pouvait tout & fait
imposer au délégataire de maintenir ses activités. La Ville n'a pas voulu, pour des raisons financiéres et
techniques, parce que je pense qu'elle ne voulait pas s'embéter avec cela, imposer cela au délégataire. C'était
compliqué. Je connais bien le dossier, car je I'ai suivi de trés prés. La reconduite des accords avec le délégataire
a été évoquée jusqu'a la fin du mois de juin. Pourquoi cette date, car nous ne voulions pas qu'avant les élections,
cette affaire prenne trop d'ampleur. Que le délégataire reprenne les personnels, c'est a la Ville d'imposer des
obligations au délégataire. Jusqu'a preuve du contraire, quand il y a une DSP, c'est le délégant qui fixe les
obligations. Il fallait en fixer, nous n'avons pas voulu. Jimagine que c'est parce que quand vous avez une DSP,
évidemment, ce qu'elle va pouvoir vous rapporter est fonction de ce que le délégataire lui-méme peut faire et
rapporter comme argent. J'imagine que le délégataire a dii expliquer que cela ne lintéressait plus beaucoup,
parce que 13 ol il y avait beaucoup d'argent & faire, c'était la piscine. Jimagine que l'activité fitness seule n'était
pas trés rémunératrice.

Il'y a un deuxiéme sujet. Le délégataire S3P, dont j'ai rencontré certains représentants, n'avait pas
seulement cette salle. Il en a plusieurs dans Paris. Ce que mentionnait Violaine HACKE, c'est-3-dire des
opérations de reclassements, mais systématiquement payées moins cher avec des métiers qui ne correspondent
pas aux compétences, surtout en dessous, a chaque fois qu'on leur propose quelque chose, le délégataire
propose de payer moins cher ailleurs. Il peut le faire parce qu'il y a une rupture de I'accord. S'il n'y a pas rupture,
que se passe-t-il ? Le délégataire suivant & obligation de reprendre le personnel. On ne va pas refaire
I'historique, mais nous avons évidemment voulu alléger les obligations qui péseraient sur un éventuel futur
délégataire, que ce soit celui-ci ou un autre. Ce n'est donc pas bien. Nous pouvons assumer le fait que nous
allons arréter une salle de fitness, mais & ce moment-13, on n'explique pas que I'on va continuer a faire du sport,
gu'on ne conserve pas la partie DSP pour la piscine, mais en maintenant la partie DSP pour le sport alors que
tout cela était une mascarade.

Je demande donc a ce que la Ville joue son rdle, je dis a la Ville : « Vous avez des obligations comme
délégant, je vous demande de remplir votre réle ». Tout simplement et sans forcer le trait. Je parle de la reprise
en régie pour mettre la Ville devant ses responsabilités.

Dans ce jeu-la, ne nous méprenons pas. Ceux qui ont le plus de difficultés, c'est tous les emplois
rémunérés de la maniére la plus modeste. Les autres disent que ce n'est pas bien, mais qu'ils arriveront & s'en
sortir. Mais les pertes de salaire sont absolument invraisemblables.

Avez-vous des questions ? Je vous demande de prendre part au vote.
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Intervention hors micro de M. Laurent AUDOUIN.

Mme Florence BERTHOUT : Vous regarderez un peu I'historique, je vous assure que nous aurions pu
faire autrement, d'une maniére respectueuse des personnels. L3, tous les personnels sont sans aucune solution.
Vous ne votez donc pas.

M. Laurent AUDOUIN : Nous allons nous abstenir, mais aussi faute d'avoir pu suffisamment étudier le
dossier en avance. Je pense que vous ne nous en voudrez pas pour cela, mais c'était sur table, donc c'est
compliqué. Sur la forme, évidemment, la Ville a une obligation morale vis-a-vis de ces personnes qui ne peuvent
pas perdre leur emploi du jour au lendemain a cause des travaux.

Mme Florence BERTHOUT : Quelle que soit la forme, cela peut étre des obligations puisque c'est
une DSP. Je ne dis pas qu'il faut faire une régie a tout prix, je cite cela ici parce que je suis obligée, car
maintenant, il n'y a plus de solution. Une fois que vous avez eu une rupture de la DSP, tout le monde s'en lave
les mains, car elle est terminée et ne peut pas étre reprise.

A Punanimité des suffrages exprimés, le Conseil du 5e arrondissement donne un avis favorable  cette
délibération.

Votants : 14 dont 2 pouvoirs Pour : 11 Abstentions : 3

Je vous remercie beaucoup, je crois que nous avons épuisé l'ordre du jour. M. le Conseiller, Pierre
CASANOVA, je le dénonce, m'a dit qu'il fallait faire sobre, efficace et rapide. Mme LEMARDELEY est d'accord.
Comme il y a une conjonction des astres... Je vous remercie infiniment de votre participation. Bonne soirée a
vous.

L’ordre du jour étant épuisé, la séance est levée a 19 h 48.

La Secrétaire de séance

Mme Carole HOOGSTOEL
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