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CONSEIL DU 15°™ ARRONDISSEMENT

LUNDI 26 NOVEMBRE 2018

- Transcription des débats -

Sont présent(e)s :

Mesdames et Messieurs : Philippe GOUJON, Pascale BLADIER-CHASSAIGNE,
Jean-Marc BOULENGER de HAUTECLOCQUE, Christine BRUNET, Sylvie
CEYRAC, Pierre CHARON, Louise-Agathe CHARPENTIER, Daniel-Georges
COURTOIS, Frangois-David CRAVENNE, Elisabeth de FRESQUET, Jean-
Raymond DELMAS, Marie-Caroline DOUCERE, Caroline DUC, Marc ESCLAPEZ,
Agnés EVREN, Louisa FERHAT, Maud GATEL, Gérard GAYET, Valérie
GIOVANNUCCI, Jean-Manuel HUE, Noémie KERMABON, Jean-Frangois
LAMOUR, Franck LEFEVRE, Isabelle LESENS, Audrey LEVAVASSEUR, Jérdme
LORIAU, Jean-Frangois LOZIN, Francoise MALASSIS, Hubert MARTINEZ,
Jean-Baptiste MENGUY, Fabrice ORLANDI, Jean-Yves PINET, Laurent
RACAPE Olivier RIGAUD, Chantal ROLGEN, Nicole SCHNEIDER, Florian
SITBON, Anne TACHENE, Marie TOUBIANA et Bertrand VASNIER.




Sont absent(e)s et excusé(e)s :

Mesdames et Messieurs: Claire de CLERMONT-TONNERRE donne pouvoir a
Philippe GOUJON, Anne HIDALDO donne pouvoir d Florian SITBON, Ariane
LAVERDANT donne pouvoir a Chantal ROLGEN, Jean-Philippe PIERRE donne
pouvoir & Jean-Yves PINET, Alphée ROCHE-NOEL donne pouvoir & Nicole
SCHNEIDER, 1Isabelle ROY donne pouvoir a Christine BRUNET, Yann
WEHRLING donne pouvoir & Maud GATEL.

Absent(e)s :

Anne-Charlotte BUFFETEAU, Claude DARGENT, Frangoise DOROCQ, Youma-
Aicha NIARE, Laurence PATRICE, Anne-Claire TYSSANDIER et Dominique
VERSINI.



La séance est ouverte.
1. Désignation des secrétaires de séance

Monsieur le Maire : Madame Noémie KERMABON et Monsieur Bertrand
VASNIER.

2. Adoption du procés-verbal du Conseil d'arrondissement du lundi
29 octobre 2018

Monsieur le Maire : Des observations ? Pas d'observation ? Pas d'opposition ?

Le procés-verbal est adopté a lunanimité.

3. Communication sur |'ensemble des travaux programmés pour 2018 pour
chacune des deux enveloppes (espace public - équipements de
proximité) des Investissements d'Intérét Local du 15éme
arrondissement

Monsieur le Maire : La parole est @ Monsieur LAMOUR.

Monsieur LAMOUR : Merci Monsieur le Maire. Je vais faire un point trés bref
puisque c'est une communication habituelle depuis 2011. Ce travail a été effectué
en amont par vous, Monsieur le Maire, vos services et les Directions centrales.
Deux enveloppes sont destinées aux investissements d'intérét local: une
concerne l'espace public c'est-a-dire essentiellement la voirie secondaire et les
espaces verts de proximité inscrits a l'inventaire ; l'autre, les équipements de
proximité sur lesquels je reviendrai trés brievement dans quelques instants.

Concernant I'espace public, I'enveloppe 2019 s'éléve a 1 268 989 €. Quant a celle
concernant les équipements de proximité, elle s'éléve a 2 578 760 €.

Je ne vous ferai pas une liste a la Prévert des objectifs de ces deux enveloppes
pour 2019. Il s'agit, par exemple, de la rénovation de squares parmi lesquels
Calmette et Sarrabezolles. Il s'agit également de I'aménagement de certains
trongons de voirie comme la Porte de Sevres, I'angle Vaugirard-Dombasle, Saint-
Charles, Croix-Nivert,

Pour les équipements de proximité, la DASCO dispose d'une enveloppe de
658 000 € pour des établissements scolaires comme Fondary, Alleray, Maillol ou
Vigée-Lebrun ainsi que pour des créches. Notre collégue Frangoise MALASSIS a
été trés attentive a cette problématique liée & la rénovation et I'entretien de ces
dernieres. Elle concerne, cette année, Edgar-Faure, Cauchy, Emeriau et Clément-
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Myionnet. Il y aura également un certain nombre de cibles en matiére de
Jjeunesse et sport comme Olivier de Serres, Burgard, Mourlon ou encore la Plaine.

Voila, Monsieur le Maire, ce que je souhaitais vous dire sur ces deux enveloppes.
J'ajoute qu'en matiére de budgets participatifs, la période de dépdt des projets
2019 s'étalera du lundi 7 janvier au dimanche 3 février 2019.

A titre informatif, & l'issue de la conférence de programmation des équipements
qui s'est tenue le 8 novembre dernier, la Mairie de Paris a arbitré quatre
opérations pour un montant global de 257 000 € ; deux opérations au titre de la
DJS portant sur les courts de tennis Atlantique (opération attendue par les
utilisateurs depuis trés longtemps) et une mise en conformité d'un équipement
qui a beaucoup souffert au cours de ces derniéres années : Emile-Anthoine ainsi
qu'une petite opération sur la Maison des associations et une autre sur les quais
André-Citroén,

Voila, Monsieur le Maire, mes chers collégues, ce que je souhaitais vous dire de
maniere tres synthétique sur les budgets d'investissement 2019,

Monsieur le Maire : Merci. Y a-t-il des interventions? Comme c'est une
communication, je ne la soumets pas au vote.

4. Communication sur la Commission consultative relative a |'attribution
des logements sociaux

Monsieur le Maire : Madame CEYRAC.

Madame CEYRAC : Merci Monsieur le Maire. Comme chaque année, je vous
présente le bilan de la commission de désignation de logements de la Mairie du
XVE. Ce bilan concerne la période du 1°" septembre 2017 au 31 aoiit 2018. Comme
vous le savez, les inscriptions de demandes de logement social peuvent se faire
au RILH (relais informations logement et habitat) situé au deuxiéme étage de la
Mairie du XV* sur rendez-vous pris sur le site ou par courrier ou sur Internet.

L'antenne du XV® a regu 15 008 demandes pendant l'année civile 2017. Au 31
décembre 2017, le nombre total de demandeurs souhaitant habiter Paris est de
244 421 dont 79 513 souhaitent le XV®, parmi eux 2 611 sont locataires d'un
logement social.

La Mairie de Paris a attribué 3 626 logements sur Paris dont 495 sur le XVe.
Ceux-ci se répartissent en 173 logements orientés vers la Mairie
d'arrondissement et 168 logements orientés vers la Mairie de Paris dans le cadre
en particulier des logements pass sur LOC'annonces ou LOC'agent, 80 mutations
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et 74 relogements de droit et ACD. Cela représente 74 F1, 191 F2, 124 F3, 79
F4 et 27 F5.

Paris Habitat a attribué, de son c6té, 773 logements sur le XV® pour I'ensemble
des réservataires. Le bailleur n'en a pratiquement plus. Il lui en reste 29 dont 20
PLA-I, PLUS et 9 PLS. Le contingent « Préfecture » de Paris Habitat est 138
logements PLA-I, PLUS. Le contingent « fonctionnaires » est de 30 logements
dont 29 PLA-I, PLUS et un PLS. Mairie de Paris + Mairie du XV*:315 logements
dont 150 PLA-I, PLUS et 165 PLS. Action logement : 56 logements dont 52 PLA-
I, PLUS et quatre PLS. Autres réservataires : 205 logements dont 157 PLA-I,
PLUS et 48 PLS. Ce sont des réservataires comme les ministéres, la Poste,
I'APHP, etc. soit 546 logements du parc social PLA-I, PLUS et 227 logements du
parc social infermédiaire. Cela représente :

120 F1 en parc social et 43 en social intermédiaire ;
- 166 F2 en social et 129 en social intermédiaire ;

- 140 F3 en social dont 27 en intermédiaire ;

- 99 F4 en social et 23 en intermédiaire ;

- 12 F5 en social et cing en intermédiaire ;

- 9Fe6.

Paris Habitat n‘a pas été en mesure de différencier les logements orientés
Mairie de Paris et Mairie d'arrondissement.

Sur le contingent « Préfecture » : sur l'année 2017, la Préfecture a attribué 107
logements sur le XV*: 14 F1; 31 F2; 37 F3 ; 18 F4 ; six F5 et un F6. Dix-neuf de
ces logements ont été attribués a des personnes qui habitaient déja le XV® soit 3
F1.6F2:.9F3etunF4.

Je vous rappelle que la commission logement de la Mairie du XV*™ est composée
de 11 personnes :

- des élus: Frangoise MALASSIS, Youma-Aicha NIARE, J ean-Raymond
DELMAS, Marc ESCLAPEZ, Laurence PATRICE et moi-méme qui en assure
la présidence ;

- la représentante des services sociaux. Depuis la fusion du CASVP et du
SSP, leurs directrices siegent alternativement ;



- quatre associations : Alpha XV, Familles de France XV® Nord, les Papillons
blancs et I'Union des institutions sociales.

La Commission du XV® s'est réunie 15 fois entre le 12 septembre 2017 et le
11 juillet 2018. Je rappelle, trés briévement, la procédure de désignation: la
DLH oriente vers la Mairie d'arrondissement des logements de facon irréguliére
et aléatoire, au fil de l'eau. Nous n'avons pas le choix des logements qu'elle
oriente vers nous. Nous avons un délai de trois semaines pour désigner trois
candidats. Sur chaque logement sont proposés cing candidats a la Commission.

La recherche de candidats se fait a partir du fichier centralisé Aida géré par la
Ville. Une fois les caractéristiques du logement entrées dans le fichier, un
moteur de recherche permet de sortir les dossiers correspondants & celui-ci. La
taille de la famille doit correspondre & la typologie du logement et le loyer ne
doit pas dépasser le tiers des revenus (méme si, maintenant, nous allons jusqu'a
33 %) afin d'étre compatible avec la catégorie du logement proposé qu'il soit
PLA-I, PLUS, PLS, PLI, en tenant évidemment compte de la cotation.

L'article trois du réglement intérieur de la Commission énumére les critéres de
priorité comme le handicap, la situation professionnelle du demandeur (agent
Ville, police, pompier, personnel de la petite enfance, personnel de santé..) et
aussi le lien avec le XV° (le demandeur habite déja le XV® ou il y travaille). La
Commission retient, aprés consensus, trois candidats par logement qu'elle classe.
Ceux-ci sont communiqués a la DLH pour transmission aux bailleurs concernés.
Ces derniers instruisent les trois dossiers qui, instruction faite, passent en
commission bailleurs qui seule peut attribuer le logement. A la commission
bailleurs, on peut éventuellement constater qu'un dossier ne sera pas retenu soit
parce qu'il était incomplet, soit parce que les renseignements portés sur la fiche
Aida, qui ne sont que déclaratifs, étaient inexacts au regard de la situation
réelle de la famille. Il peut également y avoir des changements de situation
économique ou familiale.

En dehors de ces cas précis, certaines « CAL » de certains bailleurs changent
cependant notre ordre ce qui est tout & fait anormal. En effet, la Commission du
XV® est composée de 11 personnes qui, au regard des éléments connus, examinent
au plus prés la situation de chacun, ce qui justifie leur classement.

Pour la période du 1°" septembre 2017 au 31 aoiit 2018, 157 logements ont été
orientés vers la Mairie du XV® mais 27 ont été repris par le bailleur. Le solde de
logements est donc de 140 logements et 45 mutations ; ce qui est extrémement
peu et moins que les années précédentes. Sur ces 140 logements, nous avons
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proposé a la Commission 700 candidats. A ce jour, 94 baux ont été signés dont 19
par des agents Ville.

Nous avons donc eu dans ces 140 logements :

- 22 F1 qui avaient des surfaces de 16 @ 42 m? pour des prix allant de 306 a
718 €;

- 70 F2 pour des surfaces de 30 a 56 m? et des prix allant de 334 a
1122 €. Tl est toujours difficile de trouver des preneurs a ce prix-la ;

- 23 F3 de 54 a69 m? pour des prix allant de 503 € 41 305 € ;

O

- 15 F4 pour des surfaces de 74 a 83 m®pour des prix allant de 810
1546 € ;

[ ¥

- 8 F5 pour des surfaces de 83 a 122 m? pour des prix allant de 1161
1 879:€.;

- unF6 de 125 m? pour 2 008 € ;
- unatelier de 22 m? avec un logement de 34 m? pour 983 €.

Sur ces 140 logements, 38 relevaient du plafond PLA-I, PLUS, 91 logements sous
plafond PLS et 11 logements sous plafond PLI.

Au niveau des mutations, nous avons regu 45 dossiers. Le Maire a 14 jours pour
donner son accord. Quarante de ces mutations ont recu un avis favorable ; les
cing dossiers ayant regu un avis défavorable avaient pour raison un loyer trop
élevé par rapport a la situation de la personne concernée soit, au contraire, des
ressources insuffisantes soit un candidat qui ne souhaitait pas habiter le XVe,
soit un logement en bordure d'un quartier sensible pour une famille qui était déja
un peu en difficulté. Une mutation a été acceptée mais conditionnée & la mise en
place d'un accompagnement.

Je souhaite, par ailleurs, signaler que le taux de refus par des candidats est de
35 % sur |'ensemble des attributions a Paris. Nous le constatons réguliérement
pour le XV®. Ce taux élevé est di a la localisation dans des quartiers de plus en
plus sensibles ol, dés la visite, 'environnement fait peur. Il est également dii a
I'état du logement qui nécessite de réaliser des travaux, des appartements
épouvantablement sales ou des rez-de-chaussée qui ne sont pas appréciés.



En conclusion, je remercie les membres de la commission logement de leur
présence réguliere, de l'étude rigoureuse et bienveillante dans I'examen des
dossiers et dans le consensus qui se dégage facilement pour les trois dossiers
retenus et classés parmi les cing.

Je voulais également ajouter quelques mots en dehors de la Commission, si vous
me le permettez : depuis le 3 octobre dernier, la Ville en liaison avec 'AORIF a
inauguré une bourse d'échange interbailleurs entre locataires de logements
sociaux dans le cadre d'un outil administré par les bailleurs sur le site Echanger,
habiter.fr. Il sera étendu & toute I'fle-de-France en 2019.

En Ile-de-France, les organismes de logement social accueillent prés de
3 millions de personnes et enregistrent 720 000 demandes. On compte une
attribution sur neuf demandes et une demande sur trois est faite par un ménage
déja locataire du parc social. Le taux de rotation dans le logement social & Paris
est d'un peu moins de 4 %.

J'ajouterai quelques chiffres méme si je vous en ai déja donnés beaucoup : le
nombre total de logements sociaux dans le XV* était de 22 077 au 1*" janvier
2017. Depuis 2001, le parc de logements sociaux a progressé de 49 % soit
75 974 logements.

La Ville a fourni quelques chiffres sur le profil des demandeurs du XV®: 48,56 %
sont célibataires ; 31,96 % ont des ressources comprises entre 1 000 et 2 000
€ ; 44 % souhaitent un deux-pieces ; 44,45 % ont des demandes comprises entre
un a cing ans ; 39,02 % ont entre 25 et 40 ans et 76,44 % relévent du PLA-I,
PLUS et 7,38 % du PLS.

Monsieur le Maire : Merci de cette communication annuelle trés compléte sur
I'état du logement social dans le XV* et des attributions.

C'était une communication, il n'y a donc pas de vote ni de débat. Merci pour ce
travail et a la Commission. C'est un travail tres lourd qui a lieu toutes les trois
semaines. Il est tres délicat. Il nécessite beaucoup de temps et d'attention pour
les personnes en difficulté de logement. Merci d'y passer autant de temps.

5. 2018 DLH 323 - Immeuble communal 16-18, place Dupleix (15e) -
Convention d'occupation précaire

Monsieur le Maire : Je fais passer cette délibération de fagon un peu anticipée
car Monsieur HUE, qui a eu un comportement héroique ce dimanche, a été blessé
par un forcené. Il a eu la main abimée en le maitrisant par la force. Il a peut-tre
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évité des incidents plus graves. Il doit aller & I'h8pital. J'ai donc souhaité que ce
projet de délibération passe maintenant afin de le libérer.

Il s'agit de limmeuble communal 16-18, place Dupleix et d'une convention
d'occupation précaire. C'est une association d'anciens combattants qui remplace
une autre. Il n'y a pas de sujet particulier. Merci.

Merci & Jean-Manuel HUE pour son action de dimanche.

6. 152018093 - Désignation par le Conseil d'arrondissement de
représentants au sein d'instances du 15° arrondissement

Monsieur le Maire : Il s'agit de remplacer Monsieur Shervin JANANI dans
différentes instances. Je pense qu'il n'y a pas de sujet. Merci.

7. 2018 DCPA 19 - Opération Site Tour Eiffel (7°¢, 15°, 16°%) -
Contexte, ambitions du projet, modalités de réalisation - Délégation
de maitrise d'ouvrage - Dépot des autorisations administratives

Monsieur le Maire : J'exprimerai une petite colére. Vous vous étes peut-étre
étonnés, a la lecture de l'ordre du jour de ce mois, d'y retrouver le projet de
délibération DCPA 19 que nous avons examiné et voté lors de notre derniére
séance. Il est représenté aujourd'hui. Que s'est-il passé ?, me demanderez-vous.
Merci de poser la question! Mes chers collégues, puisque vous insistez, je vais
vous expliquer ce qu'il s'est passé. J'ai appris, en amont du Conseil de Paris, par
une élue du VII®, croisée par hasard dans les couloirs du Conseil de |'Hétel de
Ville, que ce projet de délibération avait été retiré de l'ordre du jour de la
séance du Conseil de Paris et n‘avait méme pas été présenté en séance du Conseil
d'arrondissement du VII® sans que jamais la Mairie de Paris n'en informe la
Mairie du XV®, J'ai ainsi regu, sans plus d'informations, dans le paquet habituel de
délibérations, le DCPA 19 que nous avions pourtant déja adopté.

La Mairie du VII® a refusé d'examiner ce projet de délibération. La Ville de Paris
a accepté de le retirer de I'ordre du jour du VII® et du Conseil de Paris sans en
prévenir les Conseils d'arrondissement du XV® et du XVI® qui étaient pourtant
concernés par cette délibération importante puisqu'elle concerne la tour Eiffel.

De ce fait, nous sommes amenés &, de nouveau, examiner cette délibération sur
laquelle nous nous sommes déja prononcés et nous avons eu un débat dans cette
enceinte. Si, maintenant, on nous présente deux fois le méme dossier, les
Conseils d'arrondissement risquent d'étre encore plus longs méme si Monsieur



RIGAUD a changé d'attributions. J'espére qu'il s'agit simplement d'une exception
et d'une dérogation pour notre Conseil.

J'ai néanmoins maintenu cette délibération a l'ordre du jour car je voulais
illustrer un peu spectaculairement les défaillances dans la préparation de nos
ordres du jour. Celles-ci sont trés fréquentes, méme si je ne vous dis pas tout,
et dénotent de beaucoup de désinvolture des administrations parisiennes pour
les Conseils d'arrondissement. D'ailleurs, je me demande quelle est la valeur
Juridique de tout cela. Est-ce qu'il faut revoter ou pas ? Est-ce qu'il faut de
nouveau linscrire a l'ordre du jour ? Je n'ai pas cherché d savoir. Je n'ai pas de
service juridique ici. Nous l'avons donc réinscrite pour la forme. C'est tout de
méme fort de café de ne pas &tre prévenu qu'une délibération est retirée du
Conseil de Paris car, en arrivant la-bas, je m'attendais a intervenir sur celle-ci.

Mais, il y a pire que les délibérations inscrites deux fois a l'ordre du jour ou
retirées sans que l'on nous prévienne. Vous voulez savoir pourquoi mes chers
collégues ? Ce sont les projets de délibération regus hors délais réglementaires.
C'est fou | Je vais de nouveau vous expliquer cela dans le détail.

Nous recevons de plus en plus de délibérations hors délais réglementaires. C'est
pourquoi, je n'ai pas voulu inscrire a l'ordre du jour - et je vous en informe par la
méme - les délibérations arrivées hors délais c'est-a-dire aprés mardi soir. Vous
savez que mardi soir, nous devons normalement envoyer l'ordre du jour. Nous n'y
arrivons pas toujours car nous avons des délibérations qui arrivent parfois &
17 heures. Les personnels chargés de la transmission ne sont pas forcément la
beaucoup plus tard. Le mardi soir, au moment d'envoyer l'ordre du jour, nous
recevons parfois des délibérations aprés ce délai dont je demande le retrait.

Bien siir, lorsqu'il s'agit de subventions pour les associations ou des choses
comme cela, nous pouvons toujours les inscrire en urgence. Mais 14, j'ai vraiment
été scandalisé, et je pése mes mots, - vous comprendrez mes chers collégues
lorsque vous saurez ce dont il s'‘agit - de recevoir entre mercredi c'est-a-dire le
lendemain de la forclusion et vendredi, les éléments d'une délibération sur
I'¢tude d'impact et la demande de permis de construire de la tour Montparnasse ;
excusez du peu. Cest le dossier d'urbanisme le plus important de notre
arrondissement avec la tour triangle. Le projet de délibération tient dans une
caisse. Il y a des centaines de pages de permis de construire et d'étude d'impact.
Nous l'avons regu vendredi c'est-a-dire il y a trois jours. Nous aurions dii étudier
en deux jours le permis de construire et I'€tude d'impact compléte sur la nouvelle
tour Montparnasse. Franchement, ce n'est pas sérieux. C'est un projet sur lequel
nous travaillons en bonne intelligence avec la Ville depuis des mois et des mois.

10



Nous avons d'ailleurs, avec la Ville, choisi le méme projet en jury de concours. II
n'y a donc aucun sujet.

Nous avons adopté tous ensemble ce projet de délibération sauf qu'il faut tout
de méme Etre un peu sérieux et examiner dans le détail I'étude d'impact. C'est
une chose d'adopter un projet architectural qui nous est présenté assez
rapidement par les architectes, les sociétés et la Ville mais c'en est une autre
d'étudier ensuite le dossier d'autant que je n'ai pas de service d'urbanisme. J ai
une conseillére chargée de tous les permis de construire et de tous les dossiers
d'urbanisme.

Je men suis ouvert auprés de la Maire de Paris que jai vue. Devant cette
avalanche de dysfonctionnements, elle n'a pu qu'écarquiller les yeux, Ses services
n'ont sans doute pas réalisé. En tout cas, il n'était pas question d'étudier un
projet de cette nature en deux jours sans quasiment vous prévenir puisqu'il
aurait été envoyé durant le week-end ; encore fallait-il avoir le personnel pour le
faire.

J'ose espérer que la DU 224 sera retirée de l'ordre du jour malgré son
inscription sur ODS. J'ai également effectué cette demande auprés de Monsieur
MISSIKA puisque c'est l'adjoint compétent et Monsieur GUICHARD qui est le
responsable du Conseil de Paris. A cette heure, nous n'avons eu aucune réponse ;
ce qui est assez facheux.

J'ai d'ailleurs décidé de garder le méme parti pour les deux délibérations qui
suivaient et que nous avons regues en fin de semaine: le DLH 196 qui est la
location d'un volume dépendant d'une emprise 18-20 de |'Ingénieur-Keller et le
DASES 385-G (du Conseil départemental) qui est une subvention de 20 000 € d
l'association Ensemble aux Fréres-Voisin dans le XV®. Je pense que cest déja
trés court d'étudier les dossiers en cing jours francs. A mon sens, il nétait pas
opportun et convenable de vous transmettre ces dossiers en deux jours.

Le groupe LRI demande une suspension de séance de cing minutes afin de
manifester son mécontentement.

La séance est suspendue.

Monsieur le Maire : La séance reprend, mes chers collégues, avec une deuxiéme
adoption du projet de la délibération DCPA 19. Qui est pour ? Contre ?
Abstention ? Merci.
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8. 2018 DLH 180 - Location par bail emphytéotique & PARIS HABITAT-
OPH de divers groupes immobiliers - Réalisation d'un programme de
conventionnement de 569 logements sociaux par PARIS HABITAT-OPH

9. 2018 DLH 362 - Réalisation sur diverses adresses d'un programme de
conventionnement de 71 logements sociaux (21 PLAI, 14 PLUS et 36
PLS) par Paris Habitat OPH

Monsieur le Maire : Je vous propose d'étudier de maniere groupée les DLH 180
et DLH 362. Madame CEYRAC.

Madame CEYRAC : Merci Monsieur le Maire. Quand on parle conventionnement
et que le bailleur social concerné vient faire une réunion publique a ses locataires
existants, il leur explique en général que tout va bien, qu'ils auront des travaux,
que leurs loyers ne vont pas augmenter, que s'ils étaient au-dessous des plafonds,
ils le resteront.. Cela suscite forcément un certain engouement, ce que nous
pouvons volontiers comprendre.

Je peux €tre d'accord avec cela mais je voudrais tout de méme alerter sur deux
ou trois points : les conventionnements envisagés sont dans un quartier ol il y a
beaucoup de logements sociaux (les Périchaux, la Porte Brancion, les immeubles
construits sur les anciens laboratoires des Ponts et Chaussées..). Il y a déja
énormément de PLA-I or dans ce conventionnement, on nous en annonce aussi
beaucoup : 312 logements dont 50 % de PLA-I, boulevard Lefebvre, Porte de la
Plaine au groupe Exposition ; le groupe Jean-Sicard: 20 % de PLA-I sur 273
logements. Je suis donc un peu inquieéte de cette abondance qui n'est pas
forcément nécessaire et trés souhaitable.

Je pense également que pour cette population qui vit déja assez difficilement
dans ces immeubles ol le vivre ensemble est déja trés compliqué, ot il y a un
manque de sécurité, les nouveaux locataires et méme peut-étre pour ceux qui
sont déja présents, devraient bénéficier d'un accompagnement vers et dans le
logement social.

D'autre part, je m'inquiete un peu car la loi Alur a décidé de ce que l'on appelle la
conférence logement. Elle est en train de s'organiser et sera normalement mise
en place au tout début de l'année 2019. Dans cette conférence logement, il est
prévu de réserver 25 % des attributions au premier quartile, dans des quartiers
hors politique de la ville. Le premier quartile, ce sont des personnes qui gagnent
750 € par mois. Lorsque I'on a beaucoup de petits logements - ce qui est le cas ici
-, les nouveaux arrivants risquent d'étre des personnes précaires, fragiles, en
difficulté.
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Je ne suis pas tout & fait slire que ce soit une bonne idée d'en rajouter autant.
Je m'inquiete un peu de lavenir de ces quartiers qui voient également leurs
commergants et leurs écoles en difficulté.

Monsieur le Maire : Je vais dire quelques mots également. C'est vrai que jai
coprésidé avec l'adjoint au Maire compétent et le Directeur général de Paris
Habitat plusieurs réunions, depuis quelques mois, avec les locataires des
ensembles immobiliers sociaux concernés. Il est trés important de préciser les
choses par rapport aux engagements qui ont été pris au niveau de la Ville de Paris
etilyena.

Les travaux d'amélioration que permettra le conventionnement, puisque grdce a
celui-ci des crédits pourront €tre obtenus par Paris Habitat, seront sans impact
sur les loyers et les charges. Deuxiemement, les locataires ne seront pas obligés,
pour ceux qui dépasseraient le palier de ressources, de payer un surloyer. Cette
garantie est nouvelle puisquelle date de la loi Elan qui a été promulguée
aujourd'hui. Les locataires ne seront plus obligés de signer un nouveau bail aprées
le conventionnement ce qui permettra de ne pas appliquer le SLS pour ceux dont
les conditions de ressources sont supérieures aux ressources plafonds du
logement social. Cet engagement avait été pris par Paris Habitat dans le
conventionnement précédent du groupe qui figure au DLH 362. La, c'est plus
qu'un engagement puisque c'est garanti par la loi. Il est possible et méme
probable que le programme de conventionnement fasse baisser les loyers d'un
certain nombre de locataires méme si c'est la répartition retenue, qui n'est pas
encore trés précise puisque l'enquéte sociale n'a pas encore eu lieu, qui
conditionnera l'avenir de la population qui y habite. En fonction de la répartition
retenue, un certain nombre de locataires verront leur loyer baisser. Ce sont tout
de méme des garanties importantes méme sil y a un certain nombre
d'inconvénients comme I'a évoqué Sylvie CEYRAC.

Il est vrai que les travaux seront relativement importants méme si ceux-ci, pour
le 181, n'auront lieu qu'en 2023. Ils toucheront les espaces extérieurs, la
sécurité incendie, les travaux de couverture et de la charpente, l'isolation des
facades, la rénovation et la mise en conformité de chaque logement. C'est tout de
méme un avantage pour tous ceux qui résident la-bas.

Il y a également un gros avantage pour la Ville en dehors du fait que grdce au
conventionnement elle pourra bénéficier d'un certain nombre de crédits,
puisqu'elle a, par ce projet de délibération, demandé a percevoir la totalité des
loyers par anticipation sur 50 a 60 ans en une seule fois. Paris Habitat doit payer
a la Ville des loyers capitalisés sur 60 ans qui seront ainsi récupérés en une seule
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fois. On voit bien la manceuvre : il s'agit évidemment de compenser le déficit de
la Ville et affecter des excédents de la section investissement a la section de
fonctionnement afin de boucler le budget.

J'ajoute que depuis 2016, ce type d'opération a permis a la Ville de Paris de
prélever sur la trésorerie des bailleurs sociaux 1 milliard d'euros. évidemmen‘r,
tout ceci se fait au détriment des capacités de construction, de réhabilitation,
d'entretien du parc social de ces bailleurs sociaux méme si des travaux auront
lieu sur d'autres procédures.

Dans le DLH 180, la Ville fixe & 78 millions d'euros le montant des loyers
capitalisés pour les 12 groupes immobiliers sociaux concernés.

A mon sens, nous pouvons adopter ces deux projets de délibération tout en
demandant, peut-étre au Conseil de Paris, que les conditions des clauses
conditionnant l'opération de conventionnement au versement par le bailleur de
loyers capitalisés soient différées car cela obérera les capacités
d'investissement et de fonctionnement des bailleurs sociaux.

Monsieur VASNIER : Monsieur le Maire, je vous remercie pour ces précisions a
propos de ces projets de conventionnement. Je trouve que c'est toujours louable
et qu'il faut noter quand les bailleurs, sous l'impulsion de la Ville, font I'effort de
ne pas laisser le parc libre tel qu'il est. Ils font cet effort de conventionnement
et font rentrer leur parc dans la réglementation sur les niveaux de loyers, les
revenus des locataires et sur les régles d'attribution. Ils permettent par l&
méme a leurs locataires de rentrer dans un certain nombre de critéres d'aide et
d'agir a la baisse sur les loyers. Méme s'il faut regarder les équilibres globaux,
limportance que cela a de maniére directe pour les habitants du XV®
arrondissement, c'est que cela leur permettra de baisser les loyers. Il est
important qu'il y ait eu des engagements sur ce point.

J'entends ce que vous dites, Monsieur le Maire, sur les inquiétudes que I'on peut
avoir en termes de capacité d'investissement de la part des bailleurs pour la
construction et la rénovation du parc et je ne peux que vous soutenir dans cette
volonté de toujours permettre aux bailleurs de développer l'offre de logement
social ; une offre de bon niveau, rénovée, pour remplir aux obligations Iégales.

Monsieur le Maire : Merci. S'il n'y a pas d'autres interventions, je donne la
parole @ Madame KERMABON, rapporteur.

Madame KERMABON : Bonsoir. Monsieur le Maire, Madame la Maire adjointe,
mes chers collegues, concernant la DLH 180, il y a un an, nous avions adopté, je
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cite : « une position dabstention constructive en attente des précisions sur ce
programme ». Depuis, certaines ont été satisfaites et d'autres non, comme vous
venez de le rappeler Monsieur le Maire et Madame la Maire adjointe. Je ne
reviendrai donc pas dessus. C'est pourquoi, je vous propose aujourdhui une
approbation prudente de cette délibération.

Concernant la DLH 362, je vous invite également & voter favorablement. Je vous
remercie.

Monsieur le Maire : Merci. Prudence, vous avez parfaitement raison ; c'est le
terme adéquat. Je soumets ces deux délibérations au vote.

DLH 180 : qui est pour ? Contre ? Abstention.
DLH 362 : Méme vote, jiimagine. Je vous remercie.

10. 2018 DLH 230 - Réalisation 9, Desnouettes (15°) d'un programme
d'acquisition-amélioration de 14 logements sociaux (5 PLA-I, 6 PLUS
et 3 PLS) par la RIVP

Monsieur le Maire : Madame SCHNEIDER.

Madame SCHNEIDER : Merci Monsieur le Maire. Une nouvelle fois, une
préemption de la Ville de Paris intervient dans une zone plus que chargée en
logements sociaux. Il est peut-&tre utile de rappeler qu'en 2017, une pétition de
plus de 2000 signatures portait déja sur la construction de logements sociaux
dans cet environnement. Il était alors annoncé une barre de 50 logements sur
neuf étages. Il était aussi question de déplacer le club Desnouettes et de
linclure dans cette barre et ce malgré les travaux récents de restauration de
celui-ci. Le projet de destruction de ce club, un des plus importants rendez-vous
des seniors de 'arrondissement, avait aussi soulevé un grand mécontentement qui
dépassait largement la rue Desnouettes.

Quand on sait, comme nous l'avait alors indiqué notre colléegue Jean-Frangois
LAMOUR, que sur les trois ensembles qui entourent le Clos Feuquiéres, que les
30 7% de logements sociaux étaient dépassés, quand on sait qu'd 200 m de lg, il y a
un projet de la RATP et que sur les 450 logements, la moitié sera destinée aux
logements sociaux, quand on ne sait pas ot en est le projet de la fameuse barre
et des 50 logements sociaux sur 9 étages, quand on ne conndit pas en détail le
sort qui sera réservé aux occupants de cet immeuble préempté par la Ville de
Paris au 9 rue Desnouettes et quand on conndit les problémes de sécurité, de
tranquillité de certains quartiers trop fortement chargés en logements sociaux,
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est-il vraiment nécessaire de provoquer une nouvelle fois la colére et I'inquiétude
justifiée des habitants ?

Monsieur le Maire : Merci. D'autres interventions ? Monsieur SITBON.

Monsieur SITBON : Je pense qu'il faut raison garder. Il s'agit de 14 logements
dont cing seulement en PLA-I. A mon sens, cela ne va pas totalement rompre
I'équilibre de ce quartier. Je sais que nous ne sommes pas en accord complet la-
dessus mais notre position est qu'il faut construire du logement social car 70 %
des Parisiens pourraient y prétendre et qu'il n'y a que 18 % de logements sociaux
dans le XV® et qu'il faut en construire partout ol cela est possible.

Il s'agit de 14 logements. Je ne pense pas que ce soit cela qui posera des
problémes dans le quartier.

Monsieur le Maire : Merci. Madame FERHAT.

Madame FERHAT : J'entends bien ce que vous nous dites: 14 logements, ce
n'est pas un nombre important ; je suis entierement d'accord avec vous. Je suis
pour le logement social sauf que je veux de la mixité. Mon souci, c'est que dans le
XVe, ils sont concentrés au méme endroit. De plus, jaimerais que I'on mette dans
tous les arrondissements de Droite comme de Gauche - a part les 18°%, 19%, 20°®
qui sont bien dosés - autant de logements sociaux que nous en avons dans le XV,
Il faut que tout le monde se répartisse la charge car la, cela devient a mon sens
un peu trop. Cela ne veut pas dire que je suis contre mais je pense qu'il faut que
tous les arrondissements partagent ces logements.

Monsieur le Maire : Nous allons tout de méme voter contre ce projet de
délibération car, comme les orateurs précédents l'ont souligné, nous avons une
forte concentration de logements sociaux. Il est vrai que beaucoup
d'arrondissements dans Paris, quelle que soit leur couleur politique, sont loin
d'atteindre notre pourcentage. Si j'ai bien compris, il y aura un avis défavorable.
Je vais passer la parole a la rapporteure pour ce projet de délibération. Madame
KERMABON.

Madame KERMABON : Vous avez rappelé a linstant la forte concentration de
logements sociaux dans ce quartier et les actions des riverains qui se mobilisent
contre ce projet. Je vais conclure en disant qu'ajouter du logement social au
logement social pour faire du chiffre n‘est pas notre philosophie. Je vous
propose donc de voter contre cette délibération. Je vous remercie.
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Monsieur le Maire : Je soumets aux voix : qui est pour ? Contre ? Abstention ?
Merci.

Le projet de délibération est rejefté.

11. 2018 DLH 241 - Réalisation 5, rue Emmanuel-Chauviére (15°) d'un
programme de création d'un logement PLUS par Paris Habitat OPH

12. 2018 DLH 242 - Rédlisation 75, rue Saint-Charles (15°) d'un
programme de création d'un logement PLAI par Paris Habitat OPH

13. 2018 DLH 256 - Réalisation 141, rue de la Croix-Nivert (15%) d'un
programme d'acquisition/amélioration de 17 logements sociaux (8 PLA-
I, 7 PLUS et 2 PLS) par ELOGIE-SIEMP

Monsieur le Maire : Monsieur RIGAUD.

Monsieur RIGAUD : Merci Monsieur le Maire. Monsieur le Maire, mes chers
collegues, par ce projet de délibération, lexécutif parisien sollicite auprés de
notre assemblée d'autoriser le bailleur social Elogie-Siemp de réaliser un
programme d'acquisition-amélioration de 17 logements sociaux au 141, rue de la
Croix-Nivert, Paris XV¢. Il s'agit d'un immeuble de quatre étages comprenant 15
logements, tous occupés, plus cing chambres au dernier étage et quatre locaux
commerciaux au rez-de-chaussée. Cet immeuble a été préempté par la Ville de
Paris le 22 novembre 2016 pour un montant de 9 200 000 €.

Monsieur le Maire, vous avez écrit d& plusieurs reprises @ Monsieur Ian
BROSSAT, adjoint a la Maire de Paris chargé du logement et de I'hébergement
d'urgence, pour manifester votre opposition a cette préemption. Je rappelle par
ailleurs que le programme a fait l'objet d'une délibération au Conseil
d'arrondissement du 16 janvier 2017 (2017 DLH 28) par laquelle Madame la
Maire de Paris demandait a notre assemblée 'autorisation de fixer les conditions
de location par bail emphytéotique de cet immeuble au bailleur social Elogie-
Siemp apres transfert de propriété. Notre Conseil d'arrondissement a voté
contre cette premiére délibération mais le Conseil de Paris I'a adoptée en séance
des 30 et 31 janvier 2017 et 1*" février 2017.

Mes chers collégues, a chaque Conseil d'arrondissement ou presque, notre
assemblée doit statuer sur des projets de délibération concernant le logement
social appelant des remarques et des oppositions fort semblables: sur ce
dossier, des conditions d'acquisition trés cheres pour la collectivité alors que les
15 appartements étaient occupés.
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Certes, |'opération va créer deux appartements supplémentaires mais cela ne va
pas augmenter significativement |'offre de logements sociaux. Deux nouveaux
logements sociaux pour 9 200 000 €, la Ville de Paris fera peut-€tre mieux la
prochaine fois.. Au passage, je me demande a quel titre Monsieur BROSSAT est
a ce point affirmatif. En effet, la derniére carte taux SRU par Iris est une
source Ville de Paris 2016 mais aussi une source INSEE 2015 et DRIHL 2016.
Par conséquent, dans le meilleur des cas, cette carte a été réactualisée en 2016.
Manifestement, si nous prenons en compte la masse de délibérations concernant
le logement social qui ont été soumises a notre assemblée, ces données chiffrées
ne sont plus le reflet de la réalité et doivent tre majorées. Or, Monsieur
BROSSAT motive sa réponse en faisant mention de ces données. Cherchez
I'erreur.

A propos de pourcentage, je rappelle & cette assemblée que la Direction du
logement et de |'habitat (DLH) nous a annoncé au printemps 2018 que si l'on
prend en compte les programmes de logements sociaux votés en cours de
réalisation, donc en phase de construction, le taux de logement social est de
22 % a Paris et de 20 % dans le XV® arrondissement. Certes, les logements
sociaux en construction n'ont pas encore été attribués ; je vous l'accorde.

Pour couper court a toute polémique, quand la Ville de Paris se décidera-t-elle &
mettre en ligne sur le site Internet de la Mairie de Paris une carte interactive
permettant de localiser les logements sociaux y compris les programmes en cours
de réalisation et pour chaque Iris, le nombre de logements sociaux comparé au
nombre de logements privés et non pas seulement le pourcentage de logements
sociaux ; cette autre information nous donnerait une idée de la densité du bati
construit. Par ailleurs, cette carte pourrait faire apparditre I'évolution d'une
année sur lautre afin d'aider les élus a localiser les futurs programmes de
logements sociaux et non pas les concentrer sur les mémes secteurs.

Mes chers collégues, je m'interroge donc cette fois encore sur la sincérité de la
Maire de Paris en matiere de logement social : agit-elle par petites touches pour
favoriser la mixité sociale ou a marche forcée pour faire du chiffre sans tenir
compte du contexte et de la localisation des nouveaux programmes ?

En I'état, je vous invite a voter contre cette délibération. Je vous remercie.

Monsieur le Maire : Monsieur SITBON.

Monsieur SITBON : On va répéter un certain nombre de choses pour avancer
dans le débat méme s'il a déja été fait maintes fois ici. C'est connexe. On nous
dit que certains arrondissements, notamment du centre de Paris, ont des taux
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trés bas. Ensuite, on reproche la préemption. Celle-ci est une réponse au manque
de foncier. Notre position, qui n'est peut-€tre pas partagée, est qu'il faut
construire du logement social et qu'il faut éventuellement transformer des
appartements pour créer du logement social. Il y a 79 000 demandeurs de
logement social & Paris; c'est énorme. On le sait bien, il y a des gens qui
narrivent pas a se loger. Il ne faut pas stigmatiser et imaginer que ce sont
toujours des personnes dans des difficultés sociales considérables. Il y a des
gens qui sont de classe moyenne et qui n'arrivent pas a se loger et qui sont
éligibles au logement social et pour lesquelles il faut aussi construire du logement

social.

Il faut créer des opérations équilibrées. Celles présentées ici le sont. Ce n'est
pas une concentration de logements PLA-I ici mais des opérations équilibrées
puisque c'est ce qui est toujours fait maintenant. Notre position est qu'il faut
avancer la-dessus. Si c'est 20 % tant mieux. Je crois que ce le sera bientdt mais
nous n'y sommes pas puisque ces logements ne sont pas encore livrés, Je me
féliciterai que ce soit 20 % et je rappelle que la loi en impose 25 %. De plus, il
faut aller plus loin. Il y a la loi et il y a les chiffres. On peut &tre obsédé et
vouloir créer des cartes et regarder les Iris dans le détail mais on peut aussi
considérer que nous avons tous autour de nous des personnes qui n‘arrivent pas a
se loger, qui sont pourtant des professeurs, des infirmiers, des meéres isolées
ayant des revenus assez solides et qui sont éligibles au logement social.

Sur cette délibération, on chipote pour 17 logements. Cest peut-étre une
position de principe. Il faut faire attention et ne pas réitérer les erreurs du
passé ol on a créé des situations urbanistiques complexes. Nous ne faisons plus
les choses comme cela. Nous aurons la méme réponse a toutes les délibérations :
nous sommes pour, radicalement pour. La Maire de Paris s'était engagée a
construire le plus de logements sociaux possible et donc toutes les possibilités
sur le foncier sont prises et, a la suite de cela, la préemption est développée. On
peut ne pas étre daccord ld-dessus mais la position de notre groupe est
extrémement claire la-dessus.

Monsieur le Maire : Voild une politique que nous n'‘approuvons pas. Il ne s'agit
pas de la construction de logements sociaux puisque juste a coté de cette
adresse, il y a des projets de construction de logements. Nous en avons plus de
22 % dans ce secteur.. La préemption, ce n'est pas du nouveau logement social ;
elle consiste simplement « a substituer une population a une autre ».

Depuis que cette politique de préemption est mise en ceuvre, nous commengons a
avoir un certain nombre de plaintes de locataires d'un certain nombre
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d'ensembles immobiliers que la Ville n‘arrive pas a entretenir surtout quand ils
sont dans le diffus. Nous n‘allons pas refaire le débat mais je pense qu'il est
parfois bien de poser les actes. Si nous connaissons tous des personnes qui
recherchent un logement et qui occupent des fonctions utiles pour la collectivité,
je souhaiterais que IEtat comme la Ville attribuent des logements & des
habitants du XV* - il y a prés de 10 000 demandeurs - au lieu de recevoir une
population qui vient de partout et qui ne s'insere pas forcément dans le XV®, Elle
y parvient d'autant moins que nous n'avons pas les moyens d'insertion puisque nous
sommes le seul arrondissement périphérique - en dehors du XVI® qui doit étre
passé de 3 a 5 % de logements sociaux - a ne pas bénéficier de la politique de la
ville. Nous n'‘avons donc pas les moyens dont disposent, par exemple, les
arrondissements de I'Est pour accompagner cette population sur le plan social.

Je lisais récemment le rapport sur I'école du 17, Vigée-Lebrun « Tous mobilisés
pour l'école ». Le diagnostic social du quartier est catastrophique. Il y a une
demande de la part des travailleurs sociaux et des responsables. Ils disent qu'il
n'est pas possible d'avoir des actions associatives dans ce secteur car il n'y a
aucune subvention. De plus, nous avons perdu le centre social Ocm Ceasil que nous
essayons d'ailleurs avec la Ville de Paris, de reconstruire et de rouvrir.

Ce sujet-la doit aussi €tre pris en compte. Nous ne bénéficions d'aucun
accompagnement social supplémentaire depuis que le nombre de logements
sociaux a doublé dans le XV®. Ca, ce n'est pas possible. Nous allons arriver & une
situation explosive. C'est cela que nous voulons dire actuellement. Madame
KERMABON, rapporteure.

Madame KERMABON : Vous l'avez rappelé, la Mairie du XV® est opposée & ce
programme. Elle a saisi Ian BROSSAT a plusieurs reprises pour les raisons qui
viennent d'@tre évoquées. Je rajouterai que le fait que cet immeuble soit mitoyen
du site des garages a bus inscrit au PLU en réserve 100 % logements dont 50 %
de sociaux avec obligation d'y créer un centre d’hébergement et de réinsertion
sociale est dénoncé par la RATP. Nous avons par ailleurs été alertés par de
nombreux locataires d'ensembles préemptés par ce méme bailleur inquiets de la
nouvelle gestion. Je ne prendrai qu'un exemple parmi tant d'autres: au 8 rue
Rosa-Bonheur, |'ascenseur est en panne apres deux mois de dysfonctionnement
sans qu'aucune explication ne soit fournie.

Pour toutes ces raisons, je vous propose de voter contre cette délibération. Je
vous remercie.
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Monsieur le Maire : Merci. Je soumets aux voix : qui est pour ? Contre ?
Abstention ? Merci.

14. 2018 DLH 260 - Réalisation 107 rue de Lourmel, 4, rue Vaugelas et
13 bis rue de la Procession (15°) d'un programme de rénovation de 147
logements pour personnes dgées dans trois résidences par PAX
PROGRES PALLAS

Monsieur le Maire : Il s'agit de nos résidences pour personnes dgées gérées par
le CASVP. Merci.

15. 2018 DLH 271 - Réalisation, 89, rue Blomet (15°) d'un programme
d'acquisition-amélioration de 27 logements sociaux (13 PLA I - 14
PLUS) par la RIVP

16. 2018 DLH 282 - Location de |'immeuble 89, rue Blomet (15°) a la
RIVP-bail emphytéotique

Monsieur le Maire : Je vous propose d'étudier de fagon groupée les DLH 282 et
271 portant sur le 89 de la rue Blomet. Monsieur RIGAUD.

Monsieur RIGAUD : Merci Monsieur le Maire. Monsieur le Maire, mes chers
collégues, une fois de plus, la Ville de Paris a fait I'exercice de son droit de
préemption pour acquérir un immeuble. Une fois de plus, une opération coliteuse
pour la collectivité : 11 500 000 € auxquels, dans ce cas, il faut ajouter les frais
de commission soit 300 000 € a la charge de l'acquéreur. Une fois de plus, je
m'interroge sur la pertinence de telles opérations d'acquisition. En effet, celles-
ci ne créent pas d'offre locative supplémentaire et contribuent a raréfier l'offre
locative privée et a majorer le prix des loyers du secteur privé.

Lorsqu'on fait mention de tels arguments, l'opposition municipale et la Mairie de
Paris nous affirment que 70 % des Parisiens sont ou seraient éligibles au
logement social. Soyons sérieux. Il y a 12 000 dossiers en attente de demande de
logement social sur notre arrondissement et sur les 4 000 logements remis I'an
dernier sur le parc du marché locatif social a attribuer, la commission paritaire
d'attribution de logements sociaux du XV® arrondissement a eu a statuer sur
lattribution de seulement 140 logements sociaux ; les autres logements ayant
été attribués par les autres réservataires dont la Préfecture de police via le
dispositif Dalo. Vous en conviendrez, les chances qu'un cadre moyen obtienne un
logement social dans le XV® arrondissement restent modestes & moins que
lintéressé puisse patienter.
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La politique du logement social de la Mairie de Paris entretient la pénurie. En
effet, Madame la Maire de Paris revendique avoir construit 7 500 nouveaux
logements sociaux depuis le début de sa mandature. En fait, depuis le début de la
mandature, on compte seulement 2 500 créations effectives; le reste, soit
5 000 appartements, résulte des préemptions, y compris dans le diffus, et & des
conventionnements de logements intermédiaires. La Ville de Paris investit
180 millions d'euros par an pour acheter des logements du parc privé et ceci au
prix du marché soit deux fois plus cher que le colit du métre carré du logement
social ; logements privés qui sont transformés en habitat social.

A titre indicatif, cette somme permettrait aux bailleurs sociaux de rénover
7 200 logements et d'en construire 2 600. La préemption du 89 rue Blomet
résulte de cette méme logique, c'est pourquoi, mes chers collégues, je vous invite
a voter contre ce projet de délibération. Je vous remercie.

Monsieur VASNIER : Puisque c'est l'exercice de la soirée, nous allons devoir
nous répéter un petit peu. Ce n'est pas grave. Quand il s'agit de programmes de
logements sociaux situés dans des zones dont vous estimez qu'elles sont déja
bien pourvues, vous vous y opposez au motif qu'ils ne sont pas implantés au bon
endroit et quand ce sont des actions de préemption pour permettre que le
logement social soit réparti sur l'ensemble de l'arrondissement, vous vous
opposez au motif que cet argent empéche les bailleurs de programmer de
nouveaux logements sociaux. C'est une incohérence un peu dogmatique et je suis
certain que les habitants, les Parisiens et tous ceux qui consacrent une part
toujours plus importante de leurs revenus pour se loger, apprécient qu'il y ait une
politique volontariste pour qu'ils puissent se loger & Paris.

Monsieur le Maire : Merci. Madame KERMABON, pour répondre aux orateurs.

Madame KERMABON : Une nouvelle fois, la Mairie de Paris n'a pas pris en
compte l'existence d'une parcelle inscrite au PLU en réserve 100 % logement
social et qui se situe pourtant a moins de 500 m du 89 rue Blomet. Une nouvelle
fois, la Mairie de Paris ne tient pas compte du patrimoine des immeubles
présentés. Cet ensemble est de belle facture et mérite d'étre préservé or nous
he pouvons qu'étre inquiets au regard de la gestion faite par certains bailleurs.
Une nouvelle fois, la Mairie de Paris n'a pas informé locataires et propriétaires
en amont.

Nous ne disposons d'aucune information sur le sort réservé aux résidents de cet
immeuble et n'‘avons pas eu accés a I'étude conduite par les services pour
Jjustifier cette préemption.
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Enfin, une nouvelle fois, la Mairie de Paris propose de réaliser un programme de
13 PLA-I et 14 PLUS sans aucun PLS or, la Mairie du XV® demande
systématiquement un tiers de logements PLS dans chaque nouveau programme.

Je vous propose dés lors de voter contre ces deux délibérations. Je vous
remercie.

Monsieur le Maire : Je les soumets a votre vote.

DLH 282 avec un avis défavorable : qui est pour ? Contre ? Abstention ?
DLH 271 : méme vote ? Merci.

17. 2018 DLH 286 - Réalisation dans les 3, 9, 11,12, 15, 17, 18 et 20°
arrondissements d'un programme d'acquisition-amélioration de 19
logements sociaux (9 PLA-I et 10 PLUS) par AXIMO

Monsieur le Maire : Madame LEVAVASSEUR.

Madame LEVAVASSEUR : Merci Monsieur le Maire. Mes chers collegues, ce
projet de délibération porte sur la réalisation dans plusieurs arrondissements
dont le XV® d'un programme d'acquisition-amélioration de 19 logements sociaux
par AXIMO. Ces logements ont été acquis par la Ville via I'exercice du droit de
préemption urbain renforcé. Au risque de répéter certains de mes collégues, je
rappellerai notre opposition de principe au droit de préemption urbain renforcé
et je m'attacherai aux raisons économiques de cette opposition : du point de vue
des finances de la Ville, cela constitue une véritable incohérence économique.
Mon collégue Olivier RIGAUD a trés bien exposé ce point mais il n'a pas vraiment
obtenu de réponse. La Ville dépense plusieurs centaines de millions d'euros pour
privatiser le parc de I'ancien alors que son budget n'est pas forcément florissant
et que dautres pistes moins coliteuses existent comme la construction de
logements neufs ou l'investissement sur les 800 000 m? de bureaux vides dans la
capitale.

Du point de vue des finances des copropriétaires, nous savons que quand une
préemption dans le diffus est réalisée dans un immeuble, les autres
appartements perdent de la valeur. Ce dernier point est particulierement
important dans le cadre du 12 rue Humblot car il s'agit d'un immeuble ot le prix
moyen du métre carré est de 8 872 € et s'éléeve jusqu'a 10 673 €. Pour des
personnes qui ont choisi d'acheter un appartement dans cet immeuble, dont c'est
parfois linvestissement d'une vie, le voir &tre ainsi dévalorisé constitue une
injustice.
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De plus, de nombreuses familles cherchent & acquérir un bien sur ce secteur,
souvent parce qu'elles y vivent déja, parce qu'elles y louent un bien, parce qu'elles
y travaillent, parce qu'elles y scolarisent leurs enfants. L'appartement préempté
correspond typiquement au type de bien (4 piéces) pouvant correspondre & une
famille.

Avec cette politique, vous ne créez pas de logements, vous ne faites que
transférer du logement privé vers le logement social et vous empéchez parfois
des personnes, souvent de classe moyenne, d'acquérir un bien pour leur famille.

Nous ne pouvons donc que dénoncer cette politique profondément néfaste de la
préemption dans le diffus et une décision fort malvenue spécifiquement pour
cette adresse du 12 rue Humblot. Je vous remercie.

Monsieur le Maire : Monsieur VASNIER.

Monsieur VASNIER : Que d'énergie déployée pour un logement préempté dans
le diffus. L'opposition dogmatique dont vous faites preuve s'affirme quelle que
soit l'importance des projets. Lorsque la Ville investit dans I'achat d'immeubles et
dans la préemption, elle augmente son patrimoine. Elle n'investit pas a perte. Il
est faux de dire que la Ville préempte dans le privé et que cest de la
privatisation ; c'est méme un peu l'inverse : la Ville augmente son patrimoine avec
de beaux immeubles et les met a la disposition de Parisiens qui sans cela ne
pourraient pas se loger et seraient obligés de partir de la capitale.

Monsieur le Maire : Sauf que pour le moment, ces logements sont occupés.
Madame KERMABON, rapporteure.

Madame KERMABON : Dés connaissance de cette préemption, vous avez,
Monsieur le Maire, alerté les services de la Ville en vous y opposant.
Effectivement, la création de logements sociaux au sein d'un immeuble géré en
copropriété fragilise I'ensemble et engendre des difficultés dans la gestion. Ces
décisions affectent également la valeur des biens des copropriétaires ainsi que
le niveau des charges en mettant en péril les copropriétaires.

Cette délibération est un nouvel exemple de la politique en matiére de logements
sociaux de la Mairie de Paris déconnectée de toute réalité. C'est pourquoi je
propose un vote défavorable sur cette délibération.

Monsieur le Maire : Je la soumets au vote. Qui est pour ? Contre ? Abstention ?
Merci.

Le projet de délibération est rejeté.
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18. 2018 DLH 287 - Réalisation 8, rue Vasco de Gama (15°) d'un
programme de rénovation durable de 72 logements sociaux par Antin
résidences

19. 2018 DLH 308 - Création 146, rue de Vaugirard (15°) de 5
logements sociaux (PLA-I) supplémentaires au sein d'une pension de
famille par 3F Résidences

Monsieur le Maire : Madame GIOVANNUCCI.

Madame GIOVANNUCCI : Monsieur le Maire, Chers collégues, cette
délibération porte sur le pavillon Blumenthal situé dans l'enceinte de I'hdpital
Necker-Enfants malades. Ce site a été préempté sans aucune concertation avec
la Mairie du XV® par la Ville de Paris en octobre 2017 pour réaliser une maison
relais de 25 logements PLA-I et un programme de huit logements familiaux PLS
par 3F Résidences.

Monsieur le Maire, vous aviez saisi la Maire de Paris et la Direction de
I'urbanisme pour vous opposer & cette préemption en septembre puis
novembre 2017. Plusieurs projets de délibération en novembre 2017 et
Janvier 2018 ont été soumis au vote du Conseil d'arrondissement et nous avions
voté contre.

Nous avions proposé de créer a la place d'une maison relais un hdtel hospitalier
afin d'améliorer le confort des malades. Nous avions également proposé la
réalisation d'un programme de logements pour des infirmiéres ou des chercheurs.
Aucune proposition n'a été retenue.

Dans ce projet de délibération, la Ville souhaite réaliser cing logements
supplémentaires au détriment des espaces collectifs prévus dans cet immeuble
ce qui nous semble assez regrettable sachant que ces derniers comportaient 250
m? de services utiles alors que les logements ne feront en moyenne que 19 m?2.
Je vous remercie.

Monsieur le Maire : Merci. Madame KERMABON, rapporteure.

Madame KERMABON : Par deux fois nous avons voté contre ce programme. Je
vous propose de voter une nouvelle fois contre cette création de cing logements
qui se fait au détriment des espaces publics. Ces espaces de 250 m? proposaient
des services utiles: salle de réunion, salle informatique, tisanerie, buanderie,
vestigire.. Ce projet est d'autant plus incompréhensible, comme l'a rappelé ma
collegue, que ces nouveaux logements ne font, en moyenne, que 19 m?. Pour ces
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raisons et celles présentées précédemment, je vous invite a voter contre cette
délibération. Je vous remercie.

Monsieur le Maire : Le sujet, c'est que le pavillon Blumenthal est situé dans
I'enceinte de I'hdpital Necker et que nous avons souhaité, comme |'Assistance
Publique, utiliser ce bdtiment soit pour permettre aux familles des enfants
malades hospitalisés de loger dans de bonnes conditions pendant I'hospitalisation
de leurs enfants soit pour loger des infirmiéres, par exemple. Or, la Ville de
Paris - et plus particulierement Madame VERSINI - a souhaité que ce batiment
soit affecté a un centre d’hébergement d'urgence pour migrants. C'est le sujet.

Nous avons a peu prés 600 places d'hébergement de ce type dans le XV® Nous
venons d'ouvrir - et plusieurs élus étaient présents - avec IEtat et la Ville de
Paris le lycée Saint-Lambert dont vous vous souvenez qu'il a été désaffecté
avant une nouvelle affectation pendant les mois dhiver notamment. Sa
destination nouvelle est daccueillir une centaine de familles & la rue avec
enfants. Nous avons accepté, ainsi que la Ville de Paris, cette proposition de
I'Etat.

Deuxiémement, nous avons également enregistré qu'il y avait au 101 rue Olivier
de Serres une congrégation religieuse qui avait décidé d'affecter ses locaux &
I'hébergement de 50 personnes a la rue a savoir des femmes avec enfants ou
enceintes pour certaines. Nous savons qu'un gymnase ouvrira cet hiver avec entre
50 et 100 personnes a la rue dans le XV°. Nous ouvrirons également, lorsque
'Etat nous le demandera, la salle principale de la Maison communale rue Violet qui
vient d'étre rénovée et ol nous avons installé des douches pour une vingtaine de
personnes a la rue.

J'ai proposé que la salle d'audience du tribunal d'instance, que nous venons de
récupérer puisque tous les tribunaux ont été fusionnés et rapatriés aux
Batignolles, soit affectée cet hiver a I'hébergement d'une dizaine de personnes a
la rue.

Je crois qu'il y a dans le XV® des structures nombreuses ; bien plus que dans
d'autres arrondissements. Nous avons ouvert beaucoup de places cette année.
Dans ces conditions, je pense que ce batiment qui se situe dans |'enceinte de
I'hépital doit étre affecté a I'hébergement des familles des enfants hospitalisés
qui ne trouvent pas facilement & se loger a bon prix dans le XV® ou & des
infirmieres. C'est vraiment de cela dont il s'agit et je voulais vraiment insister la-
dessus. Il ne s'agit pas simplement de refuser cing logements sociaux en plus de
ceux qui existent dans ce batiment mais de leur trouver une autre vocation.
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Je vais soumettre aux voix. Qui est pour ? Contre ? Abstention ? Merci.

20. 2018 DLH 380 - Dispositif <« Réparer et Embellir » : subvention
visant [|'‘amélioration du parc de logements situé dans le 15°
arrondissement et géré par des bailleurs sociaux (1.171.149 euros)

Monsieur le Maire : Madame CEYRAC.

Madame CEYRAC : Quand on voit un dispositif « Réparer et Embellir » destiné a
I'amélioration du parc de logement social dans le XV®, on est évidemment
extrémement satisfait. Mais, j'ai tout de méme quelques petites interrogations.
Les travaux prévus sont des améliorations ou des mises en sécurité des parties
communes (éclairage, revétements de sol, etc.) ou des créations/améliorations de
locaux collectifs de tri ou de rangement de vélos ou des aménagements et
embellissements d'espaces verts extérieurs. Tout cela va dans le bon sens méme
si I'on peut s'interroger sur le fait qu'une grande partie de ces travaux devrait
faire partie du bon entretien par les bailleurs de leur patrimoine. Je ne vois pas
pourquoi ils sont obligés d'attendre un dispositif nouveau de la Ville pour tout a
coup s'apercevoir qu'il faut changer les éclairages, le revétement de sol, etc.

Si je me réjouis de cette amélioration dans des ensembles de logements sociaux,
je pense qu'il serait encore plus satisfaisant et plus normal que ces locataires
vivent dans des logements convenablement entretenus, réparés, adaptés ol
I'humidité ne pourrit pas les murs, ot les désinsectisations efficaces chassent les
punaises, les cafards et méme les souris car je pense que l'on passe beaucoup
plus de temps dans son logement qu'a I'extérieur de son immeuble. Cela fera sans
doute plaisir au voisin d'en face d'avoir vue sur un immeuble rénové.

Je suis tout de méme étonnée par une obligation qui figure dans ce dispositif :
les travaux doivent étre achevés avant la fin de l'année 2019. Tiens! Il me
semble, sauf erreur de ma part, que début 2020, il y a des élections municipales
a Paris et en France. Je crois avoir compris cela. Je me demande s'il y aurait un
lien de cause a effet. La Ville souhaiterait-elle cacher la réalité en ripolinant les
murs et en cachant ainsi toute la misére qui s'accumule derriére ?

Monsieur le Maire : Effectivement, c'est une question intéressante. Monsieur
SITBON.

Monsieur SITBON : Je ne le pense pas, Madame CEYRAC. La Ville n'a pas pour
habitude de ripoliner les choses. En l'occurrence, il ne faut pas confondre : le
programme « Réparer et Embellir » vient en soutien. 50 % sont donnés par la
Ville @ condition que le bailleur mette 50 %. Ils sont destinés a de petites
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opérations d'amélioration du cadre de vie. Le fait de fixer un délai d'un an n'est
pas un calcul électoral mais il s'agit de viser l'efficacité maximum des choses et
d'éviter qu'elles trainent. Il ne faut pas nous préter ce genre d'intention, Cela ne
vient pas empiéter ou annuler une quelconque opération de réhabilitation qui
devrait avoir lieu.

Vous faites un tableau trés noir du bati. Lorsqu'il y a des dysfonctionnements,
tels ou tels cas me sont rapportés et je fais mon travail d'élu; vous le faites
également beaucoup en tant qu'adjointe au logement. Dans ce cas, nous signalons
les choses aux bailleurs qui sont généralement réactifs. Il ne faudrait pas laisser
croire dans cette assemblée que le parc social du XV* est infesté de punaises, de
cafards et avec des murs moisis. Je crois que la réalité n'est pas celle-la. Cela ne
veut pas dire qu'il 'y a pas tel ou tel dysfonctionnement mais il ne faut pas tout
confondre. Le programme « Réparer et Embellir » ne vient pas remplacer quoi
que ce soit d'autre mais donner une aide supplémentaire au cadre de vie. Je
pense que nous pouvons hous en réjouir.

Monsieur le Maire : Madame CEYRAC pour un complément d'information.

Madame CEYRAC : Si vous me le permettez Monsieur le Maire. Je voudrais dire
a mon collegue qu'il connait slirement tres bien le XV°. Je le connais aussi depuis
trés longtemps et surtout, je connais bien les logements sociaux tant de
I'extérieur que de l'intérieur. En m'occupant du logement pour la Mairie du XV® je
constate que, tres souvent, quand on propose un appartement aux gens qui
attendent depuis longtemps, qu'ils partent en courant lorsqu'ils vont le voir. Je
regrette de ne pas avoir eu le temps de vous apporter des photos. Il n'y a pas
trés longtemps, nous avons eu un cas comme celui-la. Il y avait un logement
proposé qui avait, dans un coin, une douche pliable ; je n'en avais jamais vu. Je
pourrais vous montrer des photos des murs pourris par 'humidité. Vous avez l'air
de nier |'existence des punaises et des cafards ainsi que des souris mais je vous
garantis pourtant qu'ils pullulent. 39 % des Parisiens refusent un logement qui
leur est proposé et, pour beaucoup, c'est d cause de |'état de celui-ci.

Monsieur le Maire : Je confirme ce que dit Madame CEYRAC. J'ai moi-méme
présenté un certain nombre de photos a Monsieur BROSSAT qui était assez
estomaqué et méme honteux de ce que l'on pouvait proposer parfois comme
logements dans le domaine de Paris Habitat a des demandeurs qui évidemment ne
peuvent pas les occuper. Ce n'est pas la majorité des cas évidemment mais il y a
des choses qui se passent.
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Bien siir que nous allons voter ce projet avec enthousiasme car c'est de la
rénovation et de l'embellissement. Néanmoins, cela donne Iimpression d'un
dossier mené a la va-vite, a la hussarde, avec un certain nombre d'immeubles qui
n'ont pas du tout été soumis a la concertation car nous avons regu ce projet de
délibération sans en avoir été informés au préalable avec une vingtaine
d'adresses. Pourquoi celles-la ? Pourquoi pas d'autres ? Par exemple, je ne cesse
d'étre harcelé par les habitants du 44-46, boulevard de Grenelle que nous
pourrions rajouter a la liste peut-€tre sous forme d'amendements et qui
nécessitent des travaux. Ils se plaignent beaucoup de I'état de ce batiment. Ily
en a plusieurs autres qui, en revanche, figurent sur cette liste alors que nous
avions déja approuvé en 2016 des programmes de réhabilitation. Je ne fais pas
de procés d'intention. Tant mieux si nous avons des rénovations. Je pense qu'il
aurait été intéressant de pouvoir en discuter avec nous avant de soumettre
cette délibération. Celle-ci n'est pas considérable puisque ce sont 14,5 millions
pour les 19 arrondissements et des travaux d'ordre général. Dans un projet de
délibération précédent, je vous rappelle que I'on évoquait le fait qu'il y avait une
ponction de 155 millions d'euros de paiement de loyers par anticipation via des
loyers capitalisés et on leur rétrocede, la, a peine 10 % par une dotation de
14,5 millions d'euros. Il y a un petit déséquilibre. Nous n'allons toutefois pas nous
plaindre que des immeubles sociaux du XV® soient embellis et rénovés.

Madame KERMABON, rapporteure.

Madame KERMABON : Je pense que tout a été dit donc je vous propose de
voter pour cette délibération. Je vous remercie.

Monsieur le Maire : Nous allons donc voter favorablement. Qui est pour ?
Contre ? Abstention ? Unanimité. Merci.

Le projet de délibération est approuvé a l'unanimité.

21. 2018 DLH 389 - Réalisation 33, rue Cauchy (15°) d'un programme
d'acquisition-amélioration de 2 logements PLS par ELOGIE-SIEMP

22. 2018 DEVE 181 - Convention de transfert de gestion avec
I'Assistance Publique - Hopitaux de Paris pour I'ouverture au public du
jardin de I'hGpital Necker-Enfants malades (15°)

Monsieur le Maire : Madame GTOVANNUCCI.

Madame GIOVANNUCCI : Monsieur le Maire, chers collegues, ce projet de
délibération porte sur l'ouverture au public du jardin de I'hdpital Necker-Enfants
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malades. Nous nous réjouissons que l'ensemble du jardin d'une superficie de
1,6 ha soit ouvert au public et nous nous réjouissons d'autant plus que Monsieur
le Maire, vous l'aviez proposé et que votre proposition a été retenue.

Cependant, il est inscrit dans la convention qu'en cas de fermeture temporaire du
jardin, la Ville de Paris en soit informée. Nous sollicitons que la Mairie du XV¢ le
soit également et que l'on nous communique le bilan chaque année. Je vous
remercie.

Monsieur le Maire : Monsieur GAYET.

Monsieur GAYET : Monsieur le Maire, vous étes intervenu & de nombreuses
reprises pour solliciter auprés des responsables de [I'hdpital Necker la
réouverture de la porte de Necker sur la rue de Vaugirard, relayant ainsi les
nombreuses pétitions des commergants qui étaient trés impactés
économiquement par cette fermeture dés lors que le personnel de I'hépital, qui
constitue un élément important de leur clientéle, désertait les commerces de la
rue de Vaugirard.

Les commergants de la rue de Vaugirard ayant signé les pétitions, que jai
rencontrés, vous remercient d'avoir obtenu cette réouverture.

Monsieur le Maire : Formidable. La rapporteur Madame TOUBIANA.

Madame TOUBIANA : Monsieur le Maire, mes chers collégues, nous nous
réjouissons en effet que les habitants du XV® puissent profiter d'un hectare
d'espaces verts supplémentaire ; cette ouverture au public ayant été vivement
encouragée par le Maire du XV° La Direction des espaces verts en assurera
I'entretien a partir de 2020 car l'entreprise qui a fait les travaux en aura la
charge jusqu'a cette date.

Je voudrais attirer l'attention sur le fait que cet espace vert étant situé dans
I'enceinte d'un hopital, il ne pourra pas obéir aux mémes régles qu'un jardin
classique. Il faudra donc que le réglement des jardins qui sera affiché soit
adapté pour ce site sur plusieurs points :

- le port des maillots de bain doit &tre interdit sur les pelouses par respect
pour les patients qui se trouveront dans le jardin;

- I'hdpital Necker est un espace non-fumeurs. Les cendriers qui ont été mis
dans le jardin ne l'ont été que par mesure de propreté. Il sera donc
recommandé de ne pas fumer dans le jardin ;
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- l'accés des chiens méme tenus en laisse est interdit ;

- les heures d'ouverture seront différentes des jardins puisque celui-ci sera
ouvert de 9 heures a 17 heures.

J'ai, bien siir, été en relation avec le responsable du site a I'hopital Necker qui
est d'avis que ces points du réglement soient modifiés. Je souhaite donc que la
Mairie de Paris affiche aux entrées une affiche de réglement spécifique pour ce
Jjardin.

D'autre part, la convention sera conclue pour une durée de cinq ans avec un bilan
chaque année. Je souhaite que la Mairie du XV® soit associée a cette réunion
annuelle. Voila mes chers collegues les informations que je souhaitais vous
apporter et je vous invite bien slir a voter pour cette délibération.

Monsieur le Maire : Merci. Il est vrai que, lorsque nous avons été associés a la
construction de I'hopital dans un comité de pilotage sur la proposition du
directeur général de [|'Assistance Publique de [|'époque, il nous a semblé
particuliérement opportun de favoriser |'ouverture de I'hopital sur I'extérieur et
particulierement grdce a cette parcelle d'1,6 ha de verdure en plein cceur du
campus de I'hdpital. Nous avions obtenu qu'elle soit ouverte au public et au milieu
d'un cheminement piéton reliant la rue de Sévres a la rue de Vaugirard pour
permettre la traversée de cette parcelle gigantesque qui est formée par I'hdpital
Necker et Paris V Descartes. Tout avait été accepté sauf que les attentats sont
passés par la. Depuis lors, le campus est fermé. Nous avons pu voir & l'instant,
lors de l'intervention de Monsieur GAYET, qu'une premiére ouverture était faite
a savoir sur limpasse Ronsin pour permettre au personnel de ['hdpital de sortir
non plus uniguement par la sortie unique rue de Sévres mais également par la rue
de Vaugirard. Donc, les personnels pourront passer de la rue de Vaugirard d la
rue de Sévres. Le parc sera bien slir ouvert au public. C'était la demande
principale de la Mairie du XV® et de ce comité de pilotage. Je me réjouis que
bientdt les habitants du XV® puissent bénéficier d'1,6 ha de verdure au sein de
cet hdpital qui est en pleine rénovation.

Je soumets aux voix : qui est pour ? Contre ? Abstention ? Merci.

23. 2018 DAE 137 - Mission Vital Quartier 2 et dispositifs <« Paris
Commerces » : compte rendu annuel d'activité

Monsieur le Maire : Monsieur RIGAUD.
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Monsieur RIGAUD : Merci Monsieur le Maire. Monsieur le Maire, mes chers
collegues, notre arrondissement est concerné par le contrat de revitalisation
artisanale et commerciale (CRC) et le groupement d'intérét économique Paris
commerces (GIE Paris commerces). Madame la Maire de Paris nous demande de
prendre acte du bilan du premier exercice de ces deux dispositifs et d'approuver
le compte rendu de chacun.

Le groupement d'intérét économique Paris commerces est un outil mutualisant les
offres des bailleurs sociaux pour leur permettre de commercialiser leurs locaux
nouveaux ou vacants en pied d'immeubles. De toute évidence, ce dispositif peut
contribuer a revitaliser le commerce de proximité. Néanmoins, les offres
restent ciblées aux commerces situés au pied des immeubles sociaux. Par
ailleurs, je note dans le bilan de son premier exercice, que le GIE Paris
commerces, créé en juin 2017, a comme objectif de commercialiser 250 a 300
locaux vacants par an. Or, ce méme bilan d'activité précise en page quatre que
depuis le 1°" octobre 2017, le GIE Paris commerces a permis la signature de 126
baux et 49 autres locaux sont en cours d'attribution. Certes, on nous explique
que le dernier trimestre 2017 a été consacré d la mise en route du GIE mais est-
ce bien la seule raison du retard pris par rapport aux prévisions ? D'autre part,
et d'un point de vue qualitatif, le bilan d'activité nous apprend, toujours en page
quatre, que 70 % - et seulement 70 % des locaux - ont été loués a des
commerces de proximité, de l'artisanat et & des services de proximité. Si la
priorité est bien la réimplantation de commerces de proximité pourquoi alors se
contenter de 70 % ? Enfin, et a propos du GIE Paris commerces, je constate que
le bilan d'activité ne liste pas les commerces attribués par arrondissement. La
seule information permettant de localiser les emplacements concerne 222 locaux
commercialisables au 20 septembre 2018 et la carte de Paris illustrant ces
informations, en page trois, une carte 10 cm de large par 10 cm de haut et de ce
fait bien peu précise, n'indique aucun commerce dans le XV° Cette
représentation signe-t-elle un manque de considération pour les élus ou un
manque de sérieux ? Je me contenterai de poser la question.

A présent, intéressons-nous au contrat de revitalisation artisanale et
commerciale (CRC). Souvenez-vous mes chers collégues, Madame Olivia POLSKI,
adjointe a la Maire de Paris en charge du commerce, de lartisanat, des
professions libérales et indépendantes, nous a présenté ce dispositif le 8 février
2016 en salle des fétes. Monsieur le Maire, vous présidiez cette réunion
publique. Madame POLSKI nous expliqua que ce dispositif repose sur une étude
2014 menée par l'atelier parisien d'urbanisme (Apur) ; étude visant a cibler les

territoires pouvant faire l'objet d'interventions publiques destinées a maintenir
ou revitaliser le commerce de proximité.
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Madame POLSKI nous expliqua également que le secteur Castagnary faisait
partie des 12 territoires identifiés par I'Apur et devant bénéficier du contrat de
revitalisation artisanale et commerciale.

Madame POLSKI nous expliqua encore que la Semaest, société d'économie mixte
de la Ville de Paris, sera chargée de racheter par préemption certaines
boutiques du parc privé pour les proposer a des loyers attractifs. Les nouveaux
commergants seront sélectionnés en tenant compte des besoins en commerce de
proximité. Le dispositif accompagnera les lauréats jusqu'd ce qu'ils constituent
leur clientéle et soient en mesure de racheter le commerce. En somme, un
dispositif séduisant. Depuis le 8 février 2016, nous attendions l'organisation
d'une réunion publique de restitution. En vain. Il faudra nous contenter de ce
projet de délibération et d'un premier bilan d'activité.

A la lecture de ce premier bilan, je constate que les actions menées par la
Semaest sur notre arrondissement dans le cadre de ce dispositif sont modestes
voire ridiculement modestes si nous prenons en compte les besoins du secteur
Castagnary, un secteur sinistré depuis plusieurs dizaines d'années. En effet, au
total, sur une année d'exercice, du 2 mai 2017 au 2 mai 2018, la Semaest a étudié
14 déclarations d'intention d'aliéner (DIA) concernant le XV° arrondissement
mais n‘a préempté aucun magasin. En revanche, ce méme bilan d'activité nous
apprend que la Semaest a signé des protocoles avec les acquéreurs de 24 locaux
mais deux seulement dans le XV® arrondissement et sur le XV® arrondissement
pour une superficie totale de 57,5 m?. C'est maigre.

Aussi, je m'interroge sur les raisons qui expliquent que le XV® arrondissement
bénéficie aussi mal de ce dispositif pourtant si bien vanté, vendu par Madame
POLSKI et me demande si compte tenu des enjeux, les moyens financiers
accordés par la Semaest sont suffisants. Si j'ai bien compris, le budget alloué
par la Ville de Paris pour ce dispositif est de 37 millions d'euros. Pourquoi le
premier bilan d'exercice ne mentionne-t-il pas le détail des acquisitions et le prix
de chaque acquisition ? N'aurait-il pas fallu que la Mairie de Paris annexe & ce
projet de délibération des bilans dactivité détaillés au lieu de bilans qui
ressemblent d des comptes rendus peu précis ?

Pour conclure, je citerai Madame POLSKI dont les propos ont été repris dans un
communiqué de presse de la Mairie de Paris, en date du 5 mai 2017, je cite :
« Ces outils (le contrat de revitalisation artisanale et commerciale et le GIE
interbailleurs Paris commerces) sur lesquels nous travaillons depuis le début de
la mandature impulseront une nouvelle dynamique dans de nombreux secteurs
grace a la réinstallation de commerces, dartisanats et de services du quotidien
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fortement demandés par les Parisiens. Ils permettront dagir de facon cohérente
dans [ensemble de nos quartiers en faveur dune offre de proximité et de
qualité. » Comme cela est joliment dit!| Vous en conviendrez, dans le secteur
Castagnary, la réalité du terrain est bien moins flatteuse. Je vous remercie.

Monsieur le Maire : Merci pour cette analyse approfondie, extrémement
fouillée de cette mission Vital Quartier des origines & nos jours. J'ouvre
maintenant le débat pour ceux qui souhaiteraient s'exprimer a ce sujet sinon, je
passe la parole a notre rapporteur Gérard GAYET.

Monsieur GAYET : Monsieur le Maire, mes chers collégues, je voudrais
intervenir sur la seconde partie de la délibération intitulée « Compte rendu de
lactivité de contrat Paris commerces». Nous apprenons quil y a eu 14 DIA
commerciales pour un prix moyen de 6 375 € et que deux locaux commerciaux
font l'objet de protocoles pour le XV® Cette information est bien tardive. Ce
n‘est pas la bonne démarche. Nous pensons qu'il serait utile que, désormais, la
Mairie d'arrondissement soit associée au processus plus en amont comme cela
existe déja avec le GIE commerces.

Le dispositif présenté en 2016 par Madame POLSKI se jugera dans son
efficacité sur le terrain économique. Seule une action réelle a la baisse des
loyers commerciaux dans le quartier Castagnary sera utile. C'est ce que nous
surveillerons de trés prés. Merci mes chers collégues.

Monsieur le Maire : Merci de ces propositions. Je vais soumettre aux voix ce
projet de délibération. Qui est pour ? Contre ? Abstention ? Merci.

24. 2018 DAE 294 - Attribution d'indemnités exceptionnelles aux
kiosquiers de presse parisiens (46 322,00 euros) - Signature des
conventions afférentes aux indemnités

Monsieur le Maire : Monsieur DELMAS.

Monsieur DELMAS : Merci Monsieur le Maire. Un kiosque a été installé au 208
rue de Vaugirard depuis deux ans. Aprés deux ans d'attente, il est toujours
fermé. J'aimerais savoir ce que pense faire la Mairie de Paris de ce kiosque qui a
coiité tout de méme 80 000 € 4 la collectivité. Je pense qu'il y a également un
loyer & payer et je souhaiterais savoir qui le fait.

Monsieur le Maire : Absolument. Je vais directement passer la parole &
Monsieur GAYET,

34



Monsieur GAYET : Les problémes de la presse papier font que les kiosques de
presse ne trouvent plus de recettes nécessaires a I'équilibre de leur gestion. La
Mairie de Paris étudie au cas par cas quelles activités complémentaires il est
possible d'autoriser pour équilibrer et positiver cette gestion. Je demanderai a
la Ville, pour répondre a la sollicitation de notre collégue DELMAS, d'accélérer
I'ouverture de ce kiosque.

Monsieur le Maire : Il est vrai que cette petite placette a été bien réaménagée
méme s'il y a des problémes de voirie ; et Dieu sait que le boucher nous en fait
part régulierement. Ce kiosque qui est en place depuis maintenant deux ans n'a
toujours pas trouvé preneur. Parfois, on nous dit qu'il n'y a pas de volontaire.
Parfois on nous dit qu'il faut vendre autre chose que de la presse. Parfois, on
nous dit que cela géne la presse du quartier. En tout cas, il faut en sortir car on
he peut pas laisser ce kiosque fermé dans cet état.

Monsieur DELMAS : A Vaugirard, il n'y a pas de kiosque alors qu'il y avait trois
marchands de journaux sur le méme secteur. Il y a une population qui est de plus
en plus dgée et qui a du mal & se déplacer pour monter rue des Volontaires ou rue
Cambronne ou il y a des kiosques. Cette population demande de la presse.

Monsieur le Maire : Nous allons donc relancer, comme le dit Monsieur GAYET,
nos demandes. Madame de FRESQUET.

Madame de FRESQUET : Juste un mot concernant les kiosques et pour
explication de vote. Comme nous l'avons souvent soutenu, ces kiosques
représentent un véritable lien social dans |'arrondissement. Le fait d'élargir leur
possibilité de vendre autre chose que de la presse papier qui voit son commerce
s'effondrer ne me choque pas. Je ne suis pas choquée que I'on vende des petites
tours Eiffel ou des bouteilles d'eau plutdt que de voir des vendeurs a la sauvette
installés un peu n'importe ol. Je crois que notre devoir est de soutenir ces
kiosques qui font partie du paysage parisien. Merci Monsieur le Maire.

Monsieur le Maire : Trés bien. Je soumets donc aux voix. Qui est pour ?
Contre ? Abstention ? Merci.

25. 2018 DAE 300 - Subvention (8.700 euros) a l'association des
commercants le village Saint-Charles pour les illuminations de fétes de
fin d'année 2018 (15°%)

26. 2018 DAE 302 - Subvention (38.500 euros) et convention avec
I'association des commergants Lecourbe Cambronne pour les
illuminations de fétes de fin d'année 2018 (15°%)
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27. 2018 DAE 304 - Subvention (1.100 euros) a l'association des
commergants de la rue Vouillé pour les illuminations de fétes de fin
d'année 2018 (15°%)

28. 2018 DAE 307 - Subvention (1.700 euros) a l'association des
commergants et artisans Olivier de Serres-Morillons pour les
illuminations de fétes de fin d'année 2018 (15°)

29. 2018 DAE 315 - Subvention (4.800 euros) au village Pasteur
Vaugirard Montparnasse pour les illuminations de fétes de fin d'année
2018 (15°)

Monsieur le Maire : Je vous propose d'étudier de fagon groupée ces projets de
délibération. Madame GTIOVANNUCCT.

Madame GIOVANNUCCT : Monsieur le Maire, chers collegues, les illuminations
installées dans les rues commergantes a l'occasion de la féte de Noél participent
a lattractivité et au rayonnement de larrondissement. Cependant, je ferai
plusieurs remarques concernant l'attribution des subventions aux associations
des commergants pour les illuminations de fin d'année : nous constatons une
baisse réguliere du montant de ces subventions qui peut conduire certaines de
ces associations de commergants a supprimer leurs illuminations ou a recourir au
mécénat. D'autre part, ne pourrions-nous pas rendre plus transparents les choix
des associations en matiére d'illuminations ? Les associations ne pourraient-elles
pas proposer leurs projets d'illuminations de fin d'année au Maire et aux élus ?
Je vous remercie.

Monsieur le Maire : Monsieur SITBON.

Monsieur SITBON : Je suis étonné car je ne vois pas de baisse mais une
augmentation de 2 500 € par rapport a 2017 pour l'association des commercants
Lecourbe Cambronne et une légére diminution pour les commergants et artisans
Olivier de Serres - Morillons de - 300 par rapport a 2017 mais + 200 par rapport
a 2016. Je ne sais pas si c'est moi qui me trompe mais sinon tous les montants
sont les mémes que ceux de 2017. Je ne crois donc pas qu'il y ait de baisse et la
Ville de Paris soutient évidemment les illuminations de Noél qui nous réjouissent
tous.

Monsieur le Maire : Intervention de Monsieur MENGUY.

Monsieur MENGUY : Merci Monsieur le Maire. Je suis assez étonné des propos
de notre collégue Monsieur SITBON car lorsque l'on voit certaines rues et les
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choix qui ont été faits, je pense notamment a la rue du Commerce, on peut
s'interroger sur le réel soutien de la Ville a ces associations de commergants.
Manifestement, la Ville participe financiérement aux illuminations de la rue du
Commerce. Cela veut donc dire qu'elle n'applique pas de droit de regard au titre
du réglement de la publicité sur l'espace public ou alors elle le fait et elle
accepte que l'argent public soit utilisé pour soutenir des actions clairement
commerciales. Je n'ai pas l'impression que la Ville de Paris ait forcément envie
que la rue du Commerce devienne un Eurodisneyland Paris. En tout cas, c'est un
peu dommage de participer et de contribuer financiérement a des illuminations
sur le Grinch, ce qui fait que la rue du Commerce ressemble plus & un Eurodisney
irlandais qu'autre chose. Ce n'est pas le tout de diminuer ou d'augmenter la
subvention mais a partir du moment ol une collectivité publique comme la Ville de
Paris participe financiérement a des illuminations et les subventionne, je pense
quelle devrait &tre un peu plus vigilante sur les projets qu'elle soutient. C'est
trés bien que la rue du Commerce fasse des efforts pour avoir des illuminations
mais face a des illuminations comme celles-la, on peut tout de méme s'interroger
sur le réle et le financement par la Ville.

Monsieur le Maire : Il est vrai qu'en nous souhaitant de grincheuses fétes et un
grincheux Noél, la rue du Commerce innove... Monsieur GAYET.

Monsieur GAYET : Monsieur le Maire, mes chers collégues, depuis plusieurs
années, l'exécutif du XV* interpelle la Mairie de Paris sur les difficultés que
rencontrent les présidents d'associations pour financer leurs illuminations de rue
en fin d'année. Je rappelle que dans nombre de communes, la Ville finance
entierement les illuminations de rue de fin d'année tels nos collégues d'Issy-les-
Moulineaux. Avant I'arrivée de Monsieur DELANOE, la Mairie de Paris financait &
presque 50 % les illuminations. Depuis, la Ville n‘a fait que faire baisser son
financement pour atteindre aujourd'hui une moyenne de 23 %. Les associations
de commergants ont mangé leurs réserves en assurant 75 % de financement. Si
la Mairie de Paris ne revient pas da un cofinancement plus important, il est
prévisible que les illuminations de rue de notre arrondissement dispardftront car
les franchisés ne participent que trés peu au financement et les financements
par le mécénat ne sont pas évidents confer les critiques que nous venons
d'entendre. Je demande a la Ville de bien vouloir reconsidérer cette position. Je
ne manquerai pas d'en parler a Madame la Maire qui viendra inaugurer les
illuminations de la rue Lecourbe.

Monsieur le Maire : Monsieur SITBON a sa réponse. Je vais donc soumettre au
vote ces projets de délibération avec les réserves indiquées par nos collégues.
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DAE 300 : Qui est pour ? Contre ? Abstention ?

DAE 302 : Méme vote ?

DAE 304 : Méme vote ?

DAE 307 : Méme vote ?

DAE 315 : Méme vote ?

Merci.

Les projets de délibération sont approuvés a lunanimité.

30. 2018 DAE 331 - Signature d'un avenant & chacune des trois
conventions de délégation de service public des marchés découverts
alimentaires et biologiques parisiens

by

31. 2018 DFPE 201 - Subvention (81 000 euros) et avenant n° 3 a
I'association La Ribambelle (15°) pour la structure multi-accueil (15°)

Monsieur le Maire : Je vous propose d'examiner de maniére groupée les projets
de délibération suivants.

32. 2018 DASCO 120 - Caisse des Ecoles (15%) - Subvention 2019
(5.880.609 euros) pour la restauration scolaire, périscolaire et
extrascolaire

33. 2018 DASCO 140 - Caisse des Ecoles (15°) - Avenant & la
convention pluriannuelle d'objectifs et de financement 2018-2020 pour
la restauration scolaire, périscolaire et extrascolaire

34. 2018 DASCO 147 - Caisses des Ecoles-Modification du périmétre
de financement du service public de la restauration scolaire,
périscolaire et extrascolaire

Monsieur le Maire : Les délibérations inscrites au Conseil départemental ayant
un intérét local et portées d la connaissance du Conseil d'arrondissement et donc
non soumises au vote.

35. 2018 DASCO 60-6 - Colleges publics parisiens - Subventions (481
608 euros) au titre du budget participatif
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36. 2018 DASCO 72-G - Caisse des Ecoles (15°) - Subvention 2019
(319.834 euros) pour la restauration scolaire

37. 2018 DASCO 88-6 - Caisse des Ecoles (15%) - Avenant a& la
convention pluriannuelle d'objectifs et de financement 2018-2020 pour
la restauration scolaire, périscolaire et extrascolaire

Monsieur le Maire : Madame ROLGEN a la parole.

Madame ROLGEN : Monsieur le Maire, chers collégues, aujourd'hui, nous devons
délibérer sur les avenants aux modalités de conventionnement et de financement
des Caisses des écoles adoptés fin 2017 par le Conseil de Paris. Depuis plusieurs
années, la Caisse des écoles du XV® a énormément travaillé sur la qualité de
I'alimentation proposée aux éléves de l'arrondissement : énorme travail sur la
promotion des circuits courts, les produits locaux, les produits bio, etc. ; efforts
également en matiere de sensibilisation et de lutte contre le gaspillage
alimentaire ou lutte contre les déchets. Tous ces efforts ont bien évidemment
un colit et je constate une baisse de ces subventions.

Monsieur le Maire, le montant de ces subventions pour la restauration scolaire
permet-il de poursuivre et d'intensifier ce travail d'amélioration de qualité des
repas servis ? Je vous remercie.

Monsieur le Maire : D'autres intervenants ? Je passe la parole a Monsieur
MENGUY.

Monsieur MENGUY : Merci Monsieur le Maire. Pour répondre assez simplement
d Madame ROLGEN, la réponse est non. Nous n‘aurons pas assez de moyens en
I'état pour continuer notre action. Petit rappel sur les nouvelles modalités de
calcul de cette subvention qui est notre rendez-vous annuel : la Ville de Paris a
souhaité modifier ses conditions de financement des Caisses des écoles. Je
rappelle, d tout le moins, que les Caisses des écoles sont des établissements
autonomes dont les deux principales sources de financement sont les recettes
payées par les familles et la subvention de compensation versée par la Ville de
Paris. Rien qu'en énongant cela, on se rend compte qu'un établissement autonome
qui n'a pas la main sur ses ressources ne peut pas €tre géré de fagon normale et
je le regrette profondément. Je pense que, de fagon globale, nous avons une
réflexion & mener sur notre capacité de financement de fagon autonome de la
Caisse des écoles. J'ai déja eu l'occasion de le dire lors du dernier Conseil de
Paris, Je sais, Monsieur le Maire, que vous étes attaché a ce que dans notre
bonne et saine gestion nous puissions aller vers l'extérieur et pourquoi pas
trouver de nouvelles modalités de financement intelligent.
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La restauration scolaire, aux yeux de la Ville de Paris, se limite uniquement aux
repas servis le midi. L'année derniére, la Ville de Paris a décidé de ne
subventionner que la restauration scolaire, uniquement la restauration scolaire,
et rien d'autre. C'est en contradiction totale avec les efforts et les plans
d'alimentation durable que nous pourrons adopter au niveau parisien mettant en
avant l'effort d'une alimentation de qualité issue de circuits courts,
d'alimentation durable et de bio. C'est également en contradiction totale avec les
multiples actions de la Ville sur la qualité alimentaire et sur I'éducation au goiit.
Or, il se trouve que l'une des caractéristiques de la Caisse des écoles du XV®
depuis maintenant un certain nombre d'années et a la demande de son président
est que la cantine ne soit pas seulement un moment ot on mange mais que ce soit
un moment ol on éduque les enfants a l'alimentation et au golit et que ce soit un
moment entier de la journée de I'école et non pas uniguement un moment nutritif.

Il faut bien avoir en téte - et jinsiste la-dessus - que pour servir une
alimentation de qualité, avec des produits frais et de qualité, pour lutter contre
le gaspillage alimentaire, qui est un des objectifs principaux des Caisses des
écoles et de la Ville de Paris, on est obligé d'accompagner les repas que nous
servons par des actions d'éducation au goiit, des actions & [I'éducation &
I'alimentation. C'est essentiel et indispensable. Si on ne fait pas ¢a, quand on sert
des courgettes, aucun enfant ne voudra en manger. Quand on servira des plats
végétariens, aucun enfant ne voudra en manger.

Monsieur le Maire : Des choux de Bruxelles...

Monsieur MENGUY : Il n'y en a plus, Monsieur le Maire, a votre demande. Si
vous voulez en parler, nous aurons cette discussion en privé. Si nous n‘avons pas
cette éducation au golit, nous aurons du gaspillage alimentaire. Sauf que
I'éducation au goiit a un coiit. Ce n'est pas gratuit en termes de moyens matériels,
de temps passé, d'agents mobilisés. Le fait que la Ville ait décidé de fagon assez
dogmatique et étroite d'esprit de ne financer que les repas et d'arréter de
financer toutes nos actions a c6té est une erreur fondamentale. Cela nous fait
perdre des centaines de milliers d'euros. Un an, nous perdons 451 000€ ; il y a
la-dedans toutes ces actions.

Deuxieme chose : dans les statuts des Caisses des écoles, il y a la vocation
sociale. Les Caisses des écoles sont des établissements qui ont été créés pour
accompagner des familles et c'est ce que nous faisons. Nous nous sommes battus
et nous continuons chaque année pour maintenir des prestations sociales en lien
avec les assistantes sociales scolaires. Ce sont des bons vétements pour les
familles. Ce sont des bons cadeaux pour les enfants. Ce sont des livres pour les
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enfants. Ce sont aussi des séjours de vacances pour les enfants que la Ville a
arrété de proposer au niveau central et qu'elle refuse maintenant de cofinancer
avec nous. Toutes ces actions sociales sont dans nos statuts. C'est l'essence
méme des Caisses des écoles : avoir une action sociale envers les familles des
enfants scolarisés. Depuis I'année derniére, la Ville ne le cofinance plus et cela
fait perdre des dizaines de milliers d'euros. On bloque environ 10 000 € pour des
bons vestiaires. Des vétements pour les enfants.. Vous vous rendez compte ? La
Ville arréte de financer des bons vétements pour les enfants. C'est incroyable de
se dire cela.

évidemmen‘r, lorsque vous faites la somme de tout cela, vous vous retrouvez avec
des pertes de ressources trés importantes : - 450 000 €, c'est trés important.
Je vois que ce que je dis fait sourire Monsieur SITBON. Cest trés dommage.
Lorsque vous rencontrez les assistantes sociales scolaires, elles vous disent a
quel point l'action de la Caisse des écoles est importante. Lorsque vous entendez
la Maire de Paris et son adjoint parler de l'alimentation durable, de la qualité de
I'alimentation durable, cela a un colit et c'est dommage que cela vous fasse rire
alors que nous avons besoin d'argent car la cantine n'est pas gratuite.

Monsieur SITBON : Je ne ris pas.

Monsieur MENGUY : C'est un rictus, alors. Ce positionnement est important. Il
est important d'avoir cette idée globale. A partir du moment ol vous voulez une
alimentation de qualité, que les produits frais soient cuisinés au plus prés des
enfants, cela a un colit. Nous avons 285 agents qui travaillent tous les jours et je
souhaite leur rendre hommage encore une fois. Lorsque nous dormons, le matin,
les agents de la Caisse des écoles sont déjd dans les cantines en train de
travailler. La plupart viennent de banlieues lointaines. Cela a un coiit en termes
de personnel. Lorsque la Ville nous retire des moyens, c'est immédiatement
impacté sur notre capacité a produire des repas frais de qualité en liaison
chaude. Moins nous avons d'argent et plus nous serons obligés de fermer des
cuisines et d'arriver a un modéle qui s'appelle la Caisse des écoles du XVIII® Je
hote tout de méme que la Caisse des écoles du XVIII® par rapport & l'année
derniére prend presque 1 million d'euros en plus. Chacun en tirera les conclusions
qu'il veut,

C'est trés regrettable d'avoir ce type d'arbitrage. En général, la Ville de Paris
sous-évalue la subvention d'environ 200 000 €. Nous avons dit a la Mairie
centrale qu'elle est encore loin du compte. Nous avons un effort énorme a faire
sur les impayés que nous trainons depuis des années. Cela n'est pas lié & la Caisse
du XV*; c'est chronique a toutes les autres Caisses. Si vous prenez celle du XIV®
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elle a 2 millions d'euros d'impayés et celle du XIX® en a plus de 3 millions d'euros.
A partir du moment ol on nous retire des moyens financiers en nous disant que
I'on ne va plus compenser les impayés, alors méme que nous faisons des efforts
et que nous avons des objectifs pour récupérer cet argent, on perd
automatiquement en qualité de service.

Derniére chose : lorsque le montant de la subvention est évalué, vous avez un
tableau qui est versé aux présentes délibérations sur les objectifs a atteindre.
Encore une fois, si vous regardez le tableau - c'est écrit noir sur blanc -, nous
répondons aux objectifs de la plupart des critéres et, pour certains, nous allons
méme au-deld. Je trouve absolument effarant que pour une Caisse des écoles qui
sert 12 000 repas par jour, qui embauche 300 agents, qui améliore les conditions
de travail chaque jour, qui répond aux critéres que la Ville nous impose, la
solution est de nous enlever 451 000 € sur les 6,2 millions de la subvention.

Vous voyez la que nous sommes au bout de l'exercice. Cela ne peut pas continuer
comme cela. Les Caisses des écoles ne peuvent pas & ce point ne pas avoir la
maftrise de leurs ressources. C'est chronique surtout lorsque l'on dépend d'une
Mairie centrale qui accumule les dettes a profusion. Je n'ai pas envie que, par
cette gestion, on demande de I'argent a quelqu'un qui est surendetté. Personne ne
ferait cela dans un systéme normal. Structurellement, de fagon chronique, la
Ville de Paris gére mal ses relations avec ses Caisses des écoles.

Je vous propose donc de voter cette délibération car nous n'allons pas scier la
branche sur laquelle nous sommes assis. Néanmoins, je crois qu'il y aura une
revoyure trés importante a avoir. Je crois que nous allons &tre beaucoup plus
exigeants vis-a-vis de la Ville dans notre dialogue de gestion parce que nous ne
pouvons pas avoir le beurre et I'argent du beurre. On ne peut pas nous demander
de remplir nos critéres et lorsqu'on le fait, nous donner moins d'argent. C'est
contre-productif et je ne pense pas que cela soit dans l'intérét des familles. Je
le dis: la Caisse des écoles n'est pas un établissement comme les autres mais
celle du XV* est bien gérée parce qu'elle a un Président qui veille & ce qu'elle le
soit. Manifestement, cette compétence n'est pas partagée partout dans cette
municipalité parisienne. Néanmoins, lorsqu'on gére bien avec attention un
établissement public, on arrive & ce que le budget soit équilibré.

Mes chers collégues, votez cette délibération car elle est nécessaire pour notre
fonctionnement mais n'oubliez jamais que la Caisse des écoles du XV* a également
besoin d'étre soutenue financiérement pour garantir la qualité ce que Madame
ROLGEN évoquait si bien. Merci.
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Monsieur le Maire : Il est vrai que, dans le contexte des Caisses des écoles, &
partir du moment ol nous faisons des efforts de gestion rigoureuse, nous
permettant d'étre moins déficitaires que d'autres Caisses voire excédentaires,
nous sommes pénalisés puisque la Mairie centrale alloue les moyens en fonction
des budgets exécutés 'année précédente ; ceux qui sont excédentaires recoivent
moins de subventions et ceux qui sont trés déficitaires en regoivent beaucoup
plus. C'est tout de méme un vrai sujet.

Nous continuerons tout de méme dalimenter avec des produits de qualité,
cuisinés sur place et sans chou de Bruxelles, les enfants des écoles du XV&. Sur
la proposition de Monsieur MENGUY, nous allons donc soumettre au vote les
différents projets de délibération.

DASCO 120 : Qui est pour ? Contre ? Abstention ? Merci.
DASCO 140 et DASCO 147 : Méme vote ?

Les trois autres étant inscrits au titre du Conseil départemental ne sont pas
soumis au vote. Merci.

Je souhaite maintenant appeler a un vote global les délibérations n‘appelant pas
de discussion. Je vous invite & un vote positif. Qui est pour ? Contre ?
Abstention ?

Je vous présente maintenant un certain nombre de délibérations inscrites au
Conseil départemental ayant un intérét local et portées a la connaissance du
Conseil d'arrondissement.

38. 2018 DASES 227-6 - Subventions (100.554 euros) et conventions
avec 5 Bagageries parisiennes pour |'accueil de SDF

Monsieur le Maire : Il s'agit de la Bagagerie Antigel ; 12 000 € au titre de 2019
soit la reconduction de la subvention 2018.

39. 2018 DASES 365-6G - Subventions (920 680 euros) a 57 associations
et convention avec chacune d'entre elles pour leurs actions favorisant
l'inclusion numérique

40. 2018 DASES 400-6 - Subventions d'investissement (total 175
348,20 euros) a 3 opérateurs pour les travaux et |'équipement de 4
haltes de nuit gérés par eux (Samu social, Relais logement et
Emmaiis). Conventions
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Monsieur le Maire : Il nous reste maintenant a examiner deux voeux.

41. V152018094 - Veeu a la Maire de Paris déposé par Philippe
GOUJON, Sylvie CEYRAC, Youma NIARE, Marc ESCLAPEZ, Daniel-
Georges COURTOIS, Maud GATEL et les élus de la majorité du 15¢
relatif a la réévaluation de la subvention du centre social Foyer de
Grenelle (15°%)

Monsieur le Maire : Monsieur ESCLAPEZ présente ce veeu.

Monsieur ESCLAPEZ : Merci Monsieur le Maire. Mes chers collégues,
considérant la fermeture du centre social de I'Ocm Ceasil qui gérait 80
personnes et une centaine d'enfants en soutien scolaire, le Foyer de Grenelle va
récupérer tous ses accueillis alors qu'il est déja en saturation et que certains
enfants sont sur liste d'attente. Je fais un calcul tout simple : 300 bénéficiaires
au Foyer de Grenelle, 80 personnes et une centaine d'enfants a I'Ocm Ceasil, cela
fait 480 accueillis que multiplient 5,96 euros d'ETP cela fait 286 080 €. Pour
étre juste, il faudrait que Madame la Maire augmente la subvention du
Département au Foyer de Grenelle de 107 499 € & celle déja accordée. Est-ce
que Madame HIDALGO respectera ce montant ? Personnellement, j'en doute
pour connditre ses dires lorsque j'étais aux Restos du ceeur. Puis-je compter sur
Sylvie CEYRAC pour soutenir ce veeu de la Mairie du XV® et méme, pourquoi pas,
le faire augmenter ? Je vous remercie.

Monsieur le Maire : Merci. Pour répondre, Madame CEYRAC.

Madame CEYRAC : Merci. Mon collégue, Marc ESCLAPEZ, a exposé l'objet de ce
veeu. Effectivement 'Ocm Ceasil a fermé brutalement du fait de sa mauvaise
gestion et d'une espéce de putsch qui a été fomenté ce qui fait que la CAF et la
DASES n'ont pu assurer le conventionnement de ce centre. Celui-ci touchait un
certain nombre de familles dont beaucoup en soutien scolaire. Grace a la CAF, un
établissement de vie sociale a été rouvert mais il ne répond pas tout & fait &
lensemble de la dimension sociale de ce quartier. Il est vrai que le Foyer de
Grenelle reste sur ses deux pieds. Il est déja trés fréquenté par beaucoup de
familles, d'enfants et effectue beaucoup d'accompagnement scolaire. Ils ne
peuvent pas tous &tre satisfaits en raison du nombre de personnes sur liste
dattente et ce malgré laide de beaucoup de bénévoles. Ils n'ont plus la
possibilité de tous les accueillir. Le Foyer de Grenelle gére en plus l'aspect
urgence sociale qui n'existait pas a I'Ocm. C'est dommage car ce pdle d'urgence
sociale rend de nombreux services mais la Ville a décidé de baisser sa
subvention.

44



Je pense donc qu'il serait juste, honnéte, d'aider le Foyer de Grenelle dans cette
période qu'il traverse d la suite de la suppression du deuxiéme centre social. Je
laisse le montant a la discrétion de la Maire de Paris. De toute fagon, plus ce
sera, mieux ce sera.

Monsieur le Maire : Cest une belle devise. Monsieur SITBON pour une
explication de vote.

Monsieur SITBON : Je ne partage pas complétement l'analyse qui voudrait que
les usagers de 'Ocm Ceasil se transférent automatiquement sur le Foyer de
Grenelle. Je pense que les quartiers sont extrémement éloignés et que ce n'est
pas complétement le cas. Nous I'avons dit & maintes reprises, la fermeture de
'Ocm Ceasil pose de nombreux problémes. Je crois que nous travaillons
communément a des solutions. Il faut absolument qu'un véritable travail social
puisse renaitre dans le quartier Bargue Falguiére. Je distingue les choses avec la
question du Foyer de Grenelle. Sur le financement de ce foyer, il y a une baisse
de 937 € due a la baisse du financement sur le dispositif Ville, Vie, Vacances.
Nous avons voté dans les délibérations dont nous n'avons pas discuté une
augmentation sur l'inclusion numérique de 5 000 € en 2017 et jusqu'd 12 000 €
pour le Foyer de Grenelle. Notre position est plutdt qu'il faut avoir une solution
trés rapide a Bargue Falguiére pour remplacer 'Ocm Ceasil et maintenir le niveau
sur le Foyer de Grenelle. On ne peut pas aller beaucoup plus loin sauf peut-étre
sur des projets spécifiques qui restent a définir.

En tout cas, notre groupe s'abstiendra sur cette proposition.

Monsieur le Maire : La proposition de Monsieur ESCLAPEZ est fort opportune.
Puisque aucune subvention n'est versée a 'Ocm Ceasil pendant une période
indéterminée, il aurait été opportun que le Foyer de Grenelle puisse en
bénéficier. Je vais soumettre au vote avec une abstention de la Gauche, ce veeu.
Qui est pour ? Contre ? Abstention ? La Gauche. Merci.

Le veeu est adopté.

42. V152018095 - Veeu au Maire du 15° arrondissement présenté par le
groupe des élu.e.s de gauche et apparenté.e.s relatif au bilan
d'activités des conseils de quartier 2016 et aux documents présentés
lors des conseils de quartier

Monsieur le Maire : Monsieur SITBON.
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Monsieur SITBON : Je profite du micro pour faire une parenthése : comme je
suis contre les préjugés et les a priori, je tiens & disposition quelques recettes
de choux de Bruxelles si certains membres du Conseil le souhaitent.

Monsieur le Maire : C'est un complot !

Monsieur SITBON : Je crois qu'il faut absolument lutter communément contre
les a priori et les préjugés de tous ordres.

Monsieur le Maire : C'est un complot !

Monsieur SITBON : C'est une proposition sérieuse. J'en ai deux ou trois et nous
pourrons les partager.

Monsieur le Maire : Mon cher collegue, nous irons ensemble dans les écoles
devant les enfants du XV®, vous proposerez vos choux de Bruxelles et moi mes
frites et nous verrons qui 'emportera.

Monsieur SITBON : J'ai le golit du combat comme vous l'avez remarqué. J'ai
chevillées mes convictions au corps mémes si elles sont parfois difficiles a faire
passer.

Monsieur le Maire : C'est beau ! C'est grand !

Monsieur SITBON : Revenons au veeu. Le 18 juin dernier, nous avons fait
adopter un voeu que nous avions présenté demandant des précisions sur le bilan
d'activité des conseils de quartier et que le bilan financier des budgets
d'investissement et de fonctionnement soit présenté et que ces budgets soient
réellement discutés dans les conseils de quartier et, par ailleurs, que les
documents permettant de suivre en vidéo les conseils de quartier soient joints
sur le site Internet de la Mairie. Pour en avoir fait I'expérience & plusieurs
reprises, lorsque |'on ne peut pas se rendre au conseil de quartier et que l'on veut
aller voir ce qui s'y est passé, si on n'a pas les documents, il est quasi impossible
de suivre. Nous les avions demandés. On nous avait répondu que c'était peut-étre
difficile & obtenir. Etant donné que ce sont des documents présentés
publiquement, je ne vois pas pourquoi on ne pourrait pas les mettre a disposition
du public en méme temps que les vidéos.

Concernant les budgets d'investissement et de fonctionnement, je crois qu'il y a
des pratiques qui sont extrémement différentes d'un conseil de quartier a
lautre. Je sais que certains conseils de quartier font réellement voter les
conseillers de quartier en réunion préparatoire. Dans d'autres cas, ce n'est pas le
cas. J'apprends aprés que tel ou tel budget de fonctionnement a servi de telle ou
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telle maniere. Les présentations ne sont pas faites systématiquement en conseil
de quartier. Nous aimerions que tout cela puisse avoir lieu.

Monsieur le Maire : Je vais vous répondre. Vous n'avez pas tort dans tout ce
que vous dites et surtout sur le fait que nous ayons adopté ce voeu au mois de
juin. Il est vrai que cela nous paraissait trés simple dans |'énoncé et tout a fait
opportun pour l'information des habitants sauf que nous nous sommes retrouvés
confrontés a pas mal de difficultés.

S'agissant du premier point, la difficulté réside dans le fait que la plupart des
projets d'investissement n'ont pas encore été consolidés par les services. Il est
donc compliqué de mettre en ligne des éléments provisoires et imprécis.
Evidemment, on peut toujours le faire pour donner une idée. Un document de 16
pages recensant les activités de nos 10 conseils de quartier est en préparation
depuis plusieurs mois a savoir depuis le vote de ce veeu. Il est en perpétuelle
préparation si je puis dire car sa mise a jour est extrémement difficile a réaliser
du fait que ies services techniques sont relativement chargés. Nous l'avons vu
tout a I'heure en début de ce Conseil avec les problémes de l'ordre du jour. Nous
en parlons a quasiment chacune de nos séances. De plus, en cette période de fin
de mandat, on leur demande beaucoup. Nos services sont débordés et il arrive
régulierement qu'ils ne répondent pas a nos demandes d'information parce qu'ils
n'ont tout simplement pas le temps de s'en préoccuper alors qu'on leur demande
mille choses en méme temps.

Je vous propose de mettre en ligne le rapport moral de nos Conseils qui
comprend la liste des animations organisées chaque année avec leurs montants
respectifs et la liste des investissements déja réalisés ainsi que le détail des
thémes abordés au cours de chacune des réunions publiques. Nous indiquerions
également sur notre site Internet que nous mettrions en ligne au fil de l'eau les
informations consolidées sur les projets d'investissement une fois validées par
les services techniques et accompagnées d'un programme prévisionnel
d'engagement des travaux avec le risque que ceux-ci ne soient pas réalisés a
temps et que nos concitoyens nous en fassent le grief. Combien de fois n'ai-je
pas recu des notes disant que les travaux allaient €tre réalisés de telle date &
telle date et quelques semaines voire quelques jours avant, une infirmation de
cette information reportait les travaux annoncés au public. Si nous en sommes
d'accord, les informations seront mises en ligne dés cette semaine.

Je rappelle que les vidéos des conseils de quartier sont mises en ligne sur le site
Internet de la Mairie.
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Pour le deuxiéme point : il y a plusieurs raisons pour lesquelles nous ne mettons
pas en ligne les PowerPoint projetés en séance. A partir du vote du veeu du
18 juin, nous avons commencé a consulter les Directions, les opérateurs et tous
ceux qui s'expriment en Conseil. Il se trouve que les organismes qui interviennent
lors des réunions, quels qu'ils soient, y compris les Directions techniques de la
Ville, ne le souhaitent généralement pas. Ils donnent plusieurs raisons a cela : les
documents produits par des cabinets d'architectes ou des agences d'urbanisme
sont souvent couverts par une sorte de droit d'auteur. Par ailleurs, mettre en
ligne ce qui n'est souvent qu'un projet ou une esquisse risque d'emprisonner son
auteur et lui faire courir le risque d'étre critiqué quelques mois plus tard lorsque
son projet aura miiri et s'écartera peu ou prou de sa version initiale. Il y a donc
peu de réponses positives pour que les documents projetés en réunion publique -
parfois méme avec réticence - soient mis en ligne. Nous pouvons le demander et
le faire au coup par coup lorsque certains accepteront. Nous demanderons a
chaque fois s'ils acceptent que leur présentation soit visible. C'est l'intérét de
tous, et de la Mairie, que la population puisse accéder aux informations et aux
présentations. C'est plus parlant.

Dernier point: la charte modifiée lors de la séance d'octobre du Conseil
d'arrondissement a été mise en ligne de méme que la liste des membres des
Conseils de quartier. Elle est mise a jour en temps réel dés qu'une correction le
Jjustifie.

Notre Mairie est la seule a filmer les séances de Conseils de quartier et a les
mettre en ligne depuis plus de 10 ans. Cest un effort financier et humain
substantiel. De méme, elle est la seule a filmer en direct les séances du Conseil
d'arrondissement. Elles sont disponibles dés le lendemain matin.

Nous nous efforgons de faire le maximum dans le sens que vous souhaitez méme
si je constate que nous n'avons pas réussi depuis le mois de juin. Nous voulions en
réalité présenter un produit exhaustif, fini et global tel que vous l'aviez souhaité
et que nous l'avions voté. Ce n'est pas possible donc nous ferons le maximum pour
présenter dans les conditions que je viens d'indiquer toutes les présentations et
les éléments d'information dont nous disposons.

Je soumets votre voeu aux voix : qui est pour ? Contre ? Abstention ?
Le veeu est adopté a l'unanimité.

Monsieur le Maire : Chou de Bruxelles pour tout le monde ! Moi, j'irai manger
des frites avec les enfants.
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Les prochains conseils d'arrondissement auront lieu le lundi 21 janvier, lundi
18 mars, lundi 29 avril, lundi 27 mai et lundi 24 juin.

Le prochain CA-CICA aura lieu le lundi 3 décembre.

Informations diverses: je ne vais pas citer tous les Conseils de quartier. Vous
avez également les cérémonies. J'insiste particuliérement sur les Etats généraux
de l'innovation qui se tiendront le jeudi 29 novembre de 14 h 30 a 19 h 30 en
Mairie du XV® Les rencontres du XV° seront faites avec Madame Agnés
VERDIER-MOLINIE qui dédicacera son dernier ouvrage. Le samedi 8 décembre
de 11 heures a 17 h 30 se tiendra le Salon du livre jeunesse Enlivrez-moi. Le
samedi 15 décembre a 11 h 30, on vous attend tous sur le parvis avec vos
houppelandes pour l'inauguration du marché de Noél. Le concert de Noél aura lieu
le jeudi 20 décembre a 20 heures.

La séance est levée.

r'-/'l_/\./:_.i-..__"
el
Philippe GOUJON

Maire du 15°™ arrondissement
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