économique, c'est son droit. Ces voitures, il faut bien les garer. Je regrette donc
que nous n'ayons pas encore inventé la voiture qui s'évapore quand on ne s'en sert
pas. Cela dit, il faut garer les voitures qui sont a Paris et il faut donc des places
de stationnement. Ca, on n'en parle pas beaucoup dans ce plan. Rappelons que la
voiture qui pollue le moins, c'est celle qui ne roule pas, quel que soit son dge.
Méme si on ne va pas supprimer toutes les voitures, il faut bien garer celles qui
sont propres. La confiance dans les Parisiens me semble essentielle, car la réalité
des faits a montré que pour d'autres sujets, les Parisiens savaient évoluer avec la
société, sans forcément de contraintes. Je prendrai comme exemple les mesures
de sensibilisation au tri des déchets, qui sont organisées par cette mairie, ou sur
I'équilibre alimentaire aupres des enfants, dont a notamment parlé mon collégue
Jean-Baptiste MENGUY. Ces enfants qui, eux-mémes, sensibilisent les parents.
Ayons confiance dans ces petits Parisiens car les jeunes Parisiens d'aujourd hui
sont les conducteurs de 2050. Forcément, ils auront des comportements

différents de ceux d'aujourdhui.

Il me parait aussi nécessaire d'ajouter que ce plan, s'il parle de I'amélioration des
transports, ne parle pas particulierement de l'amélioration de la sécurité des
transports. Or, il me semble que c'est un point important. C'est une démarche
qu'il faut continuer & défendre parce que, notamment sur la sécurité des
transports la nuit, c'est une évolution incitative de changement des
comportements. Vous vouliez des contributions pour ce projet, en voici une : je
vous propose de parler de la sécurité dans les transports.

Enfin, je voudrais partager avec vous ma surprise sur la volonté de limiter la
circulation dans Paris a trente kilometres heures. Certes, pas sur les grands
axes, mais je crains une vision trés restrictive de ces grands axes, réduits a la
portion congrue. Paris n'est pas une bourgade mais bien une métropole
internationale qui, je I'espére, le restera. Plutét qu'une contrainte uniforme, on
pourrait peut-tre réfléchir a une solution plus adaptée et modulée en fonction

de zones, d'horaires et j'en passe.

Je me pose aussi la question de la compatibilité de ce projet avec le projet qui
est exposé dans ce plan de «bus express inter-gares». Trente kilometres
heure, express: on en reparlera. Je crois que Paris mérite mieux que de
I'affichage, des zones trente kilometres heure ou des journées sans voiture, pour

que cette ville ne devienne pas un enfer vert. C'est une ville peuplée d'habitants
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responsables, quel que soit leur mode de déplacement. Les habitants méritent
mieux que d'étre sacrifiés pour quelques dogmes. Faisons confiance aux Parisiens,
c'est cela qui doit inspirer notre action,

Monsieur le Maire : Ce qui est vrai, c'est que nous avons quand méme un
déplacement des nuisances avec les mesures assez autoritaires et brutales mises
en ceuvre concernant les restrictions de circulation. Je veux bien qu'il y ait
évaporation, encore qu'il soit difficile de faire s'évaporer les véhicules, comme
vous le dites. Le bruit et la pollution se déplacent & proximité des habitations.
Cest ce qu'on voit avec la fermeture de la voie du berge rive droite, qui s'est
traduite pour certains par une augmentation de 15 % de la population et d'un
doublement du bruit la nuit. Nous avons d'ailleurs une proposition qui consiste a
reconstituer (puisqu'il a disparu) I'Observatoire de suivi des impacts de la
fermeture des voies sur berges, quon pourrait d'ailleurs élargir a tous les
projets d'aménagement de voirie, en associant bien siir la Préfecture de Police, la
région, la métropole, Airparif, et ceetera.

Concernant les restrictions de circulation pour les véhicules polluants a l'aide des
vignettes Crit'air, elles ne sont (hélas, parce que c'est une bonne mesure) pas
opérantes, puisqu'il n'y a pas de contréle des véhicules. Vous avez lu les chiffres
de la Préfecture de Police : soixante-et-un PV seulement depuis juillet. C'est une
mesure qui était intéressante, qui était soutenue, que nous souhaitions mais qui
n'est pas respectée du tout puisqu'il n'y a absolument aucun contréle. La aussi, il y
a sans doute des améliorations a faire.

Y a-t-il d'autres interventions ? Le sujet est important et tout le monde doit
pouvoir s'exprimer. Madame LESENS.

Madame LESENS : On va forcément parler de vélo et je suis donc bien obligée
d'intervenir. Aprés avoir écouté les discours complets et vibrants de mes
collégues, je suis presque génée de prendre la parole, parce que je vais en plus
essayer d'étre bréve, ce qui nous changera un peu.

Monsieur le Maire : Ce sera trés apprécié si vous atteigniez votre objectif.

Madame LESENS : Comme l'a fait remarquer Ariane LAVERDANT, la Ville
mérite bien mieux que de l'affichage, surtout lorsque I'affichage n'est pas trés
clair. Concernant le vélo, je trouve que les chiffres ne sont vraiment pas trés
clairs, un peu bizarres et que le lien entre l'action et les résultats n'est pas bien
établi. En 2013, lors du lancement du plan vélo, il nous avait été dit qu'il y avait
déja sept cents kilométres de pistes cyclables réalisés et on nous promettait de
doubler ce nombre. Aujourd'hui, on nous dit dans ce document qu'il y a sept cents
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kilometres de pistes cyclables. Est-ce que ¢a veut dire que rien n'a été fait
depuis le début du mandat ? Il ne faut pas exagérer, il y a donc un probléme la-
dessus. De toute fagon, que met-on dans ces chiffres ? Pour les pistes cyclables,
on compte les doubles sens cyclables, y compris quand ce n'est que de la simple
compensation de mise a sens unique d'une rue, ou que ¢a ne concerne que de
toutes petites rues ol c'est tres utile pour les riverains (je suis la premiére a le
dire) mais ce n'est pas tout a fait a I'échelle de la ville. On y met aussi les zones
piétonnes, y compris celles qui sont tellement pleines de piétons qu'il n'est pas
possible de passer. Par contre, elles ont le gros avantage de compter double,
puisqu'il y a deux sens. Si on ne passe pas, ce n'est pas grave, au moins ¢a compte
double. On y met aussi des marquages sur les trottoirs, on pique, on vole aux
piétons sur des trottoirs déja étroits la moitié de I'espace. On y met aussi des
pistes cyclables tellement mal congues (c'est de notoriété publique) qu'a peu prés
personne n'y va, ne peut y aller, quil n'y a pas de cyclistes. On met aussi des
pistes cyclables dont une partie a été enlevée au milieu (je pense a la piste des
fortifications dans le XVIe), rendant inutiles les deux trongons qu'il reste.
D'ailleurs, j'attire I'attention sur ce point car jespére que ¢a va étre retiré du
bilan des pistes cyclables réalisés pour le plan vélo.

Il manque par exemple les données sur le nombre de Vélib' qui remplacent les
vélos personnels, c'est-d-dire combien de personnes en plus utilisent les Vélib’
alors méme qu'ils possédent déja un vélo, ou qui pourraient en avoir un puisqu'ils
I'utilisent trés réguliérement. Encore plus important du point de vue du plan
climat : combien de cyclistes sont d'anciens automobilistes ? Il semble que c'est
faible, mais la question n‘est pas posée, il n'y a donc pas la réponse. Autre
exemple, presqu'au hasard, les Autolib’ font-elles vraiment baisser les kilomeétres
parcourus en automobile ? C'est une question a laquelle j'aimerais avoir quelques
réponses précises.

Autant de données ne sont pas données. Quand on se souvient que parfois, un
simple petit panneau triangulaire, tout minable, qui colite zéro kilométre change
toute la configuration d'un carrefour en autorisant a tourner a droite quand le
feu est rouge, ¢a change radicalement la vie des cyclistes et ¢a a certainement
eu une influence sur le nombre de kilométres parcourus. Quand on voit qu'un feu
retiré (ce qui permet de faire une économie, qui plus est), I'amélioration de la
géométrie d'un carrefour, la fermeture d'un passage dénivelé, tout cela n'est pas
du kilométre compté dans les aménagements cyclables, pourtant ¢a peut étre
tout & fait déterminant dans le cadre d'une politique en faveur du vélo et du plan
climat.
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Finalement, les kilométres n'ont strictement aucun intérét. En plus de cela, une
politique en faveur du vélo, ce n'est pas que de la voirie. Au-deld de la vanité des
kilometres, je souhaiterais plutét qu'on se donne des objectifs en termes de
nombre de cyclistes ou de pourcentage de cyclistes dans la circulation. Il se
trouve d'ailleurs que c'est ce que la Ville avait fait en langant son plan vélo en
2013. A ce moment-la, elle se donnait un objectif (relativement modeste, mais
tout de méme) de 15 % de la part du vélo dans la circulation en 2020. I| faut
aussi espérer que les résultats que la Ville obtiendra, quels qu'ils soient, soient
au-dela de I'évolution naturelle. Les projections montrent que si on ne fait rien, si
on ne bouge pas, si on ne s‘occupe pas du vélo ou de quoi que ce soit dailleurs, on
aura en 2025 a Paris autant de vélos que d'automobiles. En gros, ces deux modes
représenteront environ 8 %. Je crois que la Ville de Paris doit réaffirmer son
objectif de 15 % de la part du vélo dans la circulation, sinon elle ne pourra méme
pas sattribuer le bénéfice de son action, si c'est inférieur & la tendance
naturelle. Elle ne pourra donc méme pas s'en vanter. Finalement, puisquelle
n'affiche pas de chiffres pour la part du vélo dans la circulation, je me demande
tout simplement si la Ville ose encore afficher la moindre ambition en matiére de
vélo.

Monsieur le Maire : Merci de cette analyse extrémement importante sur le
vélo. Nous souhaitons d'ailleurs que celui-ci puisse se développer davantage dans
notre arrondissement. Des propositions existent depuis des mois, des
discussions, des réunions se tiennent, C'est vrai que les choses avancent a leur
rythme. Méme si vous n‘avez pas atteint votre objectif d'étre bréve, votre
intervention était extrémement dense et utile. Y a-t-il d'autres interventions ?
Madame Maud GATEL, en remplacement de Monsieur WEHRLING.

Madame GATEL : J'aimerais tout d'abord saluer le grand sérieux dont mes
collegues ont fait preuve (n'en déplaise & Monsieur DARGENT) dans l'examen de
ce pavé et des cing cents propositions qu'il contient. Je voudrais dailleurs
rebondir sur ce que Jean-Yves PINET a indiqué. Je trouve que ce ne sont pas des
conditions favorables qui ont été proposées par la Ville de Paris que de nous
envoyer mardi dernier tous ces documents pour permettre un examen approfondi
et attentif de ces questions, pourtant ¢a a été le cas de la part de tous ceux qui
ont pris la parole. Je voulais les en remercier.

Je vais essayer de ne pas étre redondante parce que beaucoup de choses ont été
dites. Evidemment, on ne peut qu'approuver l'objectif affiché de respecter les
accords de Paris de 2015 et d'annoncer une ville neutre en carbone & I'horizon
2050. Par l'absurde, affirmer le contraire serait évidemment un non-sens. Le
chemin a parcourir reste long. D'ailleurs (¢a n'a pas été évoqué lors de notre
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discussion) cette communication est aussi l'occasion de tirer un bilan du premier
Plan Climat, voté en 2007. A |'évidence, les objectifs ne seront pas atteints en
2020. La communication le reconnait d'ailleurs, puisqu'elle propose un programme
d'accélération des mesures pour tenter dy remédier et [|‘administration
parisienne est trés loin d'étre exemplaire. Pour mémoire, les objectifs du Plan
Climat étaient de réduire de 25 % les émissions de gaz a effet de serre a
I'échelle de Paris et de 30 % pour la Ville et son administration. Or, le bilan
carbone 2004-2014 annonce une réduction de 9,2 % pour Paris et d peine de 2 %
pour l'administration parisienne. Nous devions réduire nos consommations
énergétiques de 25 % entre 2007 et 2020 a Paris et de 30 7% dans
I'administration. Entre 2004 et 2014, nous ne les avons réduites que d'a peine
7 % & Paris et 6 % dans l'administration. Nous sommes encore trés loin du

compte.

Le plan entend faire de Paris une ville neutre en carbone a 'horizon 2050. Si
nous partageons cet objectif, insistons une nouvelle fois sur l'urgence de la
crédibilité. Ca a été également souligné par Jean-Yves PINET. Il faut étre
ambitieux mais, pour ne pas perdre la confiance de nos concitoyens, il faut
donner quelques raisons d'y croire pour penser que les objectifs sont atteints. A
ce titre, vouloir la sortie du moteur thermique en 2030, a savoir dans treize ans,
n'a de sens que si nhous réussissons a dire comment précisément nous allons
procéder, avec qui, selon quel calendrier et avec quelles mesures prises,
notamment en matiére d'accompagnement des personnes dans les choix qu'elles
auront & faire pour réaliser leurs déplacements contraints. Olivier RIGAUD la
également souligné, c'est la méme chose pour la rénovation de 100 % du bdti en
2050. Bien évidemment, on est tous favorables a cela. Pour le logement social,
c'est chiffré, c'est budgété, mais absolument pas pour le parc privé. Au rythme
actuel, avec les contraintes réglementaires et financiéres qui demeurent, méme
avec trente-trois années devant nous, il nous faudrait pour y croire évoquer
quelques pistes sérieuses pour changer d'échelle dans le rythme des rénovations
actuellement menées & Paris. Pour justifier I'absence de mesures précises, la
communication évoque les vertus du volontarisme. Certes, ¢a contribue a changer
les comportements, mais ¢a ne suffit pas parce quon est souvent loin de
I'efficacité. Vouloir limiter la place de la voiture (Ariane LAVERDANT en a parlé)
pour permettre un meilleur partage de I'espace public est un objectif que nous
partageons, mais lorsque ce soi-disant volontarisme est accompagné de
dogmatisme, on est dans une politique de symbole, pas dans une politique
d'efficacité. Ce fut le cas avec la fermeture des voies sur berges et la création
de la voie vélos sur la partie de la rive droite, imposée, non concertée et surtout
non accompagnée d'offres de transports alternatifs et accessibles. Ca a été le
cas également (Claire de CLERMONT-TONNERRE l'a rappelé) avec les réservoirs
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de Grenelle. Un objectif affiché mais une réalité bien différente. Je veux
également souligner un point de méthode important : celui de I'échelle pertinente
et du périmeétre. Monsieur BAGHDAD a raison : pour une fois, ce plan parle des
autres périmeétres pertinents, en l'occurrence la métropole, la région et
également I'Etat. C'est vrai que ga change par rapport a d’habitude od, en général,
on a le sentiment que Paris peut agir seul, sans concertation ou collaboration avec
ses voisins et avec les autres collectivités de la Région Ile-de-France.
Néanmoins, ¢a pose quand méme un certain nombre de problémes compte-tenu du
fait que la Région est en train de travailler actuellement a sa propre planification
régionale du climat. Ce plan climat de la Ville de Paris a vocation a s'insérer dans
le PCAET de la Métropole. S'il en était encore besoin, nous avons la
démonstration que notre pays n'a décidemment pas encore fait le pas de la
simplification et de I'efficacité. On ne me fera pas croire que trois plans climat
emboités comme des poupées russes, chacun avec son coiit en études et en
prospections ont plus d'intérét et defficacité quun seul schéma réalisé &
I'échelle locale la plus pertinente, en l'occurrence la Région.

En résumé, ce plan poursuit un objectif auquel nous adhérons tous. Il contient
des idées trés intéressantes, mais il pose de nombreuses questions sur leur mise
en ceuvre et n'est pas a la bonne échelle.

Monsieur le Maire : Merci. Cest dailleurs la raison pour laquelle nous nous
abstiendrons, dans l'attente d'un débat avec sans doute un certain nombre
d'éclaircissements au Conseil de Paris. Je soumets aux voix, qui est pour ? Qui
est contre ? Qui s'abstient ?

Le projet de délibération est adopte, la majorité s'abstenant,

Monsieur le Maire : Merci pour ce débat treés riche et trés intéressant.

17. 2017 DEVE 172 - Dénomination <« square Yvette Chauviré >
attribuée a I'espace vert situé place du Commerce (15e)

18. 2017 DEVE 178 - Modification de la délibération 2017 DEVE 18
“Dénomination promenade Khalil-Gibran attribuée a la promenade
située entre les numéros 37 et 45 du quai André Citroén (15e) "

Monsieur le Maire : Le nom de ce poéte, connu mondialement et qui a donné son
nom a un espace du XVe, n'est pas Khalil-Gibran, mais Gibran Khalil Gibran. Il
fallait bien siir rétablir cette dénomination.
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19. 2017 DFPE 36 - Subventions (1.929.768 euros), avenants et
convention a l'association La Croix Rouge Frangaise (14e) pour ses 8
établissements d'accueil de la petite enfance

20. 2017 DFPE 44 - Subventions (2 385 511 euros) et avenants a la
Fondation Léopold-Bellan (8éme) pour ses 8 établissements d'accueil de
la petite enfance

21. 2017 DFPE 96 - Subvention (19.476 euros) et avenant n°1 a
I'Association Au Fil de la Découverte pour la halte-garderie (15e)

22. 2017 DFPE 98 - Subventions (3 728 841 euros), avenants n°1 et
convention pluriannuelle d'objectifs a l'association Crescendo (11e) pour
ses 18 établissements d'accueil de la petite enfance

Y

23. 2017 DFPE 104 - Subventions (216 009 euros) et avenants n°1 a
I'association |'CEuvre de la Chaussée du Maine-Ceasil (15e) pour ses 2
établissements d'accueil de la petite enfance

24. 2017 DFPE 119 - Subvention (1 256 191 euros), avenants et
convention avec |'Association Pour |'Accueil de Tous les Enfants
(APATE) (11e) pour ses six établissements d'accueil de la petite

enfance.

25. 2017 DFPE 125 - Subvention (1 677 844 euros) et avenants n°1
avec |'association ENVOLUDIA (94 160 Saint Mandé) pour ses cing
établissements d'accueil de la petite enfance

26. 2017 DFPE 130 - Subvention (29 188 euros) et avenant n° 1 a
I'Association Calinot Singe (15e) pour la créche parentale (15e)

27. 2017 DFPE 133 Subventions (6 801 290 euros) avenants et
conventions a la Fondation CEuvre de la Croix Saint Simon (20e) pour
ses 20 établissements d'accueil de la petite enfance

28. 2017 DFPE 163 - Subventions (688 067 euros) et avenants n° 1 avec
I'association Institut d'études, de recherches, et de formation en
action sociale (15e) pour ses 2 établissements d'accueil de la petite
enfance

29. 2017 DFPE 180 - Subventions (69.250 euros) a neuf associations,
dont huit avec convention, pour leurs actions visant & resserrer les
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liens entre les familles et I'école (2e, 3e, 10e, 12e, 13e, 14e, 15e,
18e, 19e, 20e

Monsieur le Maire : Il s'agit de l'association Osez la médiation qui a mené une
opération pour trente-cing éléves au collége de Staél.

30. 2017 DFPE 181 - Subventions (28.000 euros) et conventions avec
onze associations concernant le projet Paris Colleges Familles visant a
rapprocher les familles et les équipes éducatives des colléges

Monsieur le Maire : La encore, c'est avec l'association Osez la médiation, pour
cent huit familles du collége Georges-Duhamel.

31. 2017 DJS 136 - Aides Paris Jeunes Vacances - Mise en ceuvre du
dispositif pour I'année 2018

32. 2017 DJS 148 - Grand Paris, Terrain De Jeux - Paris Seine Saint-
Denis : Convention d'occupation du domaine public avec Maraga pour
une vague artificielle sur une parcelle du Centre Sportif de la Croix-
Nivert (15e)

Monsieur le Maire : Il s'agit de l'installation d'un équipement de surf, le premier
dans Paris, a la Croix-Nivert.

33. 2017 DAC 237 - Subvention (10.000 euros) et avenant avec
I'association des Amis de Frans Krajcberg (15e)

34. 2017 DPA 53 - « Paris fait Paris » - Présentation du bilan des
délibérations globales adoptées en 2015 et 2016, portant sur les
opérations d'équipements publics

Monsieur le Maire : Madame ROLGEN a la parole.

Madame ROLGEN : La délibération « Paris fait Paris » présente les opérations
de rénovations ou créations de nouveaux bdtiments et nous invite a une
communication du bilan annuel. Je profite donc de cette délibération pour
évoquer la restructuration du groupe scolaire Cardinal-Amette-Dupleix. On ne
pourra que se réjouir de cette opération puisquelle permettra d'améliorer
l'accueil des éléves dans trente-quatre classes et de créer un service de
restauration scolaire conforme aux normes sanitaires en plus de la cuisine
centrale. Ce bilan, dressé aujourd’hui, est tres lourd d'inquiétudes. En effet,
malgré les différents comités de pilotage menés trés réguliérement, la conduite
de ces travaux n'est pas du tout satisfaisante. L'entreprise Eiffage n'a jamais
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pris réellement conscience qu'elle devait mener ces travaux sur un site occupé,
c'est-a-dire sur un site en présence des enfants. Dés le début, lors de la
destruction des bdtiments, des problémes de mesure de poussiere ou d'intensité
sonore ont été révélés, puisque certains appareils ne fonctionnaient pas ou
étaient mal posés. Puis, les échéanciers présentés lors des comités de pilotage
n'ont pas été respectés. La communication a été floue, voire inexistante envers la
communauté scolaire, les parents, les riverains dont la colére est montée petit a
petit face a tant de laxisme. Je ne vais pas vous énumérer tous les
dysfonctionnements depuis le début de ce chantier, mais depuis septembre, une
accumulation d'incidents graves provoque une véritable inquiétude, voire une
exaspération des enseignants qui, je vous le signale, ont déja demandé un droit
de retrait. Quelques exemples : les barriéres du chantier se sont écroulées dans
la rue, provoquant une interruption de la circulation; une mére d'éléve, en
amenant son enfant a I'école, a regu un caillou sur la joue car on a oublié de
mettre des protections. Fait beaucoup plus grave: l'effondrement du faux
plafond du réfectoire peu de temps avant I'arrivée des enfants, soi-disant pas en
rapport avec le chantier. Suite a cet accident, Philippe GOUJON s'est rendu sur
les lieux, y a d'abord visité les locaux, allant de surprise en surprise. Issue de
secours impraticable car les clés sont perdues, cour encombrée de gravats et de
déchets divers, avec dégradation de certaines protections, rendant cette cour
extrémement dangereuse. Plus grave encore, des ouvriers employés par des
sous-traitants qui font des soudures dans un couloir pendant que les enfants
descendent en récréation. Suite a cette visite édifiante, le Maire a rencontré
pendant presque deux heures les enseignants excédés. A peine cet épisode
terminé, nouvel incident avec l'inondation de deux dortoirs en raison de
radiateurs fissurés. Toujours pas en rapport avec la restructuration, parait-il.
Deux jours plus tard, des émanations provenant des sols coulés sans aucune
précaution qui ont entrainé maux de téte, rougeurs chez les adultes et les
enfants. Vous comprendrez donc qu'un suivi extrémement rigoureux des travaux
est nécessaire sur cette opération. Dans cette délibération est évoquée
lisolation sonore des fenétres de Dupleix, la Ville de Paris s'en réjouit.
Cependant, cette opération non prévue au départ a été réalisée uniquement parce
que les parents d'éleves ont lutté avec nous pour obtenir cette rénovation. Aprés
ces travaux, de nombreuses fenétres ne fermaient plus car, la encore, pas de
suivi sérieux des travaux. Une premiere demande porte sur une exigence du bon
déroulement des travaux et de leur suivi. Puis, exigence du respect de
I'échéancier. La livraison des batiments, qui devait avoir lieu aprés ces vacances,
n'a pu avoir lieu car trop de retard pris. Exigence aussi du suivi quotidien du
déroulement des opérations, surveillance de tous les sous-traitants employés par
Eiffage (une vingtaine), respect des horaires de chantier (les riverains sont
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fréquemment réveillés la nuit par des arrivées de camions). Exigence aussi du
respect des conditions de travail des éléves pendant les travaux. On semble
I'oublier : une école a des éléves. C'est quand méme le but principal.

Il est impératif que ces conditions soient respectées car ce chantier doit
continuer pour se terminer au plus vite. L'exaspération des enseignants, des
parents, des riverains qui ne sont plus préts a laisser passer quoi que ce soit (et
c'est bien normal) rend I'atmosphére explosive dans ce groupe. La promesse de
travaux pendant les vacances de Toussaint et leur réalisation devaient
permettre un retour au calme. Malheureusement, je viens de recevoir des
syndicats d'enseignants, & 17 heures, qui m'ont dit qu'aujourd'hui les enseignants
avaient dii faire face a une coupure d'électricité, a des ouvriers présents dans
les dortoirs avec leurs outils et & un nouveau systéme sécurité incendie qui
dysfonctionne : les enseignants ont entendu toute la journée les sirénes. Il
incombe & tous les responsables (Eiffage, architecte, Ville de Paris, SLA) de
recréer une atmosphére de confiance, sinon nous allons au-devant de grosses
difficultés.

Monsieur le Maire : Inutile de dire que le climat de confiance n'existe plus. La
confiance a disparu depuis longtemps. Je n'ai aucune confiance, en tant que
Maire, dans I'évolution de ce chantier, dans sa poursuite par la société Eiffage
qui non seulement se comporte trés mal, sans jamais apporter la moindre réponse
aux dangers trés graves qui menacent la sécurité, voire la vie des enfants et de
toute la communauté scolaire. Elle laisse se dérouler le chantier dans une
anarchie invraisemblable. On n‘a jamais vu un chantier aussi mal tenu. Nous
essayons d'y faire face, avec la Mairie de Paris d'ailleurs qui essaie aussi de
contréler les choses comme nous. Je me réjouis dailleurs d'une nouvelle
Directrice de la CASPE qui a l'air de vouloir prendre les choses en main et qui
essaie de s'impliquer dans le suivi du chantier. Je dis deux choses : je m'appréte
a arréter totalement le chantier, si nécessaire, avec la Ville d'ailleurs. Au
prochain incident, quel qu'il soit, il y aura une demande de ma part d'arréter ce
chantier qui est mené nimporte comment, en dehors de toutes les régles de
fonctionnement normal d'un chantier sur un site occupé. Deuxiémement, je
n'accepterai plus qu'il y ait des travaux dans une école en site occupé. Il faudra
que la Ville se débrouille pour trouver des locaux autres pour que les chantiers
ne se fassent pas en milieu occupé, parce que les sociétés sont incapables de
faire ce genre de travaux, notamment Eiffage qui est tout a fait condamnable
dans cette affaire. J'ai d'ailleurs eu son Président, je lui ai dit ma fagon de
penser, ce qui n‘a pas eu lair de |'émouvoir particuliérement, puisque les
dysfonctionnements continuent. J'ai envoyé plusieurs fois la police sur ce
chantier, étant donné les irrégularités de toutes sortes qui y sont commises. La
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police a été assez étonnée de ce qu'elle a vu sur le chantier, en dénongant de
nombreux dysfonctionnements et irrégularités. Ou vit-on? Cest absolument
hallucinant dans un groupe scolaire qui comprend prés de mille éléves. Cest
colossal. La sécurité de mille éléves est mise en cause depuis le début du
chantier. Sans compter que les travaux sont trés mal réalisés, sans parler du
projet architectural qui est absolument affligeant et nul, mais 14, c'est le choix
de la Ville, c'est sa responsabilité. C'est un saccage d'un quartier avec un projet
architectural qui n'est absolument pas inséré dans son environnement et qui
dénature totalement ce secteur un peu villageois du XVe. Rien ne va sur Cardinal-
Amette. Je ne réponds plus de rien. La situation est trés grave et je pense que
des décisions définitives et brutales devront étre prises incessamment.
Monsieur BAGHDAD ?

Monsieur BAGHDAD : Par rapport a la description que nous a fait notre collégue
Chantal ROLGEN sur la situation de I'école Cardinal-Amette, sachez que notre
groupe sera solidaire de la décision qui sera la votre sur la conduite des travaux.
Il est bien évident que nous ne pouvons pas prendre le risque qu'un incident
puisse toucher des éléves, un enseignant ou quelque personne que ce soit. Nous
vous laissons libre de juger de la situation et nous serons solidaires de cette
décision. Nous ne partageons pas votre point de vue sur la qualité architecturale
du devenir de l'école.

Monsieur le Maire : Vous ne l'avez pas vue. Allez voir, allez visiter. Vous me
direz ce que vous en pensez, je sais que vous étes quelqu'un de bon goit.

Monsieur BAGHDAD : Je n'irai pas jusque-la. En tout cas, sachez que nous
serons solidaires de votre décision et vous pourrez compter sur nous.

Monsieur le Maire : Merci de votre soutien. Je vais passer la parole a
Monsieur LORTIAU sur le plan de rénovation des piscines, qui est le deuxiéme
point évoqué dans ce projet de délibération.

Monsieur LORIAU : Pour essayer de vous distraire aprés cette séquence
extrémement grave, il ne s'agit que d'une piscine, c'est beaucoup moins grave que
la sécurité de nos enfants. Néanmoins, c'est une piscine particuliérement
importante puisque c'est l'une des piscines les plus fréquentées du XVe
arrondissement. Il s'agit de la piscine Blomet. C'est surtout une piscine qui
marque par sa rénovation le point final de I'ensemble des travaux de rénovation
qui avaient été prévus pour les piscines du XVe arrondissement dans le cadre du
plan « Nager a Paris». Je ne suis pas aussi optimiste que le projet de
délibération, dans la mesure ol on a un décalage important de calendrier sur le
début de la procédure des travaux, de passage de marchés, d'appels d'offres. Le
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délai de restitution et de livraison des travaux est maintenu & la date prévue
initialement. Ca m'étonne qu'on décale beaucoup le départ mais que l'arrivée soit
finalement la méme. J'espére que ce sera un retard le moins important possible,
parce qu'il faut bien penser que derriére il y a les nageurs libres que nous
sommes tous (je suis sr que vous étes nombreux & vous rendre d& la piscine
Blomet ou dans les autres piscines de I'arrondissement pour nager).

Monsieur le Maire : On nage méme dans la Seine.

Monsieur LORIAU : Il y a surtout des clubs, dont certains sont en volume trés
important dans cette piscine, et il faut imaginer leur repositionnement dans
d'autres équipements de l'arrondissement ou méme ailleurs, comme ¢a a été fait
pour les fermetures successives des autres piscines comme pour Mourlon et
Emile-Anthoine. C'est quelque chose qui les impacte beaucoup, qui les inquiéte
beaucoup et qui peut (on I'a vu par le passé) provoquer la disparition totale d'un
club sportif. C'est un sujet particulierement préoccupant, qu'on va suivre trés
attentivement. Il y a quand méme quelques sujets, méme si c'est beaucoup moins
grave que pour les écoles, d'attention qu'il faudra soutenir sur la rénovation de
cette piscine Blomet.

Monsieur le Maire : Merci. S'il n'y a pas d'intervention, je mets aux voix ce
projet de délibération. Qui est pour ? Contre ? Abstention ? Merci.

Le projet de délibération est adopté d lunanimite.

Monsieur le Maire : Je vais maintenant faire adopter I'ensemble des projets de
délibération qui n'ont pas été examinés en conseil. Qui est pour ? Contre ?
Abstention ? Merci.

Les projets de délibération sont adoptés d [unanimiteé.

Délibérations inscrites au Conseil départemental ayant un intérét local et
portées a la connaissance du Conseil d'arrondissement (non soumises au
vote)

35. 2017 DASCO 56-G - Divers colléeges- Dotations (703 750 euros) pour le
soutien départemental aux projets éducatifs

Monsieur le Maire : Il s'agit de subventions dans les huit colléges du XVe pour
70 000 euros.

36. 2017 DASCO 60-G - Colleges publics parisiens - Dotations
complémentaires de fonctionnement (93 037 euros), subventions
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d'équipement et d'investissement (583 153 euros), et subventions pour
travaux (56 140 euros)

Monsieur le Maire : La délibération concerne les colleges de Staél et Apollinaire
pour 35 000 euros.

37. 2017 DASES 88-G - Subventions (672 000 euros) a 46 associations
et conventions avec chacune d'entre elles pour leurs actions favorisant
l'inclusion numérique

Monsieur le Maire : Cing mille euros pour le foyer de Grenelle, le centre social.

38. 2017 DASES 149-G - Subventions (774 606 euro) et conventions
avec 14 associations pour le déploiement des dispositifs de
remobilisation sociale en wvue d'une insertion professionnelle des
personnes éloignées de |'emploi

Monsieur le Maire : Six mille euros pour le foyer de Grenelle.

39. 2017 DASES 359-G - Subventions (98.054 euros) relatives au
fonctionnement de 5 Bagageries parisiennes (ler, 5éme, 15éme,
19éme et 20émes arrondissements) - Conventions annuelles

Monsieur le Maire : Avec bien siir la bagagerie Antigel pour douze mille euros au
titre de la subvention annuelle.

40. 2017 DASES 403-6 - PPIE - Appel a projet « Dynamiques
professionnelles » - 70 959,62 euros

Monsieur le Maire : Une opération d'Emmaiis pour cinquante allocataires
parisiens du RSA.

Maintenant, je suis obligé de rajouter a l'ordre du jour ce qui n'était pas inscrit
par des erreurs ou des interprétations divergentes avec I'Hotel de Ville puisque
plusieurs délibérations du Conseil général n'ont pas été inscrites a notre ordre du
jour, soit par erreur, soit par des appréciations différentes avec la Ville.

41. 2017 DASES 344-G - Subvention de 20 000 euros - Convention avec
I'association PEP 75 de jeunes méres lycéennes parisiennes

42. 2017 DASES 374-G - Subvention de 70 000 euros et avenant a la
convention pluriannuelle avec 'association du Parc Georges-Brassens
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43. 2017 DASES 391-6 - Subvention de 15 500 euros et convention
avec l'association SAFE (15e)

44. 2017 DASES 73-6 - Subvention (20.000 euros) et convention avec la
Mutualité Fonction Publique Action Santé Social (15e) pour son centre
Emergence Espace Tolbiac (13e)

45. 2017 DASES 380-6 - Subvention (5.000 euros) et convention avec
I'association CAP Sport Art Aventure et Amitié (CAP SAAA), (15e) qui
agit dans le domaine de la pratique sportive

46. 2017 DPA 58 - Communication - Partenariat de performance
énergétique pour 100 écoles (CPPE1) - Présentation du rapport
d'activités 2016.

Monsieur le Maire : Ce rapport aurait dii Etre présenté puisque sur les quatre
écoles concernées, on évoque le centre thermique de I'école du 56 avenue Félix-
Faure qui a été entierement modernisé durant ['été 2016.

Je voulais vous donner ces informations qui n‘ont pas été inscrites a l'ordre du
jour puisque nous les avons identifiées dans l'aprés-midi. Monsieur BAGHDAD.

Monsieur BAGHDAD : Merci pour ces informations. Je voulais savoir si les
libellés des délibérations du Conseil départemental qui n'ont pas été inscrites a
I'ordre du jour ont un intérét a étre nommés. Si on n'‘a pas de dossier, il n'y pas
de discussion possible. Est-ce qu'on aura une communication de ces délibérations
a posteriori ? Quel est l'objet de les nommer s'il n'y pas de discussion possible ?

Monsieur le Maire : L'objet, c'est de les identifier, ce que nous avons mis pas
mal de temps a faire. Sur ces dossiers, je vous rappelle qu'il y a une erreur de
I'Hotel de Ville qui a oublié de nous transmettre un dossier et il y a une
divergence d'appréciation, assez mineure finalement, sur le fait que les
associations que jai citées ont leur siége dans le XVe mais n'ont pas une action
limitée au XVe. La Ville considérant qu'elles ont une action sur I'ensemble du
territoire parisien, elles n'étaient pas forcément a inscrire sur notre ordre du
jour. Je pensais qu'il était utile en tout cas de vous donner l'information. Les
conseillers de Paris peuvent y avoir acceés, puisqu'il s'agit de délibérations qui
seront inscrites a I'ordre du jour du prochain Conseil de Paris. Je pense que c'est
la que vous pourrez vous les procurer, en allant directement sur le site de la
Mairie de Paris. S'il y avait des difficultés, revenez vers moi et on vous les
donnera.

Maintenant, nous allons passer a la partie voeu de notre conseil d'arrondissement.
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47. V152017166 - Veeu a la Maire de Paris déposé par Philippe
G6OUJON, Frangoise MALASSIS, Louise-Agathe CHARPENTIER,
Chantal ROLGEN, Daniel-Georges COURTOIS, Maud GATEL et les
élus de la majorité du 15e, relatif a la réorganisation du dispositif de
regroupement des établissements municipaux d'accueil de la petite
enfance

Monsieur le Maire : Ce voeu est présenté par Madame CHARPENTIER.

Madame CHARPENTIER : Nous avons appris, et cela sans aucune concertation
avec les mairies d'arrondissement, que la Mairie de Paris souhaite expérimenter
un nouveau fonctionnement dans les créches municipales sur la période dite de
regroupement, du 6 au 17 aolit 2018. Pour le XVe arrondissement, il s'agit de
n‘ouvrir qu'une seule creche sur cette période pour accueillir les enfants des XVe
et VIIe arrondissements. Alors méme que plusieurs créches étaient nécessaires
Jjusqu'a présent pour satisfaire les demandes des familles, comment peut-on
imaginer qu'une créche pour deux arrondissements puisse suffire ? Quand on
connait |'angoisse que suscite l'obtention d'une place de créche pour les familles,
voici que maintenant on veut les soumettre a un nouveau stress : celui de savoir
comment faire garder leur enfant pendant la période estivale. L'intérét des
enfants et de leurs familles n'est de toute évidence pas au cceur de cette
réorganisation. Je m'interroge donc sur l'utilité et la faisabilité d'une telle
expérimentation.

Monsieur le Maire : Merci. Madame MALASSIS pour la réponse.

Madame MALASSIS : Que la Mairie de Paris souhaite faire des économies, on
ne peut que l'en féliciter, surtout quand il s'agit de le faire sur tout ce qui
n'apporte aucun confort et aucune amélioration dans la vie quotidienne des
Parisiens qui y vivent et qui y travaillent. Mais la, en l'occurrence, il s'agit d'un
service rendu aux parents qui travaillent et qui n'ont pas les moyens de faire
autrement que de laisser leur enfant a la créche pendant les fétes de fin d'année
ou pendant la période estivale. Nombreux sont ceux qui ne peuvent pas partir en
vacances mais qui, pour autant, paient des impdts locaux pour bénéficier aussi du
service des creéches. Définition sur Wikipédia du service public: « Activité
exercée directement par l'autorité publique dans le but de satisfaire un besoin
d'intérét général, fondé sur trois principes : continuité du service public, égalité
devant le service public et adaptabilité. » Je ne savais pas qu'a la Mairie de Paris,
on pouvait priver les administrés de |'égalité devant le service public. Cette
notion n'est pas la méme pour nous. Elle est aujourd’hui remise en cause par le
nombre de places qui seront proposées aux familles et par la mise en ceuvre de

critéeres de sélection des familles qui y auront accés. Je rappelle que la Mairie de
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Paris envisage de ne laisser quun seul établissement ouvert non pas dans
I'arrondissement (ce qu'a dit Agathe CHARPENTIER), ce qui aurait déja été
totalement insuffisant, mais un établissement sur la circonscription des affaires
scolaires. Avec cette expérimentation, c'est un seul établissement qui sera
ouvert pour les VITe et XVe arrondissements, qui a eux deux ont une population
de 297 242 habitants, sur un territoire de 1250 hectares. Les années
précédentes, ce n'était pas moins de trois ou quatre créches qui restaient
ouvertes I'été et entre quatre et sept établissements au mois de décembre dans
notre arrondissement, en fonction des chiffres de réservation pour ces
périodes. Les chiffres le justifiaient puisqu'en 2016, ils variaient entre 305 et
405 enfants a Noél et entre 223 et 306 au mois d'aolit, selon les semaines du
mois. Ca veut donc dire aussi que la Mairie impose a la grande majorité de ses
personnels des congés entre les 6 et 17 aoiit et les 24 et 28 décembre, tant pis
si les conjoints ne peuvent pas prendre leurs vacances a ces dates-la. Je signale
d'ailleurs qu'a I'heure actuelle, personne ne sait encore combien d'enfants seront
concernés par le regroupement de Noél, puisque les directrices de créches
recueillent actuellement les inscriptions et ce jusqu'au 24 novembre. Je vous
laisse imaginer la distance que devront parcourir certaines familles pour déposer
leur enfant a la créche le matin et le soir pour rentrer chez elles. Et encore, si
elles répondent aux critéres imposés par la Mairie de Paris pour pouvoir
bénéficier d'une place. Tout comme l'attribution des logements et des places de
créches, la Mairie veut la aussi imposer le fameux « scoring », principe injuste
s'il en est car ne tenant jamais compte de situations particuliéres que les
familles ne veulent pas forcément exposer a |'administration. Derriére tout cela,
il faut savoir que cette décision traduit la volonté de la Mairie de Paris d'imposer
aux familles linscription de leur enfant ayant atteint ou atteignant trois ans
dans l'année dans un centre de loisirs pendant la période estivale. La encore,
c'est inadmissible puisque les locaux ne sont pas adaptés, les personnels pas
formés et slirement pas en nombre suffisant pour répondre aux critéres
d'accueil des tout-petits qui ne sont pas toujours propres et pour qui l'usage
d'une protection est encore nécessaire. Or, les personnels des centres de loisirs
ne sont pas habilités a changer un enfant dans un lieu ol rien n'est prévu pour ce
faire. Ma collegue Chantal ROLGEN peut dailleurs vous parler des centres de
loisirs, puisqu'elle les visite régulierement (avec vous aussi d'ailleurs, Monsieur le
Maire), et elle peut évoquer les conditions dans lesquelles les enfants sont
parfois accueillis : des locaux qui ne sont pas du tout adaptés aux enfants de
trois ans et qui ne sont pas encore préparés a l'entrée a |'école maternelle. C'est
dire si le stress des enfants qui arrivent dans un centre de loisirs est total. Ou
alors, que la Mairie de Paris prévoit dans chaque arrondissement, comme c'est le
cas dans le IXe arrondissement, un centre de loisirs d'été dédié a l'accueil des
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enfants de moins de trois ans qui font leur rentrée en section de maternelle en
septembre. Encore une fois, la Mairie impose de fagon autoritaire ses décisions,
sans aucune concertation, ni consultation des maires d'arrondissement, alors que
les établissements d'accueil de la petite enfance sont des équipements de
proximité inscrits & leur inventaire. Au moins, si on accepte notre avis sur le
choix de la créche, que ce soit celle de la rue de Vaugirard, qui a la plus grande
capacité, c'est-a-dire 93 berceaux, et qui vient de bénéficier d'une manne
exceptionnelle de 10 000 euros pour l'achat de petits mobiliers, jouets, livres,
et caetera. Au moins, qu'on choisisse un établissement qui soit le plus grand de
notre arrondissement.

Monsieur le Maire : Madame VERSINI pour une explication de vote sur le veeu.
La seule prise de parole autorisée est pour une explication de vote d’'une minute.

Vous avez la parole.

Madame VERSINI : Il s'agit simplement de préciser qu'il n'est pas question de
faire des économies. Il n'est pas question d'obliger les familles a inscrire les
enfants dans les centres de loisirs. Il s'agit simplement de partir d'un constat qui
a été fait par la DFPE : sur les périodes que vous avez citées, et qui sont celles
de l'expérimentation, il y a une trés faible fréquentation avec moins de deux
mille enfants sur tout Paris, dont 25 % a 30 % de réservations prises et
finalement non-honorées. Je voudrais rappeler que toutes les créeches
associatives sont fermées cinqg semaines par an. Il y a ainsi une continuité de
service, qui est une exception parisienne. Il s'agit de permettre a nos agents de
se ressourcer pendant des périodes trés peu fréquentées, de renforcer les
équipes pendant les pics d'activité et bien évidemment de veiller a ce qu'aucun
enfant vulnérable (le besoin est estimé a trois cent soixante-quinze enfants) ne
soit laissé sans solution. Je terminerai simplement en disant qu'il y a eu une
réunion d'information avec mon collegue Patrick BLOCHE, qui est désormais
I'adjoint en charge de la petite enfance, et Sandrine CHARROS, sa conseillére
déléguée, le 19 octobre dernier. Il y aura deux temps de bilan : I'un au quatriéme
trimestre 2018, puis au premier trimestre 2019. Les familles seront informées
des janvier 2018, suffisamment en amont pour s'organiser. Chaque année, une
évaluation qualitative du regroupement sera réalisée auprés des familles et des
professionnels, évidemment en lien avec les maires d'arrondissement. Pour toutes
ces raisons, nous émettons donc un avis défavorable.

Monsieur le Maire : Tout en le regrettant, je vais donc soumettre aux voix. Qui
est pour ce veeu ? Contre ? La gauche. Abstention ? Il est adopté.

Le voeu est adopté a la majorite, la gauche votant contre.
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48. V152017167 - Veeu a la Maire de Paris et au Préfet de police
déposé par Philippe GOUJON, Franck LEFEVRE, Jean-Yves PINET,
Audrey LEVAVASSEUR, Alphée ROCHE-NOEL, Daniel-Georges
COURTOIS, Maud GATEL et les élus de la majorité du 15e relatif a
I'évolution de la circulation sur les quais de Grenelle et Citroén

Monsieur le Maire : Ce voeu est présenté par Monsieur PINET.

Monsieur PINET : On a déja abordé le théme du report de la circulation sur le
quai André-Citroén et le quai de Grenelle. On est dans une situation ou, pour
l'instant, on a un certain nombre de véhicules, de gens qui rentrent dans Paris, qui
viennent travailler et on peut fermer une voie, la bloquer, la restreindre,
fatalement les gens vont trouver un autre chemin. On lI'a vu sur d'autres voies.
Naturellement, en fermant une voie de circulation sur les voies Georges-
Pompidou, c6té XVIe, le parcours en face, sur l'autre rive, c'est-a-dire sur le quai
André-Citroén et le quai de Grenelle, était naturel pour ces automobilistes. On a
vu aussi pas mal de véhicules arriver rue de la Convention. C'est dommage de ne
pas avoir un peu plus anticipé. Ce n'est pas nous qui le disons, c'est la population
qui nous a alertés. Si on en vient a faire ce veeu, ce n'est pas simplement pour le
plaisir de faire un veeu et de dire que ce n'est pas bien d'avoir fermé une voie de
circulation sur la voie Georges-Pompidou, c'est simplement parce que les gens qui
habitent la nous ont interpellés. On est quand méme sur le Front de Seine, je
rappelle que c'est un ensemble de tours avec quelques milliers d'habitants, sans
compter le centre commercial qui est trés fréquenté avec énormément de monde
qui circule autour de ces voies. Ce sont les plaintes qui nous ont amenés a rédiger
ce veeu. On aurait pu faire des comptages avant, les présenter, ce serait bien
qu'on fasse des comptages maintenant, qu'on regarde la nature exacte de ce
report de circulation pour frouver des solutions. L'augmentation de la circulation
sur ces quais, qui sont habités, entrdaine forcément une nuisance sonore
supplémentaire. En plus, on est dans quelque chose ol le bruit monte avec
I'ensemble des vents. Dans certaines tours, les gens entendent la circulation
comme si la voiture était a l'intérieur de I'appartement. C'est un peu dommage. On
peut prendre des mesures autoritaires, rapides mais il ne faut pas oublier que si
c'est pour amener un désagrément pour l'ensemble des autres habitants de
l'autre rive, c'est un peu dommage.

Monsieur le Maire : Merci. Réponse de Monsieur LEFEVRE.

Monsieur LEFEVRE : On ne va pas refaire le débat sur le plan climat. A travers
ce veeu, on illustre les réticences que nous avions tout a I'heure sur le plan climat
et les interrogations. Encore une fois, un certain nombre de mesures ont été

prises sans qu'on en mesure les conséquences. Dans ce veeu, on propose den
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mesurer les conséquences en espérant que les conclusions seront tirées comme il
se doit. Par conséquent, je ne peux que vous inviter, mes chers collégues a voter
ce veeu,

Monsieur le Maire : Monsieur DARGENT pour une explication de vote de deux
minutes.

Monsieur DARGENT : Il y a effectivement sur ce quai un probléme réel de
surcroft de circulation. Il faut rappeler que tout cela est la contrepartie de la
création d'une piste cyclable sur les quais bas, de l'autre cdté, qui est inscrite
dans le plan vélo. Le plan vélo a été voté a I'unanimité du Conseil de Paris, je le
rappelle, c'est-a-dire aussi par I'ensemble des groupes Les Républicains et les
groupes UDI-Modem membres dudit Conseil. On peut faire des veeux, on peut
demander des choses, mais il est plus simple d'interroger directement l'adjoint.
Si vous l'aviez fait, vous vous seriez rendu compte que ce veeu, en tout cas sur le
fond, n'est pas nécessaire puisque les comptages sont faits. Ils sont faits par les
services, on sait qu'il y a une augmentation en moyenne de l'ordre de 13 % de la
circulation sur le quai, avec un pic le matin qui est évidemment en moyenne
beaucoup plus élevé. On sait tout cela.

Le veeu est curieusement écrit. Sur la question des seuils de pollution, ils sont
dépassés par I'ensemble de la France, ils sont dépassés au niveau européen par
I'Allemagne, par [Ttalie, et cceetera. Nous sommes au-dessus des seuils
d'exposition. Les seuils d'exposition en France ne sont pas comptés rue par rue,
ils sont sur des surfaces beaucoup plus importantes. Ca n'a pas lieu d'étre.

Le veeu déplore une piste cyclable protégée envisagée au pied des tours.
Evidemment, c'est toujours dans le plan vélo que vous avez voté, Monsieur le
Maire, comme l'ensemble des Conseillers de Paris Les Républicains et UDI-
Modem. Il y a aussi effectivement une ligne de bus. On ne peut pas (comme je l'ai
encore entendu tout a I'heure) dire qu'on ferme les voies de circulation et qu'on
ne crée pas de transports en commun en paralléle. Tout cela est la conséquence
d'une politique qui est cohérente. C'est la raison pour laquelle, tout en prétant
attention a |'évolution de ce qu'il se passe, nous ne pouvons pas vous suivre sur ce
veeu.

Monsieur le Maire : Puisque Monsieur DARGENT me cite abondamment, il
m'incite a lui répondre sur un certain nombre de points. D'abord, ce n'est pas
parce qu'il y a la réalisation d'une piste cyclable sur le quai bas rive droite entre
Boulogne et Bir-Hakeim que ce sont les habitants du XVe qui doivent en subir un
certain nombre de conséquences et de nuisances. Ce qui est regrettable, c'est
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qu'aucune mesure n'ait été prévue par rapport au report de la circulation ou autre
par la Ville et ses ingénieurs.

Deuxiémement, vous ne connaissez pas les relations que je peux avoir avec
Monsieur NATDOVSKI. Figurez-vous que je lui ai posé la question, voici
maintenant un mois lors du dernier Conseil de Paris. Je I'ai posée aussi au nouveau
directeur de la voirie du XVe, Monsieur PASSIEUX. Je l'ai également posée au
directeur adjoint de la voirie de Paris. Ca fait trois personnalités éminentes, en
tout cas sur ce sujet, concernant la voirie : I'adjoint et deux ingénieurs a qui j'ai
posé la question depuis un mois et qui ne m'ont toujours pas apporté de réponse.
Vous avez la réponse, tant mieux, vous €tes peut-€tre plus dans les petits
papiers que moi. En tout cas, moi, je n'ai pas eu la réponse. Ca fait un mois que j'ai
posé ces questions a trois personnalités compétentes en la matiére qui ne m'ont
pas répondu. Je suis donc consterné d'apprendre qu'il y a une augmentation de
13 % de la circulation, avec des pics le matin encore plus importants, ce qui
prouve bien que les récriminations de la population qu'évoquait Monsieur PINET
sont tout a fait justifiées. Je vous précise aussi que j'ai demandé aux mémes
personnalités d'apposer un revétement expérimental sur le quai, qui doit étre
posé actuellement dans le XIVe (vous qui présidez la troisiéme commission, vous
devez évidemment le savoir), sur l'avenue du Général-Leclerc, ol un nouveau
bitumage va étre installé sur la chaussée pour réduire les effets sonores et de
toutes sortes. J'ai demandé a ce que cette expérimentation soit faite aussi sur
ce quai. J'attends toujours la réponse. C'était simplement pour vous dire que je
ne me contente pas d'évoquer un voeu en conseil d'arrondissement, mais que nous
travaillons sur le sujet. Monsieur LEFEVRE pour un complément d'information.

Monsieur LEFEVRE : J'apprends cette augmentation de 13 %. On pourrait
formuler le veeu différemment, Monsieur DARGENT. On pourrait, & travers ce
veeu, vous demander quelles conclusions vous souhaitez tirer et quelles décisions
vous souhaitez prendre suite a cette augmentation de 13 % qui, encore une fois,
est liée a une décision de la Mairie de Paris, a savoir de limiter la circulation sur
la voie Georges-Pompidou.

Monsieur le Maire : Monsieur DARGENT.

Monsieur DARGENT : Premiérement, votre groupe a voté cette décision de
créer la piste cyclable sur la voie express rive droite basse. Je vous retourne la
question : qu'est-ce que vous proposez de faire ? C'est assez simple. Il ne faut
pas vous déjuger. Si vous avez voté cette décision, il faut en accepter les
conséquences, voir comment les choses vont évoluer. Vous savez trés bien
comment ¢a se passe. Dans un premier temps, il y a les reports directs. Apres,

les gens se rendent compte qu'il faut slirement faire autrement, et ceetera. D'od
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la fameuse évaporation quon constate réguliérement et systématiquement. Il
faut simplement un peu de temps. On est ouverts & toute proposition. Proposez.

Monsieur le Maire : D'abord, vous savez trop bien que quand on vote des textes
qui font cent cinquante pages, parce que nous voulons aller dans le sens d'une
amélioration du climat, comme avec le Plan Climat, il y a tout un tas de mesures
qui ne sont évoquées que de fagon elliptique. Nous n'avons pas la possibilité de
faire des mesures, des études d'ingénieurs que nous ne possédons pas dans cette
mairie, ni dans les groupes. Vous €tes les seuls a la Mairie de Paris & pouvoir faire
ces études. Je regrette cette inconséquence. C'est la raison pour laquelle je fais
des propositions concrétes, puisque vous m'y incitez. Premiérement : un nouveau
revétement bitumineux pour limiter le bruit sur le quai. Deuxiémement : des
itinéraires de délestage variés & partir de Boulogne. Les automobilistes
s'engagent a partir de Boulogne sur la voie express (qui n'a d'express que le nom
maintenant) et se trouvent bloqués dans |'embouteillage sur le quai bas. Dés qu'ils
arrivent a la Maison de la Radio, évidemment ils passent rive gauche pour essayer
d'échapper a l'enfer de I'embouteillage. Il peut y avoir & Boulogne un certain
nombre d'indications pour les automobilistes les orientant vers tel ou tel
itinéraire. Troisiémement : la police de la circulation (s'il en existait une & Paris,
¢a se saurait) pourrait aussi orienter les automobilistes. Par exemple, je
constate lorsque nous sommes a I'Hotel de Ville que la rue perpendiculaire a la
rue Victoria et qui améne a ITle de la Cité est souvent bloguée par un barrage de
police, pour éviter justement que les automobilistes se trouvent bloqués dans
I'embouteillage du petit pont qui est lui-méme en travaux, et cetera. La police
pourrait aussi faire quelque chose de ce type. Je ne suis ni policier, ni ingénieur,
on discute de ce veeu. Vous m'invitez a faire le travail de la Mairie de Paris et de
la Préfecture de Police réunies. C'est siir que jai les épaules pour ¢a, mais je ne
suis pas payé pour ¢a non plus. Il y a des services, des Directions et rien n'est
fait. D'ailleurs, vous n'étes pas seul responsable, je tiens d vous le dire. La
Préfecture de Police est grandement responsable aussi de cette affaire. Nous
avons un débat intéressant et important. Madame LESENS pour une explication
de vote.

Madame LESENS : Ily a une solution partielle qui pourrait tre mise en ceuvre,
c'est tout simplement que le plan de circulation, c'est-a-dire les sens uniques et
les sens interdits, sont tous & I'heure actuelle orientés dans le XVIe
arrondissement pour alimenter la voie express. Il suffirait que les sens uniques
soient organisés autrement. Ceci se trouve dans un document public.

Monsieur le Maire : Voila une proposition supplémentaire qui est intéressante.
Je soumets aux voix. Qui est pour ? Qui est contre ? Abstention de la gauche.
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Le vaeu est adopté par la majorité, la gauche s'abstenant.

49. V152017168 - Vceu a la Maire de Paris et au Préfet de Police
déposé par Philippe GOUJON, Anne-Charlotte BUFFETEAU, Marie
TOUBIANA, Jean-Yves PINET, Daniel-Georges COURTOIS, Maud
GATEL et les élus de la majorité du 15e relatif a la nécessité
d’'engager un nouveau plan de dératisation

Monsieur le Maire : Ce veeu est présenté par Anne-Charlotte BUFFETEAU.

Madame BUFFETEAU : Je vous propose ce soir de voter un veeu & la Maire de
Paris, ainsi qu'au Préfet de Police, tout simplement pour qu'un plan global de
dératisation de |'espace public parisien soit engagé. Je sais que des actions ont
déja été entreprises, que mes collégues Marie TOUBIANA et Jean-Yves PINET
alertent depuis un certain temps les services concernés. Néanmoins, j'ai souhaité
déposer ce veeu simplement pour que les engagements soient actés. Dans les
écoles, les créches, les parcs, dans nos permanences, dans nos conseils de
quartier, chez les commergants, les habitants du XVe nous alertent de plus en
plus sur ce probléme. Vous avez di le constater par vous-mémes, il n'est pas
acceptable de voir nos enfants jouer dans les parcs du XVe entourés de rats. Je
pense a Saint-Lambert qui a été fermé pendant deux mois et demi l'année
derniere pour aucun résultat. C'est abominable actuellement. Il est donc urgent
d'agir sur tous les points, dans tous les lieux et par tous les moyens.

Monsieur le Maire : Merci. Madame TOUBIANA pour la réponse.

Madame TOUBIANA : Comme la dit Anne-Charlotte BUFFETEAU, la
prolifération des rats est un sujet qui nous préoccupe quotidiennement,
principalement dans les jardins du XVe, mais pas seulement puisqu'on m'en a
signalés dans les rues, en particulier boulevard Pasteur. Pour éradiquer ce
probleme, il faut que les rats n‘arrivent plus a s'alimenter en surface. Si nous
avons du mal a les piéger, c'est qu'ils trouvent si facilement de la nourriture en
surface qu'ils ne vont pas se risquer dans les piéges. Il faut de toute urgence
remplacer dans les jardins les poubelles par des containers fermés. D'ailleurs, au
parc Georges-Brassens ol on a mis des containers fermés pour éloigner les
corneilles, il n'y a pratiquement pas de rats. Augmenter la fréquence de passage
des agents de la propreté dans les jardins ; revoir les heures de ramassage des
ordures ; ne jamais laisser de poubelles a I'extérieur la nuit ; bétonner les caves
des immeubles qui ont un sol en terre, ce qui facilite le passage des rats ; mettre
des affiches dans tous les jardins pour sensibiliser les habitants ; verbaliser les
nourrisseurs de pigeons et les nourrisseurs de rats (parce quil y a
malheureusement des nourrisseurs de rats) : tester de nouveaux produits dans
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les pieges, les produits actuels étant inadaptés et insuffisants ; sensibiliser la
Préfecture sur le risque sanitaire, actuellement faible mais qui ne peut étre
écarté (a New-York, un habitant d'un immeuble insalubre a contracté la
leptospirose et en est mort). La Ville de Paris fait partie, avec Marseille, des dix
villes dans le monde ot il y a le plus de rats. Une campagne efficace avec des
moyens doit nous permettre d'éradiquer ce phénoméne. La ville de Budapest y est
arrivée et sert d'exemple. La ville de New-York y consacre un budget de trente-
deux millions de dollars. Méme si Paris est une ville nettement moins étendue, le
budget de 1,5 million d'euros voté au Conseil de Paris est nettement insuffisant.
Nous demandons donc a la Maire de Paris d'engager un second plan de
dératisation beaucoup plus ambitieux.

Monsieur le Maire : Merci. Monsieur VASNIER pour une explication de vote.

Monsieur VASNIER : Si bien évidemment nous ne pouvons aller que dans le sens
du veeu exprimé par nos collégues, il me revient de rappeler que le Conseil de
Paris a adopté, sur proposition de I'exécutif, un veeu en septembre dernier qui
allait dans le sens d'un renforcement du plan contre cette prolifération, qui
comprend dailleurs plusieurs des éléments qui viennent d'étre exprimés. L'un des
éléments qui ne peut pas nous permettre de voter, méme si on peut en soutenir le
sens, ce veeu réside dans le fait que (méme si ¢a apporte des désagréments mais
bien moins importants que la prolifération des rats) la cléture ponctuelle des
Jardins reste un moyen de lutter contre la prolifération en surface, de méme que
les différentes mesures auprés de la population pour qu'on cesse de nourrir ou de
laisser a disposition de la nourriture dans I'espace public, en alimentant de fait la
place des rats en surface.

Monsieur le Maire : Monsieur PINET pour une explication de vote.

Monsieur PINET : Cest un sujet qu'on a pas mal travaillé. Je renvoie notre
collegue a l'article du 4 novembre du Point, fait par Christiane DENYS qui est
professeur au Muséum national d'histoire naturelle. Pourquoi avons-nous fait ce
veeu ? Parce que le plan qui a été engagé (et que nous soutenons) n'est pas a la
hauteur des enjeux. Ce professeur dit tout simplement que quand les espaces
infestés sont nettoyés, les poubelles vidées réguliérement, la végétation coupée
et que les trous permettant la circulation des rats depuis les égouts, leurs
terriers ou leurs caches sont bouchés, ils redeviennent invisibles. Il ne faut pas
s'arréter aux parcs, la question n'est pas de fermer un parc. Vous pouvez fermer
le parc André-Citroén si vous voulez, les rats se baladent partout. Il faut
mobiliser les bailleurs sociaux, il faut mobiliser le privé. La propreté ne suffit
pas. On a aussi un probléme avec les sacs qui sont éventrés dans les rues. J'ai du

mal a comprendre que vous ne votiez pas ce veeu uniquement pour cette histoire
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que vous avez enclenchée sur le parc, et ceetera. On est sur un probléme majeur
de santé publique, ou qui le deviendra au vu de ce qu'il se passe. Pour une fois, on
pourrait s'entendre, €tre d'accord. Vous pourriez voter avec nous ce veeu de
maniére a ce qu'on ait un plan global sur I'ensemble de la capitale.

Monsieur le Maire : J'ai dailleurs sous les yeux une étude de lunité
épidémiologique des maladies animales et zoonotiques, & laquelle est dailleurs
associé I'Institut Pasteur. Un des enseignements tirés de cette étude qui est
assez surprenant, méme pour les chercheurs, est que les rats sont porteurs de
bien plus de parasites que ce qu'on pensait. Sur une population de rats capturés,
ils ont trouvé seize genres parasitaires différents sur ces animaux, sept étant
potentiellement responsables de maladies chez 'homme et d'autres animaux. Ily
a vraiment urgence et nécessité d'agir plus globalement. Par rapport a ce qui est
fait par la Mairie, d'aprés ce que j'ai compris de ce veeu, il y avait la nécessité
d'un plan global. Qui est pour ce veeu ? Contre ? Abstention ?

Le veeu est adopté.

50. V152017169 - Veeu a la Maire de Paris déposé par Philippe
GOUJON, Anne TACHENE, Franck LEFEVRE, Maud GATEL, Daniel-
Georges COURTOIS et les élus de la majorité du 15e relatif a
I'information des riverains lors de la délivrance d'autorisations de

tournage

Monsieur le Maire : Ce voeu est proposé par Madame TACHENE.

Madame TACHENE : Dans la nuit du 22 octobre dernier a été tiré un feu
d'artifice a proximité de la Tour Eiffel, qui a généré une certaine inquiétude pour
nombre de Parisiens. Comme nous l'avons appris depuis, il est apparu qu'il
s'agissait d'une séquence d'un tournage d'une série américaine. S'il est vrai que
les riverains avaient été informés préalablement, il s'avére que les tournages, qui
contribuent positivement a image de Paris dans le monde entier, ont un impact
parfois en termes de nuisance qui va bien au-deld du périmetre concerné. Plus
globalement, tous événements, travaux ou manifestation sur la voie publique ne
sont souvent annoncés que par de simples affichettes qui ont une diffusion bien
mince au regard des moyens d'information du XXIe siécle. Ce veeu appelle tout
simplement a établir une coordination entre la Préfecture de Police, la Ville de
Paris et les arrondissements pour développer [utilisation des moyens de
communication a leur disposition : les sites Internet, les réseaux sociaux ou les
panneaux d'information de la Ville pouvant largement compléter l'information par
voie d'affichage.
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Monsieur le Maire : Monsieur LEFEVRE.

Monsieur LEFEVRE : Lors de cet épisode, on a constaté une saturation des
standards téléphoniques des services de police et des services de pompiers, qui
ont quand méme autre chose a faire, d'otl la nécessité de cette coordination. J'en
profite pour faire remarquer et attirer votre attention sur le fait que ces
autorisations d'occupation de I'espace public se traduisent bien souvent par des
interdictions de stationner localement, interdictions de stationner sur des
durées qui sont bien supérieures aux besoins des tournages de films. En
conséquence de quoi, les riverains voyant la fin du tournage se réapproprient les
espaces de stationnement et la s'enclenche la mécanique qui rapporte beaucoup
d'argent : contraventions et fourriére. L& aussi, nécessité d'une meilleure
coordination et d'une meilleure surveillance quant aux autorisations qui sont
données sur les durées, notamment sur les durées d'interdiction de stationner.

Monsieur le Maire : Monsieur SITBON

Monsieur SITBON : Le souci qu'il y a eu est que le feu d'artifice a été tiré du
VIIe arrondissement. Une information a été faite dans le VIIe, la mairie du
VIIe a été informée. Ce feu dartifice a effectivement été entendu et a fait
peur a des gens dans le XVe. Ce souci est reconnu. D'aprés les informations que
Jlai, c'est a la demande expresse de la Préfecture de Police que ni la Ville, ni la
production n'ont communiqué en amont, puisque la Préfecture de Police craignait
des attroupements de gens venus voir ce feu d'artifice. On aurait pu mobiliser
les services numériques d'information au moment ot était tiré le feu, mais pas
avant. Je doute que ¢a aurait réduit le désagrément qu'il y a eu et qui est
reconnu. Je pense que, en dehors de cet incident, dans le cadre des autres
autorisations de tournage, une information assez large est faite. C'est pour cela
qu'on ne peut pas faire la comparaison avec le tournage de Mission impossible et
c'est pour cela que nous nous abstiendrons sur ce veeu.

Monsieur le Maire : Je soumets aux voix. Qui est pour ? Contre ? Abstention de
la gauche.

Le veeu est adopté, la gauche s'abstenant.

51. V152017170 - Veeu a la Maire de Paris déposé par Philippe
GOUJON, Maud GATEL, Franck LEFEVRE, Isabelle LESENS, Daniel-
Georges COURTOIS et les élus de la majorité du 15e relatif & la mise
en place du nouveau Vélib’

Monsieur le Maire : Ce voeu est présenté par Maud GATEL.
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Madame GATEL : Nous avons eu l'occasion & plusieurs reprises d'aborder ce
sujet dans notre enceinte. Malheureusement, les craintes que nous avions
exprimées se sont révélées fondées puisque depuis le 1°" octobre dernier un
chantier colossal a débuté pour démonter les anciennes stations et remonter de
nouvelles stations de vélo. De nombreuses stations sont en travaux. Certains
quartiers sont particulierement touchés. C'est notamment le cas du quartier de
la mairie, de la rue Balard ou du boulevard Pasteur dans notre arrondissement.
Non seulement il devient difficile de trouver des stations opérationnelles, mais
linformation manque cruellement puisque le site Internet n'est pas toujours mis
a jour. Par ailleurs, aucune information n'est disponible sur les bornes elles-
mémes, empéchant ainsi de donner l'information aux usagers. La nature ayant
horreur du vide, des opérateurs ont saisi l'occasion de la raréfaction des Vélib'
pour se développer. Des vélos GoBee Bike commencent a fleurir dans nos rues, on
parle de plusieurs centaines d'ores et déja, en attendant l'arrivée annoncée des
concurrents oBike et Ofo. De nouvelles of fres qui, sans conteste, vont répondre
a un certain nombre d'attentes de la part des Parisiens et je m'en félicite compte
tenu du fait que tout ce qui est favorable au développement du vélo doit étre
salué. Néanmoins, ¢a pose un certain nombre de questions, notamment celle du
stationnement. Il y a le stationnement parfois qualifié d'anarchique, c'est vrai,
mais c'est également le stationnement qui tend a préempter les rares
stationnements vélos, puisque le plan vélo a pris beaucoup de retard. En I'absence
de législation, ¢ca pose aussi la question de l'occupation du domaine public sans
payer de redevance. Ca pose également un sujet sur le modéle économique de
VElib". Nous sommes le 6 novembre, on n'a toujours pas les tarifs. Ils nous sont
annoncés pour le 9 novembre.

Monsieur le Maire : Ils sont dans tous les journaux.

Madame GATEL : Iis sont dans tous les journaux mais ce n'est pas officiel. On
annonce d'ores et déja une augmentation de 30 % du prix des abonnements. Ce
sont des tarifs qui seront en cours a partir du 1* janvier, soit dans moins de
deux mois. Ce n'est pas une trés bonne information donnée aux usagers.

Par ce veceu, nous souhaitons rappeler le syndicat Vélib" métropole & ses
responsabilités : garantir l'information des utilisateurs sur les stations en
travaux, compenser financiérement la baisse de la qualité de service pendant six
mois en prolongeant d'autant l'abonnement des utilisateurs de Vélib'. Nous
souhaitons par ailleurs que la Ville fasse des propositions en lien avec les mairies
d'arrondissement en matiere de réglementation des services de location de vélos
sans station, notamment en matiére d'occupation de I'espace public.

Monsieur le Maire : Madame LESENS pour la réponse.
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Madame LESENS : L'aspect positif de cet envahissement de I'espace public,
c'est qu'on voit de plus en plus de vélos dans nos rues, que la présence du vélo se
banalise, depuis les Vélib’ de Decaux naturellement. Il est finalement de plus en
plus difficile de contester qu'il faille en assurer la sécurité routiére et méme en
faciliter I'usage. Evidemment, je n'y vois que des avantages. Il est maintenant
difficile de prétendre que les Parisiens n'ont pas envie d'aller a vélo. En revanche,
l'angle de vision moins favorable, c'est le colit de ce systéme, ce qui n'est pas du
tout en contradiction avec ce que Maud GATEL a indiqué. On sait que le coiit des
Vélib’ de Decaux avait été évalué & quatre mille euros par vélo et par an. Le taux
de vélos non réparés et jetés est trés important, quel que soit le systéme, c'est-
a-dire avec borne ou sans borne. En janvier 2016, Olivier RAZEMON, journaliste
au Monde, avangait le nombre de vingt mille Vélib' volés en 2013 et de cinquante
mille vélos disparus ou détruits depuis la création du service en juillet 2007. Le
journal Le Temps de Suisse récemment parlait également de huit mille Vélib'
vandalisés par an & Paris. Dans les deux cas, voire les trois ou quatre cas
(puisqu'il va effectivement y en avoir certainement dautres), ce sont des
systémes dont on peut s'interroger sur la qualité écologique. Ainsi que
Monsieur PINET l'a dit avec clarté et vigueur, ils fonctionnent a I'électricité et a
I'électronique. Au minimum, on pourrait s'interroger sur cette question, mais il I'a
dit bien mieux que je ne saurai jamais le faire. J'ajoute que ce systéme de Vélib'
est en réalité absurde et ceci depuis le début, depuis 2007, puisqu'il impliquait
dés l'origine qu'on prenait le risque de tout devoir démonter a l'issue du marché.
Cest ce qui se produit maintenant, avec moins de dix ans de fonctionnement. Ce
sont quarante mille bornes cablées que nous sommes en train de démonter. Par
ailleurs, les vélos en question n'ont jamais eu la réputation d'‘étre de trés bons
vélos. Les Vélib' de Decaux sont réputés extrémement lourds. Les nouveaux a
I'heure actuelle ont I'air d'une fragilité assez impressionnante. Ce sont des vélos
qui roulent mal, qui ne sont pas de bons vélos et qui ne sont visiblement pas
destinés a durer. Des villes du monde entier réagissent a cet envahissement.
Nous arrivons un peu en fin de course en Europe, en les ramassant carrément a la
pelleteuse et en les envoyant & la broyeuse. On évoque notamment Rotterdam ol
ce sont les habitants d'un quartier qui ont pris les choses en main pour évacuer
les vélos, en disant méme qu'ils ne pouvaient plus passer, que les fauteuils
roulants ne passaient plus, des choses absolument apocalyptiques. On évoque
Amsterdam qui a posé un ultimatum avant de procéder a la verbalisation et a
I'enlévement. On évoque Québec qui les refuse tout simplement. On apprend
méme qu'en Chine, qui est un peu la patrie de ces objets-la (les photos sont
éloquentes, c'est méme marrant car ce sont des vélos de toutes les couleurs),
que c'est « un cauchemar urbain». On n'en est ici qu'au début, on ne peut pas
tout a fait se rendre compte, mais s'ils banalisent la présence du vélo, ils en
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appauvrissent en méme temps la valeur symbolique et sociale. Ce sont des vélos
qui, a grande échelle, participent & l'air du jetable. Le patron de Ofo a méme
déclaré que, & son avis, dans dix ans, plus personne n‘achétera de vélo. S'il a
raison, c'est tout un pan de notre économie locale qui s'effondre. Ce sont les
marchands de vélos, ce sont les mécaniciens du cycle, qu'on peut qualifier
d'experts ou méme d'artistes dans de nombreux cas, ce sont également les
ateliers de réparation personnelle, qu'on appelle auto-réparation, et tout ce qui
concerne |'économie circulaire qui semble tout & fait faire partie du Plan Climat
qui se voit directement menacé. Tout cela finalement a beau s'appeler vélo, il
n'est pas sir que ce soit écolo.

Monsieur le Maire : Bravo pour la rime riche. J'en profite d'ailleurs pour vous
dire que jessaie de monter pour le 29 novembre une réunion avec tous les
conseillers de quartier sur une présentation du nouveau dispositif a I'ensemble
des conseillers de quartier et des élus. Ce n'est pas simple de monter ca avec les
opérateurs. J'espére avoir une réponse favorable tant je pense qu'il est
nécessaire que nous puissions avoir les informations et poser toutes les questions
utiles sur le nouveau dispositif. Comme la ¢a bouge pas mal, comme vous l'avez
l'une et l'autre souligné, il y a pas mal de mécontentement, d'inquiétude, de
questions que posent aujourdhui les usagers. Monsieur DARGENT pour une
explication de vote.

Monsieur DARGENT : Pour simplement préciser deux ou trois éléments. Je n'ai
pas complétement suivi le détail de l'intervention, mais on pourrait peut-&tre
commencer par rappeler que Vélib' est un vrai succés et que le nouveau systéme
est un vrai progres, en ce qu'il va résoudre le premier probléme des usagers de
VElib' : la difficulté de savoir si la station ot on a l'intention de se garer pourra
ou pas accepter un vélo supplémentaire. Ce probléme-la est réglé dans la nouvelle
configuration et c'est majeur. Le voeu demande un certain nombre de choses. Il
veut la nouvelle grille tarifaire immédiatement. Il se trouve que le comité
syndical se réunit le 9 novembre. On va le laisser se réunir le 9 novembre et
prendre sa décision avant qu'officiellement les tarifs soient communiqués. C'est
le premier point. Sur linformation et la communication, on peut toujours faire
mieux. Je rappelle que le dispositif a été présenté en troisiéme commission et
que le syndicat a fait ensuite le tour de la totalité des mairies d'arrondissement
concernées. On peut siirement faire mieux, il n'y a pas de souci en termes
d'information. Dernier point, sur la question de la compensation financiére. Le
syndicat proposera pour le nouveau service Vélib' une of fre d'abonnement a tarif
réduit en janvier, pendant les premiers mois de démarrage du service. D'une
certaine fagon, le veeu est déja exaucé de ce point de vue-la. Dernier point, ce
que les spécialistes appellent le free floating (il faudra trouver un terme
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frangais) c'est une question qui se pose au niveau de I'Etat parce qu'il y a un vide
Juridique dans l'affaire. La réflexion doit étre menée mais elle dépasse les
limites de notre collectivité. Pour toutes ces raisons, nous ne pourrons pas voter
ce veeu,

Monsieur le Maire : Qui est pour ce voeu ? Qui est contre ? La gauche. Qui
s'abstient ? Personne.

52. V152017171 - Veeu au Maire du 15e arrondissement présenté par le
groupe des élu(e)s de gauche et apparenté(e)s, relatif au tirage au
sort des colléges habitants et associations des conseils de quartier du
3 octobre 2017

Monsieur le Maire : Madame ROY pour le présenter.

Madame ROY : Merci Monsieur le Maire. C'est un veeu qui vous est adressé.
C'est un veeu qui fait suite au tirage au sort qui a eu lieu le 3 octobre dernier sur
le collége des habitants et des associations pour le renouvellement des conseils
de quartier. Il se trouve que nous avons constaté plusieurs anomalies et erreurs
suite a ce tirage au sort. J'en donnerai quelques exemples, notamment dans le
college des associations du conseil de quartier Vaugirard-Parc des expositions,
c'est une société privée qui a été tirée au sort et pas une association. Dans les
jours qui ont suivi la publication de ces résultats, lors du tirage au sort des
suppléants, I'ordre n'a pas été respecté sur les résultats qui ont été publiés sur
le site Internet de la mairie du XVe. Or, vous savez comme moi que cet ordre est
important puisqu'en cas de désistement d'un titulaire, c'est dans cet ordre-la que
sont pris les suppléants. On a vu que ¢a avait été dépublié puis republié. Nous
avons aussi constaté d'autres erreurs sur une méme personne qui avait été mise
sur deux conseils de quartier différents. Par ailleurs, dans le conseil de quartier
Emeriau-Zola, c'est un homme qui a été tiré au sort dans le collége des
suppléantes femmes, on ne respecte donc plus la parité. Voila différentes choses
que nous avons notées et qui nous ont alertés et interrogés. C'est pourquoi nous
émettons ce veeu, pour que vous puissiez nous apporter toute explication relative
a ces anomalies et a ces erreurs, et surtout que vous puissiez nous expliquer
comment se déroule la vérification de la recevabilité des candidatures, quelles
sont les procédures qui sont mises en ceuvre. On pense notamment au cas de la
société privée qui a été mise dans le collége des associations, ce qui prive
d'ailleurs une association d'avoir pu &tre tirée au sort dans ce conseil de quartier.

Monsieur le Maire : Je vais répondre de la fagon suivante. Cest vrai que le
3 octobre dernier, nous avons renouvelé nos conseils de quartier pour la
quatrieme fois depuis 2008, dans le but de permettre & davantage de citoyens
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d'y siéger. Ca fait deux fois plus de citoyens puisqu'on a un renouvellement en
cours de mandat. C'est vrai que jamais jusqu'a présent nous n'avions rencontré de
probléme, sinon jimagine bien que vous nous l'auriez fait savoir. Vous étes dans
votre droit de déplorer des incidents, mais je réponds aussi qu'on a un satisfecit
implicite pour notre organisation ces dix derniéres années, ce qui n'est déja pas
si mal. Je vais donc répondre & vos remarques, et je vous en remercie, sur ces
anomalies, avant de vous préciser comment nous vérifions les candidatures.
S'agissant de la société qui a été a tort tirée au sort dans le conseil Vaugirard-
Parc des expositions, s'il y a eu en effet un défaut d'attention de notre part (nul
n'est infaillible), je tiens quand méme & évoquer la mauvaise foi des dirigeants de
cette société qui n'ont pas fait savoir qu'il s'agissait d'une société, nous n'avons
pas de moyens d'enquéte. Interrogés aprés le tirage au sort sur cette
incongruité (qui est arrivée pour la premiére fois), ces derniers nous ont en
effet indiqué qu'ils se doutaient bien qu'ils ne pourraient siéger en tant que
société commerciale, mais qu'ils avaient quand méme voulu tenter le coup, ce qui
n'est pas trés correct de leur part. Notons par ailleurs que ces dirigeants ont
également été candidats dans le collége habitants et que l'un deux,
Philippe POUSTIS, a été tiré au sort en qualité de sixiéme suppléant dans le
conseil de quartier Brassens. Bref, 'erreur constatée a été aussitdt corrigée,
mais nous |'avons constatée a posteriori.

S'agissant du candidat tiré au sort dans le quartier Emeriau, initialement inscrit
dans le collége des suppléantes femmes, il s'agit d'une méprise, lintéressé se
prénommant en effet Georges-Marie. Avouez que le doute était permis, tout
comme il I'était d'ailleurs pour une candidate prénommée « Danite ». Je veux bien
étre spécialiste des prénoms, mais ce n'est pas évident de savoir si c'est un
homme ou une femme. Ou d'autres encore dailleurs qu'une vérification préalable
nous a permis de positionner correctement. Nous avons eu plusieurs affaires de
ce type. Il y en a une qui nous a échappé : celle de Georges-Marie.

Pour ce qui est de I'affichage des listes le soir-méme du tirage au sort, la liste
exhaustive des nouveaux conseillers de quartier a été portée & la connaissance
des habitants qui ont assisté a la réunion sur des panneaux situés le soir-méme
en salle des fétes et transférés dés le lendemain dans le hall de la mairie. Nous
considérions qu'il était plus utile de les avoir en salle des fétes puisque c'est la
qu'étaient tous les habitants. Pour ce qui est du fait que le surlendemain du
tirage au sort nous avons dépublié les listes mises en ligne sur le site internet, au
motif qu'elles reflétaient bien la liste exhaustive des noms séparés en titulaires
femmes, titulaires hommes, associations, suppléants femmes, suppléants
hommes, mais dans un ordre différent de celui du tirage au sort (souvent dans
lordre inverse dlailleurs), c'est tout & fait exact, mais les informations
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contenues dans ces listes étaient exactes, a l'exception de l'une d'entre elles,
mais dans le mauvais ordre. Quelques jours plus tard, suite a la vérification de
I'ordre initial du tirage au sort grdce a la vidéo en ligne depuis le 3 octobre au
soir, ces résultats dans l'ordre ont été remis en ligne dans leur ordre correct sur
le site Internet de la mairie, aprés en avoir été retirés quelques jours a la suite
de la constatation de cette erreur et de la correction.

S'agissant de |'enregistrement des candidatures, les moyens d'investigation qui
sont les ndtres sont extrémement limités. Nous nous contentons (c'est déja un
travail colossal, avec des centaines de candidatures) de vérifier que les
candidats, associations ou habitants, se déclarent dans le quartier qui
correspond & leur adresse personnelle ou d celle du siége de leur association.
Nombreuses sont les erreurs que nous tentons de corriger systématiquement et
dont nous informons les candidats, qui commettent eux-mémes beaucoup d'erreur
sur la localisation, sur le fait qu'ils soient associations, habitants, et caetera.

Sagissant des candidats personnes physiques, nous n‘avons absolument aucun
moyen de vérifier leur identité (je ne suis pas habilité & contréler les identités
des individus) et sommes donc contraints de croire tout simplement & leurs
déclarations et de miser sur leur bonne foi. Jusqu'a présent, nous n'avons jamais
eu de candidat fantome, méme si les enjeux sont assez limités. Pour les
associations, nous vérifions leur existence juridique, mais nous n‘avons ni le
temps ni les moyens d'exiger les statuts par exemple ou la liste des membres du
bureau diiment habilités a déclarer la candidature des associations en question.
La aussi, nous nous basons sur la bonne foi des déclarants. Il peut donc se
produire des erreurs. Ou plut6t une erreur en dix ans, que vous avez soulevée a
Juste titre, vous qui n'en commettez slirement jamais. Ces dysfonctionnements
qui portent sur plus de sept cent cinquante candidatures sont dus aussi au
manque de moyens (il faut bien le reconndaitre) manifeste dont souffre notre
arrondissement, puisque deux assistantes sont chargées des dix conseils de
quartier du XVe. Pour faire une comparaison, mais jaurais pu prendre d'autres
arrondissements, jobserve que dans les XIe et XIVe, deux assistants également
sont chargés des conseils de quartier de ces arrondissements, mais pour
respectivement cent cinquante mille habitants et cing conseils de quartier dans
le XIe, cent quarante mille habitants et six conseils de quartier dans le XIVe,
alors que nous avons deux cent quarante mille habitants avec dix conseils de
quartier. Nous devrions donc en bonne logique bénéficier au minimum de trois
assistants pour les conseils de quartier. J'imagine d'ailleurs pouvoir compter sur
votre soutien et celui de I'ensemble de votre groupe pour obtenir ces moyens en
personnel supplémentaire qui permettraient un meilleur fonctionnement

64



démocratique de nos instances afin que de tels dysfonctionnements ne se
reproduisent plus.

Je vous propose de retirer le veeu, puisque je vous ai donné des explications. Le
veeu est exaucé par les explications que je viens de donner, puisque le voeu
consistait @ me demander de donner des explications. Une explication de vote ?
Allez-y, Madame LEVAVASSEUR.

Madame LEVAVASSEUR : Je comprends tout a fait les questions de
I'opposition, mais je trouve un peu dommage de se focaliser sur ces
dysfonctionnements, qui sont réels. Je voulais juste souligner que I'essentiel est
que nous ayons eu beaucoup de candidatures pour les conseils de quartier, ce qui
montre quand méme un vrai intérét des habitants pour ces instances. On a eu un
beau renouvellement. Il y a beaucoup de nouveaux profils, trés variés, de gens
trés motivés, trés engagés pour étre au service de leur quartier, & I'écoute des
riverains, a I'écoute des commergants. Je vois que beaucoup de mes nouveaux
conseillers de quartier font remonter des difficultés, des propositions. Une
conseillere de quartier nous a alertés sur des problémes a I'école Sextius-Michel
sur une cabane & vélos qui n'était pas sécurisée et Chantal ROLGEN (que je tiens
a remercier) est tout de suite intervenue sur ce sujet. Des problemes de voirie,
de propreté sont remontés déja réguliérement. On peut agir ainsi au plus vite. Je
voulais dire que c'était, en tout cas dans mes conseils de quartier Dupleix-Motte-
Picquet et Emeriau-Zola, plein de propositions et de motivation. C'est quelque
chose a souligner.

Monsieur le Maire : On peut I'étendre d tous les autres quartiers aussi. Je vous
remercie de votre énergie positive. Madame ROY ?

Madame ROY : Pour répondre & ce qui vient d'étre dit, ce n'est pas qu'on se
focalise, mais il y a eu une accumulation un peu étonnante et il était légitime que
nous demandions des explications. A partir du moment ol vous faites déja la
vérification juridique que vous avez évoquée pour les associations, je congois que
c'est du travail, mais cette vérification juridique pourrait aussi porter sur les
statuts de l'association qui se présente. J'en profite pour dire que j'étais assez
étonnée, je trouve quiil n'y a pas eu beaucoup d'associations qui ont candidaté. Il
Y a une soixantaine d'associations sur l'ensemble du tissu associatif du XVe
arrondissement. Ce n'est pas l'objet du veeu, mais c'est une remarque en plus.
Ceci dit, notre groupe considére que vous avez répondu & nos questions et que
nous pouvons effectivement retirer ce veeu.

Monsieur le Maire : Je vous remercie de ce retrait.
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53. V152017172 - Veeu au Maire du 15e arrondissement présenté par le
groupe des élu(e)s de gauche apparenté(e)s, relatif au budget
d'investissement 2017 des conseils de quartier

Monsieur le Maire : La parole est @ Madame ROY.

Madame ROY : On continue sur les conseils de quartier. Ce veeu est en lien avec
le budget d'investissement 2017 des conseils de quartier. Suite & leur
renouvellement, nous souhaiterions que le budget d'investissement 2017 des
conseils de quartier puisse étre reporté sur I'exercice budgétaire 2018 et que,
d'une fagon générale, quand ce budget n'est pas dépensé, qu'il puisse étre
reporté d'une année sur l'autre. Pour ¢a, on s'appuie sur le fait qu'il n'y ait pas
d'impossibilité juridique par rapport au Code des Collectivités Territoriales pour
faire ce report. D'ailleurs, vous l'avez fait en tant que mairie du XVe dans les
derniéres années. Ca a dailleurs été rappelé dans le rapport de I'Inspection
générale de la Ville sur les conseils de quartier. Cette demande s'appuie aussi sur
le fait que lors des réunions préparatoires qui ont eu lieu avant la tenue des
réunions publiques, d'un conseil de quartier a l'autre, les réponses étaient un peu
variables quand on a demandé si ce budget pouvait Etre engagé. On aimerait avoir
la certitude que ca puisse &tre reporté. On espére que tout le Conseil votera
pour. Pourquoi le demande-t-on ? L'objectif est que ces budgets soient utilisés
dans le cadre des conseils de quartier, notamment pour contribuer a
l'amélioration du cadre de vie de notre arrondissement. C'est important puisque
ces budgets sont faits sur proposition du conseil de quartier et de ses habitants
pour répondre a leurs préoccupations.

Monsieur le Maire : Je pense qu'on va tomber d'accord puisque je ne peux que
vous confirmer ce que je dis depuis des années. Exceptionnellement et avec
I'accord de la Direction des finances de la Ville, les conseils de quartier qui le
souhaitent peuvent agréger les crédits de deux exercices budgétaires
consécutifs, soit seize mille euros environ, afin de financer des projets plus
ambitieux. J'ajoute d'ailleurs qu'il m'est déja arrivé d'abonder I'enveloppe de
certains conseils auxquels il manquait quelques milliers d'euros pour mettre en
ceuvre un projet plus important. Pour le reste, n'hésitez pas a vous saisir du
budget participatif qui constitue pour les conseils de quartier une réelle
opportunité pour réaliser des projets d'investissement de plus grande ampleur.
Je le dis aux adjoints de quartier qui sont présents. C'est d'illeurs déja le cas
puisque cette année, sur les vingt-trois projets qui ont été déposés par les
conseils de quartier dans le budget participatif, sept ont été soumis au vote et
quatre ont été retenus sur douze, ce qui est donc pas mal. Le tiers des projets
du budget participatif adopté par les habitants émane des conseils de quartier.
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Le réle des conseils de quartier en la matiére peut-étre tout & fait optimisé de
ce point de vue. N'hésitez donc pas au mois de Janvier prochain & déposer les
projets de vos conseils.

Dans ces conditions, & partir du moment ol nous sommes d'accord, je donne un
avis favorable & votre veeu. Je le soumets aux voix. Qui est pour ? Contre ?
Abstention ? Adopté & l'unanimité, je vous remercie.

Le veeu est adopté a funanimité

Monsieur le Maire : Quelques informations diverses. Les dates des conseils
d'arrondissement pour 2018, au premier semestre : les conseils d'arrondissement
du XVe auront lieu le lundi 22 janvier, lundi 5 mars, lundi 7 avril, mardi 22 mai,
lundi 18 juin. Je vous rappelle le calendrier des réunions des conseils de quartier,
trés important parce quils vont se tenir & partir de cette semaine: demain,
Pasteur-Montparnasse et Alleray-Procession : mercredi, Saint-Lambert et
Georges-Brassens ; jeudi, Vaugirard-Parc des expositions ; lundi 13 novembre,
Dupleix-Motte-Picquet ; mercredi 15, Cambronne-Garibaldi : Jeudi 16, Violet-
Commerce ; vendredi 17, Citroén-Boucicaut : mercredi 22, Emeriau-Zola.

Je vous rappelle également que le jeudi 9 novembre & 15 heures, nous
commémorerons la chute du mur de Berlin, porte de Versailles. Le Jeudi 9
novembre, & 18 heures, dans le péristyle, une soirée sera consacrée & limpression
3D, que nous faisons maintenant mensuellement. Le vendredi 10 novembre, &
18 heures 30 sur le parvis, aura lieu la commémoration du 11 novembre 1918.
Nous aurons le 16 novembre & 18 heures 30 le vernissage du salon des peintres
et sculpteurs du XVe. Le lundi 20 novembre, il y aura le démarrage de la banque
alimentaire dans le péristyle et lopération « Troc ton jouet ». Le vendredi 24
novembre (et ¢a correspond & un veeu qui vient d'étre adopté), & 19 heures en
salle des fétes, il y aura une réunion publique sur la lutte contre la prolifération
des rats. Le samedi 25 novembre & 11 heures, nous aurons la journée
internationale pour |'élimination des violences & I'égard des femmes. Le
28 novembre, nous aurons une conférence dans le cadre des cent cinquante ans
de I'hdpital Saint-Jacques. Voila les quelques informations que je voulais vous
donner pour terminer cette soirée,

La séance est levée,

Monsieur Philippe GOUJON

- -
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Maire du 15°™ grfondissement
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