MAIRIE DE PARIS &)

N° 3 - Jeudi 12 mai 2011

Imprimé sur papier recyclé

BULLETIN
MUuUNICIPAL
OFFICIEL

VILLE DE PARIS

Débats du Conseil de Paris

de Paris

Séance des lundi 28, mardi 29 et mercredi 30 mars 2011

Raymond MESNILDREY - Mairie

http://www.paris.fr

Abonnement annuel : 10,80 euros. Prix au numéro : 1 euro. Les paiements sont effectuées par chéque bancaire ou postal a I'ordre du TRESOR PUBLIC et adressés a la
“Régie de la Caisse intérieure - Service des Publications administratives - Bureau 262 - 4, rue de Lobau - 75196 Paris cedex 04”. Pour les réclamations, changements
d’adresse et renouvellements, priére de joindre la derniére étiquette d’abonnement.

Jouve, 11, boulevard de Sébastopol 75001 Paris ISSN 0151-8291






Conseil municipal - Séance des 28, 29 et 30 mars 2011 187

La séance est ouverte a neuf heures, sous la présidence
de M. Bertrand DELANOE, Maire de Paris, assisté de Mmes
Marie-Laure HAREL, Emmanuelle BECKER, M. Gauthier
CARON-THIBAULT et Mme Hélene BIDARD, secrétaires de
seéance.

M. le Préfet de police est présent en séance.

Ouverture de la séance.
M. LE MAIRE DE PARIS. - La séance est ouverte.

Hommage aux victimes du tremblement de terre au Japon,
en présence de I'"Ambassadeur du Japon.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Mes chers collegues, le 11
mars dernier, un trés violent séisme frappait le Japon, faisant
des dizaines de milliers de morts et de disparus. Des villes entie-
res sont dévastées et c'est toute une partie du pays qui est a
reconstruire. A cette tragédie s'ajoute désormais I'angoisse liée
a l'accident nucléaire. Ce malheur atteint des proportions telles
que je ne peux l'évoquer qu'avec beaucoup de respect, de
pudeur et de compassion.

En me tournant vers vous, Monsieur 'Ambassadeur du
Japon, je tiens a vous exprimer, au nom de toute notre
Assemblée, la solidarité de Paris. Et vous me permettrez d'avoir
une pensée particuliére pour les Japonais de Paris, inquiets pour
leurs familles et leurs proches, et qui vivent cette épreuve avec
une souffrance que la distance accentue.

Notre Ville a décidé de traduire cette solidarité en actes.
J'ai ainsi proposé que la Municipalité s'associe a quatre grandes
O.N.G,, la Fondation de France, la Croix Rouge frangaise, le
Secours populaire et le Secours catholique, afin de contribuer a
la collecte de dons pour les populations sinistrées.

L'usage qui sera fait de ces sommes sera évidemment a la
disposition des organisations locales, notamment la Croix
Rouge japonaise. Tous les Parisiens qui le souhaitent peuvent
participer a cet effort, a travers des dons en ligne sur le site
Paris.fr, mais aussi en utilisant des urnes mises en place dans
les mairies d'arrondissement.

Notre Ville entretient des liens privilégiés avec trois métro-
poles japonaises, Tokyo, Kyoto et Hiroshima. Nous avons aussi-
tét assuré a ces villes la disponibilité de Paris. Nous avons d'au-
tre part proposé au Centre des collectivités locales japonaises,
une coopération humaine et matérielle, et une aide a la recons-
truction.

Dés lors que les actions auront été définies, elles pourront
notamment prendre la forme d'un appui en matiere d'acces a
I'eau et d'assainissement. Il importe en tout cas que cette aide
se prolonge dans la durée et que, une fois passé le moment de
I'émotion, nous apportions notre concours a une tache considé-
rable qui s'étendra sur des années.

Notre Ville se mobilise donc. C'est aussi notre fagon de
prendre notre part & une douleur partagée et d'exprimer notre
amitié pour le peuple japonais.

Mes chers collégues, j'invite notre Assemblée a observer
une minute de silence en hommage aux victimes de cette tragé-
die.

(L'’Assemblée, debout, observe une minute de silence).

Condoléances suite a la disparition de M. Gantier, ancien
conseiller de Paris et ancien adjoint au Maire de Paris.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Mes chers collegues, nous
avons appris avec tristesse la disparition, le 16 février 2011, de
Gilbert Gantier. Son nom et son souvenir restent avant tout atta-
chés au 16e arrondissement, dont il fut élu pour la premiére fois
en 1971. Gilbert Gantier fut par ailleurs adjoint au Maire de
Paris, chargé de la propreté de 1977 a 1983, puis des transports
et de la voirie de 1983 a 1989.

(Les Conseillers se lévent).

Il fut élu a huit reprises a I'Assemblée nationale ou il sié-
gea pendant vingt-neuf ans. Gilbert Gantier mena parallélement
une carriere dans le secteur privé et fut notamment secrétaire
général de la Chambre syndicale du raffinage du pétrole. I
enseigna également a I'Institut d'études politiques de 1965 a
1971 en qualité de maitre de conférences.

Ses obséques ont été célébrées en l'église Saint-Vincent
dans le Département des Pyrénées-Atlantiques. Au nom du
Conseil de Paris et en mon nom personnel, je veux exprimer a
sa famille et a ses proches les condoléances de notre
Assemblée.

(L'Assemblée, debout, observe une minute de silence).

Je suggére qu'on laisse le temps a M. 'Ambassadeur du
Japon de sortir.

Deux conseillers m’ont demandé de dire quelques mots a
propos de Gilbert Gantier. J'attends simplement quelques ins-
tants.

Monsieur POZZO di BORGO ?

M. Yves POZZO di BORGO. - Monsieur le Maire, mes
chers collégues, Gilbert Gantier était un homme de conviction,
habité par une profonde créativité, avant tout soucieux de ses
responsabilités familiales et du bien commun. Proche du centre
démocrate et d’Alfred Coste-Floret, ancien MRP, il convainquit,
aux lendemains des événements de Mai le général Paul Stehlin
de se présenter aux élections législatives dans le 16e arrondis-
sement, lui-méme devenant son suppléant.

En 1971, il fut élu, toujours a son initiative, conseiller de
Paris sur la liste du Professeur Lépine, incarnant la tradition cen-
triste dans cet arrondissement. Devenu député en 1975 apres la
mort du général Stehlin, il devait siéger au groupe de I'U.D.F. a
I'Assemblée nationale.

En 2007, en compagnie de Geneviéeve BERTRAND et de
moi-méme, il co-fondait le groupe Nouveau Centre, dont est issu
notre groupe Centre et Indépendants. Ainsi, il reflétait a lui tout
seul I'esprit de I'U.D.F. tel qu’il avait été congu par Valéry Giscard
d’Estaing et Jean Lecanuet, qui tous deux 'appréciaient.

Mais peu importent les sigles, Gilbert Gantier était tout
sauf un homme d'appareil, un élu parisien au service de ses
concitoyens qui le lui rendirent bien, puisqu'il fut réélu huit fois a
I'Assemblée nationale, dont trois fois meilleur élu de France
avec des scores dépassant les 70 % des voix.

Pourtant, son siege était convoité et par deux fois, il dut
affronter ses propres amis politiques dans sa circonscription. Il
leur avait pardonné, sachant qu'il s'agit d'une loi intangible de la
vie politique, et il avait eu l'intelligence de préparer sa succes-
sion et de choisir lui-méme son candidat en la personne de notre
collégue Bernard DEBRE qui va me succéder.
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M. LE MAIRE DE PARIS. - Merci.
Monsieur Bernard DEBRE, vous avez la parole.

M. Bernard DEBRE. - Monsieur le Maire, mes chers collé-
gues, j'ai eu I'nonneur, et j'ai I'honneur de saluer la mémoire de
notre ancien colleégue Gilbert Gantier, disparu le 16 février der-
nier.

Gilbert était un ami que je voyais réguliérement, un peu
moins ces derniers temps, du fait de sa maladie. Dans le 16e
arrondissement ou vers Cochin nous nous rencontrions fré-
quemment. Nous aimions passer du temps ensemble, discuter
et échanger nos points de vue qui souvent étaient convergents.

Il était venu me voir en 2003 pour me faire part de son sou-
hait de démissionner, fait rare dans les annales politiques, car il
n'y était pas contraint par d'autres circonstances que sa seule
volonté et le souhait de passer le relais. Parisien depuis tou-
jours, Gilbert était né dans le 13e arrondissement le 28 novem-
bre 1924. Ses études furent brillantes. Aprés avoir obtenu son
baccalauréat a Henri IV, Gilbert avait fait une année de prépa a
Louis le Grand, puis passé quelques années dans les facultés
de lettres et de droit a Paris, et a Harvard, ou il c6toya Henry
Kissinger. Diplémé de Sciences Po, il devient journaliste a la
Libération et fit une premiere carriére dans le pétrole.

Candidat aux législatives de 1968 puis de 1973 comme
suppléant du général Stehlin, c'est en 1975 que commence vrai-
ment sa carriére politique nationale.

Pour préparer cet hommage, comme en 2004, quand il
m'avait offert cet adieu a la politique, je me suis a nouveau
plongé avec délices dans "30 années au Palais Bourbon", ce
livre qui commence par une émouvante dédicace a son épouse
Iréne.

Je salue ici ses enfants et toute sa famille. Sa carriére a
commencé par : "Cela ne va pas étre commode", et pour
cause... Gilbert n'avait pas du tout prévu d'étre ainsi officielle-
ment nommeé, a la suite du déces du général Paul Stehlin, ancien
chef d'état-major de 'armée et député du 16e arrondissement.

Comme il le disait si bien, une nomination de député en
plein milieu d'une législature ressemble un peu a un change-
ment d’école en cours d'année pour un enfant.

C'est avec un complet désintéressement que Gilbert est
entré dans la carriére politique. Il a alors démissionné de ses
fonctions, et largement diminué ses revenus comme il le racon-
tait avec humour, ceci par fidélité envers celui dont il était le sup-
pléant.

Fidélité, voici un terme qui qualifie bien Gilbert Gantier.
Septiéme de la liste du Pr Lépine "Liberté de Paris" en 1971, il
devint alors conseiller de Paris. Mais a cette époque, le Conseil
de Paris était composé de 90 conseillers soumis au statut pré-
fectoral qui ne laissait qu'une vingtaine de compétences d'attri-
butions, un peu comme les maires d'arrondissement de nos
jours.

L'un des premiers combats de cette liste sera la création
d'un maire de Paris, fonction qui n'avait existé que sous la
Reévolution et connu de bréves apparitions sous les lle et llle
Républiques.

En 1975, Gilbert devenait donc député au cours de la
deuxiéme session du mois d'octobre. Il faut vous raconter cette
anecdote que certains ne connaissent pas. La premiére propo-
sition de loi rédigée par Gilbert Gantier portait sur la réforme du
Code pénal pour aggraver les sanctions en cas de prises d'ota-
ges, qui se multipliaient alors. Le jour de son dépdt sur le bureau
de I'Assemblée nationale, en 1975, un braquage avait eu lieu
dans une agence bancaire du 7e arrondissement avec prise
d'otages. Dans la soirée, la voiture des gangsters en fuite per-
cuta celle de Gilbert, qui venait de quitter la séance. Il ne fut pas
blessé, mais un bandit fut tué, le deuxiéme ceinturé, et les deux
femmes otages réconfortées, comme quoi on peut avoir parfois
un résultat immédiat quand on dépose une proposition de loi.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Monsieur le député, j'apprécie
beaucoup I'hnommage que vous rendez a M. Gantier. Si vous
voulez bien le faire selon nos habitudes.

M. Bernard DEBRE. - Je voudrais dire ici qu'il a toujours
été honnéte et d'une grande discrétion. Il a conduit plusieurs fois
des listes. Il était opposé a Jacques Chirac, puis s’est rallie
comme conseiller de Paris et adjoint au Maire.

Je voudrais simplement lui dire qu'il nous manque ; nous
le regrettons, et nous saluons ici sa famille.

Adoption de comptes rendus.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Le compte rendu sommaire
des séances des lundis 7 et mardi 8 février 2011 a été affiché.

Le compte rendu intégral de cette méme séance a été
publié au Bulletin municipal officiel.

Avez-vous des observations sur ces documents ?
Vous n'en avez pas.
lls sont adoptés.

2011, SG 127 - Communication de M. le Maire de Paris : "De
nouvelles mobilités pour un Paris regagné"”.
Vceu déposé par le groupe PCF/PG relatif au projet
tarif unique du Pass Navigo.

Veeu déposé par le groupe EELVA relatif au bruit
généré par la circulation motorisée du boulevard péri-
phérique.

Veceu déposé par le groupe UMPPA relatif a la création
d'une carte unique de mobilité.

Voeu déposé par le groupe UMPPA relatif a un plan plu-
riannuel d'investissement pour la remise en état de la
voirie.

2011, DVD 43 - Approbation d'une nouvelle délimita-
tion des zones tarifaires du stationnement rotatif.
Autorisation de signer l'arrété correspondant a cette
nouvelle délimitation.

Veeu déposé par le groupe PSRGA relatif a une meil-
leure signalisation des parkings souterrains.

Vceu déposé par le groupe UMPPA relatif a I'incitation
au stationnement dans les parcs publics.

2011, DVD 3 - Lancement de deux marchés pour la
création d'un systéeme de gestion centralisée des
horodateurs pour le paiement par carte bancaire et
pour les prestations de qualification et recette infor-
matique du systéme de gestion centralisée.

2011, DVD 65 - Signature de 2 marchés pour la mainte-
nance et la collecte des données monétiques des
horodateurs implantés sur voie publique.

2011, SG 119 - DVD 13 - Adoption du Plan de
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Déplacements de I'Administration Parisienne.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Nous pouvons maintenant pas-
ser a notre débat sur la politique des déplacements.

Mes chers collegues, une grande ville c'est un espace a
partager dans le respect de tous les modes de vie et de tous les
modes de déplacement. C'est dans cet esprit que depuis 2001,
nous avons voulu mettre fin au quasi-monopole de la voiture
individuelle polluante. En 10 ans, la circulation automobile dans
la capitale a ainsi été réduite d'un quart. Cette évolution a large-
ment contribué a la diminution trés importante des polluants les
plus nocifs, par exemple le monoxyde de carbone et le benzéne,
dont les émissions ont baissé de 80 %.

Parallélement, I'offre de bus a augmenté de 22 %, le tram-
way des Maréchaux a profondément transformé l'aspect de
notre ville, et 600 kilométres de pistes cyclables ont été ouverts.
Sans oublier bien sar Vélib’ et ses 100 millions de trajets.

Il ne s'agit pas la, mes chers collegues, d'une énumération
de mesures disparates mais d'un projet cohérent de modernisa-
tion de la ville.

Celui-ci commence par une meilleure répartition de l'es-
pace avec en premier lieu davantage de respect pour les pié-
tons. La marche représente en effet plus de la moitié des dépla-
cements a Paris, et nous devions lui donner toute sa place. La
surface des trottoirs a ainsi augmenté de 70 hectares en 10 ans,
et nous avons eu pour priorité de les rendre accessibles a tous.
Sur ce point, nous devons d'ailleurs accentuer nos efforts. Aussi,
avant la fin de I'année, notre assemblée délibérera d'un plan de
mise en accessibilité de la voirie qui visera notamment a I'amé-
lioration des traversées piétonnes.

Toujours pour respecter les piétons, mais aussi pour assu-
rer leur sécurité, et pour lutter contre le bruit, nous allons éten-
dre la limitation a 30 kilométres par heure, a un nombre beau-
coup plus important de voies. Ce sera le cas en particulier a
proximité des établissements scolaires ou des zones d'activités
commerciales trés denses.

Mais savoir partager I'espace, c'est aussi encadrer le sta-
tionnement, qui ne peut pas se concevoir sans quelques régles
strictes. Au-dela des mesures prises depuis 10 ans, notamment
pour encourager et faciliter le stationnement résidentiel, nous
allons, par un ajustement des tarifs, inciter les usagers a utiliser
le stationnement rotatif pour des périodes plus courtes. En outre,
le paiement par carte bancaire sera possible sur 2.000 horoda-
teurs parisiens.

J'insiste aussi sur un aspect important, le respect du paie-
ment du stationnement. Je tiens, Monsieur le Préfet de police, a
vous alerter sur ce point avec une certaine gravité. Le nombre
de proces-verbaux pour absence de tickets ne cesse de dimi-
nuer. Aujourd'hui, en effet, l'insuffisance des contréles et la faible
amende, seulement 11 euros, font que les taux de paiement du
ticket par les usagers est inférieur a 7 %.

Le Gouvernement prévoit de porter par décret I'amende a
17 euros. Cela ne peut suffire a résoudre le probléme. Les
modalités et I'efficacité du contréle doivent étre renforcées et le
montant des amendes significativement augmenté. Nous serons
sur ce point exigeants et vigilants.

Mais mes chers collégues, au-dela méme du partage de
I'espace, nous voulons continuer de changer en profondeur la
fagon de se déplacer dans notre ville. Notre dessein est clair et
parfaitement assumé : faire en sorte qu'il y ait une telle offre de
déplacement, si diverse et si riche, que seuls utilisent une voi-
ture particuliére ceux qui en ont vraiment besoin. C'est vers cet
objectif que tendent toutes les grandes métropoles, pourquoi
Paris ferait-il exception ?

Dans cet esprit, le prolongement du tramway, de la porte
d'lvry a la porte de La Chapelle, puis a la porte d'Asniéres, modi-
fiera réellement, en la modernisant, une grande partie de I'Est
parisien. |l contribuera aprés les opérations de couverture du
périphérique a rendre encore plus concret et perceptible dans la
vie quotidienne les liens entre Paris et sa métropole.

En effet, sur les 275.000 voyageurs attendus, chaque jour,
sur le nouveau trongon, plus de 60 % ne seront pas Parisiens.

Nous entendons plus largement a travers le S.T.I.F. répon-
dre a une nécessité en matiere de transports en commun. La
Ville apportera ainsi son concours a la réalisation de I'accord
signé en février dernier, qui permettra principalement deux cho-
ses :

- le prolongement de la ligne 14 et du RER E a I'Ouest,

- une rocade de métro qui desservira les secteurs denses
de la proche et moyenne Couronne.

Sans méme attendre ces projets de long terme, nous
devons avec la Région aborder de front quelques urgences.

Dans cette perspective, des projets sont déja congus et en
cours de réalisation. Je pense en particulier a 'automatisation
de la ligne 1 du métro, a la modernisation du RER A, a la réno-
vation de la ligne 13 et a 'amélioration du RER C, en lien avec
le projet des voies sur berge.

Mais - et c’est la I'une des profondes innovations de ces
10 ans - I'offre s’est élargie et les transports peuvent désormais
étre individuels tout en s’inscrivant dans un dispositif collectif.

C’est le cas de Vélib’, cette grande aventure urbaine et
métropolitaine. Ce sera aussi bientét le cas d’Autolib’ dont nous
avons eu l'occasion de débattre lors de notre derniére séance.

Sur ce point, je souhaite adresser un mot particulier aux
chauffeurs de taxi. Le projet Autolib’ n’empiétera ni sur les sta-
tions ni sur les couloirs réservés aux bus et aux taxis.

Plus largement, nous allons travailler avec eux dans deux
directions : d'une part, nous réfléchirons a la création de nou-
veaux couloirs aux portes de Paris, qui rendront plus fluides les
entrées dans la capitale. D’autre part, nous devrons moderniser
les stations et mettre en place des systémes de repérage en
temps réel de l'offre de taxis.

Mes chers collegues, jattire enfin votre attention sur les
réformes que notre Municipalité s'imposera a elle-méme a tra-
vers le Plan de déplacements des administrations parisiennes,
piloté par Maité ERRECART.

Ce plan comprend trois mesures principales :

- réduire d’au moins 15 % d'’ici 2014 le parc de véhicules
légers de la Ville,

- porter a au moins 50 % la proportion des véhicules élec-
triques,



190 Conseil municipal - Séance des 28, 29 et 30 mars 2011

- inclure systématiquement des clauses écologiques dans
les cahiers des charges des marchés.

Mes chers collegues, c’est en mettant en cohérence I'en-
semble des enjeux de cette communication que nous avance-
rons.

Je tiens a remercier particulierement Annick LEPETIT de
son engagement énergique, patient et déterminé et je vous
invite a poursuivre ensemble linvention d’'une métropole
moderne, ou chacun aura pleinement sa place.

Je vous remercie.

Mes chers collegues, nous allons maintenant aborder le
débat général. Je vous rappelle que la communication n’est pas
soumise au vote, mais qu'il y a des projets de délibération qui
sont joints a cette communication, que sur ces projets de délibé-
ration il y a des voeux et que, bien entendu, ils doivent étre argu-
mentés pendant le débat général. Nous n’y reviendrons pas au
moment du vote.

Je donne, pour ouvrir ce débat, la parole a M. lan
BROSSAT.

M. lan BROSSAT. - Monsieur le Maire, chers collégues.

Les transports, vous l'avez dit, sont un enjeu fondamental
dans une métropole comme la nétre. Les habitudes et trajets
changent, le réseau se complexifie. Il importe de préter une
attention toute particuliere a la fagon dont aujourd’hui les
Parisiennes et les Parisiens vivent leurs déplacements.

Car, quand prés de 40 % des Parisiens (contre 32 % il y
a 15 ans selon I'l.N.S.E.E) passent plus d’'une heure par jour
dans les transports sur le seul trajet habitat-travail, ceci devient
un véritable moment structurant de la vie des Parisiens.

Les transports collectifs, qui concernent 64 % d’entre
nous tous les jours, sont méme I'exemple de ce qu’il faut appe-
ler un espace partagé.

Mais cette situation ne va pas sans certaines difficultés.
Ainsi en 2010, la R.A.T.P. enregistrait 39 millions de voyageurs
supplémentaires par rapport a 2009, signe d’'une indéniable
saturation du réseau.

Votre communication le souligne, Monsieur le Maire, les
moyens de transport sont multiples dans notre Ville et corres-
pondent a une diversité de déplacement et a autant d’alternati-
ves a la voiture.

Depuis 2001, notre Municipalité agit contre 'idéologie du
"tout voiture" qui pousse a une saturation trés rapide du trafic
automobile, a une pollution atmosphérique dangereuse et induit
de considérables nuisances sonores.

Nous privilégions la pluralité des moyens de transports, qui
incite a diversifier les voies de communication et a réduire les
nuisances par une circulation douce.

Cette diversité est une richesse, mais si, comme l'indique
un récent sondage paru dans la presse, 62 % des Parisiens
sont satisfaits de I'offre de transport, ils sont aussi 68 % a s’in-
quiéter des difficultés de circulation dans leur ville.

Ce serait s’aveugler que de ne considérer que les sonda-
ges favorables, il existe un réel probleme de déplacements a
Paris et notre Municipalité doit y faire face.

Une politique de transports juste passe par le choix d'un
véritable service public de transports collectifs et d’'une politique
volontariste en termes de tarification et d’offre.

Se déplacer est un droit, dont nous devrons garantir une
égalité d’acces pour tous. Dire cela, c’est poser la question du
co(t des transports pour les usagers.

C’est la raison pour laquelle jaxerai mon intervention sur
cette question des tarifs qui me parait essentielle.

Nous pouvons tous nous réjouir que, a l'initiative notam-
ment du groupe Communiste au Conseil régional d’lle-de-
France, une tarification sociale du pass Navigo ait été mise en
place.

De méme, notre Département pourrait s’inspirer du Val-de-
Marne qui rembourse 50 % de la carte Imagin’R aux collégiens.
La Seine-Saint-Denis proposait d’ailleurs le méme dispositif il y
a encore quelques années.

Nous souhaitons que ce systéme de tarification sociale
puisse étre encore étendu. A cet égard, dans le cadre de la
refonte des abonnements a Vélib’, qui donnera lieu au vote d’'un
avenant au contrat qui nous lie a Decaux, nous sommes favora-
bles au projet introduisant un abonnement a tarif réduit pour les
jeunes et tout particulierement pour ceux en insertion, boursiers.

Cependant, il serait dommage de s’arréter la. A l'instar de
la Région lle-de-France et du S.T.I.F., qui proposent un tarif
social pour le pass Navigo, nous proposons de mettre en place
le méme type de réduction pour les usagers de Vélib’, autrement
dit un abonnement Vélib’ a tarif réduit pour les allocataires du
R.S.A. et des minima sociaux.

Nous avons, vous le savez, déposé un vceu en ce sens.
Nous souhaitons qu’il puisse étre adopté et que cette tarification
sociale pour les usagers de Vélib’ puisse étre rapidement mise
en ceuvre.

Toujours au sujet des tarifs payés par les usagers des
transports, permettez-moi de revenir sur la question du pass
Navigo et du projet de zone unique.

La situation actuelle qui fait que les habitants de banlieue
paient le colt de leur éloignement est effectivement trés injuste,
il faut mettre un terme a cette situation.

Mais la proposition émise par le vice-président du Conseil
régional en charge des transports, qui évoque une zone unique
a 79, voire a 89 euros, nous parait aussi extrémement injuste.
Cela signifierait une augmentation de 200 euros par an pour
chaque Parisien.

Or, un smicard parisien n’est pas plus riche qu’un smicard
qui vit en Grande Couronne. C’est pourquoi nous sommes favo-
rables a une zone unique de transports en lle-de-France, mais
alignée sur la zone 1 et 2, sans quoi les Parisiens verront
immanquablement leur facture augmenter de prés de 50 %,
sans bénéficier pour autant de la moindre amélioration du
réseau.

Le manque a gagner doit étre recherché en puisant dans
d’autres sources de financement, telles qu’'une augmentation du
versement transport des entreprises.

C’est également, vous le savez aussi, le sens d'un vceu
que nous avons rattaché a cette communication et dont nous
avons bon espoir qu’il puisse étre adopté ce matin.
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Vous l'aurez compris, Monsieur le Maire, la question des
transports est pour nous essentielle, nous assumons la politique
de réduction de la place de la voiture mise en ceuvre depuis
2001, mais toute réduction de la place de la voiture doit s'accom-
pagner d’'un accés facilité aux transports en commun. C’est
aussi la raison pour laquelle la question des tarifs est pour nous
si importante.

Je vous remercie.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Mes chers collegues, je vous
demande vraiment d’écouter tous les orateurs.

Il'y a un bruit de fond et on n’est qu'au début du débat et
d'aprés ce que j'ai compris, vous avez souhaité qu'il soit long. Si
vous souhaitez en conférence d'organisation que les débats
soient longs, c’est pour écouter les intervenants.

La parole est a Mme DOUVIN.
Mme Laurence DOUVIN. - Merci, Monsieur le Maire.

La communication que vous nous présentez ressemble
davantage a un catalogue de La Redoute qu'a un débat de fond
sur les mobilités.

En effet, on y trouve tout, a I'exception des patinettes et
des rollers, mais on n’y trouve pas les éléments essentiels a un
tel catalogue : des chiffres, des prix, des références, qui sont
pourtant indispensables au choix d'une politique publique effi-
cace. Or, cette communication ne comporte aucun chiffre ni
aucun élément financier global.

Monsieur le Maire, vous semblez n’aimer ni I'évaluation ni
I'expérimentation. La preuve en est que vous refusez chaque
fois nos demandes comme pour les voies sur berge ou la place
de la République.

C'est également la méme chose pour ['évaluation des
résultats d'un aménagement. Pour un peu, une demande pour-
tant naturelle s'apparenterait a une crime de lése-majesté,
comme si votre politique ne pouvait donner lieu a aucune remise
en cause, quelles qu'en soient les conséquences. Vous semblez
avoir horreur des réalités chiffrées. Il faut dire que la plupart du
temps, elles ont le mauvais godt de ne pas aller dans votre sens.
Une seule solution alors : les ignorer.

Mais comment choisir, comment apprécier ?

Je prendrai une exemple : mon groupe vous a demandé
en 2010 un débat sur le stationnement, vous aviez fini par en
accepter le principe lors de la séance de juillet. Dans I'optique,
je dirai plutot "dans l'espoir”, de ce débat, j'ai déposé en septem-
bre 2010 une question écrite visant a obtenir des éléments pré-
cis, afin que la discussion soit utile, mais quelle naiveté de ma
part, Monsieur le Maire ! Cette question est, bien sir, restée
sans réponse et nous avons droit aujourd'hui @ une communica-
tion fleuve qui ne permettra en aucune maniére d'aller au fond
des choses.

Depuis 2006, I'Observatoire des déplacements a d’ail-
leurs cessé la parution de son bilan annuel, nous devons nous
contenter de bulletins trimestriels assez pauvres en informa-
tions ; ou est donc la transparence que vous évoquez sans
cesse ?

Je voudrais souligner par ailleurs, Monsieur le Maire, que
votre communication comporte des affirmations inexactes et des
appropriations indues.

Je m'explique : en matiere d'accessibilité, vous indiquez
que 100 % des lignes de bus sont accessibles aux personnes a
mobilité réduite ; ce n'est malheureusement pas le cas.

Prenons au hasard la ligne 69, qui va du Champ de Mars
a Gambetta ; 14 des 46 points d'arrét, soit un tiers d'entre eux,
sont considérés comme inaccessibles.

Second exemple : vous affirmez que la Ville de Paris
finance - je cite - 50 % du budget du S.T.I.F. Si c'était vrai, cela
signifierait que nous lui apporterions plus de 4 milliards d'euros,
soit 58 % de son budget ; évidemment, il n'en est rien, puisque
la contribution de Paris est de 353 millions d'euros, soit4 % des
recettes du S.T.L.F.

Un dernier exemple, et mon collegue Jean-Didier
BERTHAULT vy reviendra : vous présentez comme acquise I'or-
ganisation d'un service de transport de personnes sur I'ensem-
ble du bief de la Seine, des Hauts-de-Seine au Val-de-Marne,
c’est certainement quelque chose qui demande une étude sup-
plémentaire, mais nous en sommes loin, puisque le bilan de I'ex-
périmentation a été désastreux, sa fréquentation n'atteignant
que 10 % de celle qui était attendue.

Mais les affirmations inexactes ne sont pas tout, il y a aussi
I'appropriation de réalisations qui sont a l'actif d'autres acteurs
de la mobilité. Vous vous attribuiez encore tout a I'heure le
mérite de la réduction de la pollution de I'air. Vous devriez avoir
I'hnonnéteté, Monsieur le Maire, de reconnaitre que c'est davan-
tage le progrés technique des moteurs qui a favorisé la réduc-
tion de la pollution automobile que votre propre politique.
Comment espérez-vous convaincre les Parisiens que la multipli-
cation des embouteillages, la diminution de la vitesse ou le
temps passé pour trouver une place sont favorables a la qualité
de I'air ? Cela n'a pas de sens !

Et ce n'est pas un plan de déplacement de I'administration
parisienne qui est dénué de toute ambition écologique qui sera
significatif. Vous nous promettez qu’en 2014, un véhicule sur
deux achetés sera écologique, mais d'autres maires sont allés
beaucoup plus loin avec 100 % de leur part propre en 2014.

Deuxiéme exemple, vous nous laissez entendre que la
Ville de Paris participe a un ensemble d'opérations de moderni-
sation des transports en commun ; dois-je rappeler, par exem-
ple, que l'automatisation de la ligne 1 est entierement financée
par la R.A.T.P. sur ses fonds propres et nous savons bien que
les opérations de rénovation et de création des grandes infra-
structures sont financées dans le cadre du S.T.I.F. et du Grand
Paris.

Passons donc aux mesures que vous nous annoncez dans
cette communication : la création, la nuit, de zones labellisées
"Paris respire". Alors, Monsieur le Maire, avez-vous une telle
nostalgie des embouteillages le jour que vous vouliez en créer
aussi la nuit ? Une telle proposition est totalement injustifiable.
C'est au moment ou la plupart des transports collectifs s’arrétent
que vous voulez empécher la circulation ; mais comment vont
faire ceux qui ont a rentrer chez eux et les commergants qui ont
a étre livrés la nuit ou en début de journée ?

Vous proposez de multiplier les zones ou la vitesse serait
réduite a 30 kilomeétres/heure, mais pour les établissements sco-
laires, il existe déja une restriction a 30 kilomeétres/heure a leurs
abords ; c'est d'ailleurs a notre initiative que cette disposition a
été adoptée. Pour les autres voies, rien n'est précisé. Dans la
presse dominicale, Madame LEPETIT évoque, quant a elle, le
souhait de voir un jour Paris entiérement soumise a cette limite.



192 Conseil municipal - Séance des 28, 29 et 30 mars 2011

Cette question, mes chers collegues, n'est pas un tabou,
mais les enjeux de circulation sont trop sérieux et complexes
pour reposer sur des imprécisions. lls exigent de mener au plus
vite avec nos voisins un plan stratégique qui soit d'abord inspiré
par la provenance des flux, I'existence de moyens substitutifs, le
calendrier de leurs réalisations et, enfin, de prendre des mesu-
res appropriées et concertées pour restreindre la circulation
basées notamment sur des normes de pollution.

Jusqu'ici, vous avez toujours refusé, Monsieur le Maire,
nos veeux demandant une telle étude. Les Z.A.P.A., mesure gou-
vernementale, aideront peut-étre a faire évoluer vos positions.

Autre mesure de votre communication : le Vélib’ pour
enfants. Cette mesure, Monsieur le Maire, n'est ni utile ni appro-
priée ; dans les bois parisiens, il existe déja des loueurs de
vélos qui remplissent ce service et font trés bien leur travail.

Alors, nous ne souhaitons pas jouer dans la méme cour.
La ou vous ne proposez qu'interdictions, restrictions ou mesures
partielles, nous voulons mettre en place les moyens d'une mobi-
lité libérée et pour libérer a la fois les usages et I'espace public,
nous présentons deux propositions.

La premiere est destinée a développer et faciliter I'intermo-
dalité ; c’est la création d'une carte unique de mobilité. Celle-ci
servirait d'abord a payer son stationnement au lieu de chercher
a acquérir la Paris carte ou a sortir sa carte bleue quand ce sera
possible, ensuite a payer ['utilisation de Vélib’ et bientét
d'Autolib’. Elle pourrait s'étendre aux autres formes d'auto-par-
tage et éviter aux utilisateurs des taxis démunis d'espéces
d'avoir a s'arréter a un distributeur.

Le Pass Navigo permet déja d'utiliser Vélib’ avec I'abonne-
ment aux transports en commun ; pourquoi donc se cantonner
a ces deux modes et ne pas inclure les autres par la création
d'une carte unique de mobilité ?

Partir le matin en Vélib’, revenir en taxi d'une soirée prolon-
gée, le tout avec une seule carte, avec une seule facture, c'est
cela la liberté d'usage des modes de déplacement ; c'est une
politique de déplacement 2.0, c'est-a-dire une politique interac-
tive, qui favorise vraiment la pluralité des transports.

Notre seconde proposition vise a libérer I'espace public de
son encombrement. Un espace public toujours plus étroit, tou-
jours plus encombré, ne répond pas a notre vision de l'espace
public de demain.

Vous élargissez les zones du stationnement rotatif payant.
Encore une fois, cela revient a présenter une mesure partielle,
sans exposer |'ensemble des données du probléme.

Le stationnement de surface de longue durée ne doit plus
étre favorisé, parce qu'il confisque aujourd'hui un espace public
qui appartient a tous et pourrait étre utilisé autrement.

Vous affirmez qu'il n'y a pas de carence d'offre de station-
nement sur de grands secteurs, mais la question ne se pose pas
en ces termes, elle se pose a I'échelle d'un quartier et vous le
savez bien.

Pour libérer I'espace public, la solution n'est pas de viser la
suppression de la voiture, mais de construire de petites unités
de quartier de parcs souterrains chaque fois que c’est possible
et en fonction des besoins. Ainsi, on pourrait enfouir la majorité
des voitures des résidents en stationnement en surface en leur
présentant des conditions financiéres acceptables. Cette offre
doit également étre proposée aux deux-roues motorisés.

Vous proposez de construire pour elles 12.700 places de
stationnement de surface ; ce chiffre n'a aucun rapport avec les
besoins.

Vous avez cru qu'en décourageant I'automobiliste, ce der-
nier allait prendre les transports en commun, ce que nous sou-
haitons tous ; mais non, Monsieur le Maire, il est resté un usa-
ger de la route, mais en deux-roues et il est désormais rejoint par
des milliers d'usagers des transports en commun qui abandon-
nent leur abonnement pour un deux-roues motorisé.

En réalisant des parcs de quartier, nous pourrions envisa-
ger un espace public différent et remplir des fonctions nouvelles
au bénéfice du piéton, au bénéfice de I'installation d'un mobilier
urbain intelligent, comme le Gouvernement le sollicite dans un
appel d'offres récent, au bénéfice de micro espaces végétalisés
sur les espaces ainsi libérés. Les circulations douces trouve-
raient toute leur place dans un espace public apaisé.

Les contresens cyclables et les "tourne a droite" ne suffi-
sent pas a sécuriser le parcours cycliste. De nombreux Parisiens
aimeraient vivre leur ville a vélo, mais ils ne se sentent pas en
sécurité dans la circulation et on ne peut leur donner tort.

Monsieur le Maire, votre communication est a I'image de
votre politique de déplacement ; elle se contente de quelques
annonces phares médiatiques mais n’apporte pas de vision
prospective de la mobilité. A la maniére de I'accumulation des
potelets, vous juxtaposez un ensemble de mesures partielles
sans apporter de vision d'ensemble. Ce que nous retiendrons de
votre communication, c'est encore votre volonté de maintenir
Paris dans son splendide isolement, quelles que soient vos
déclarations a I'extérieur, et, contrairement a ce que son titre
pourrait faire penser, cette communication n'apporte aucun souf-
fle.

Pendant trois ans, les Parisiens continueront donc a subir
des transports en commun surchargés, a composer avec un
espace public complexifié qui engendre une agressivité accrue.

Prenez donc la mesure des besoins, prenez le goit de voir
plus loin, Monsieur le Maire, au lieu de dégrader continuellement
les conditions de la mobilité a Paris.

Je vous remercie.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Voila un sujet sur lequel les
divergences sont claires. Quant aux embouteillages de nuit,
j'étais persuadé de les avoir inventés, puisque c'était un des the-
mes de la campagne municipale de mars 2008. Il y avait méme
eu un livre la-dessus !

Mais, bon, les Parisiens ont di le sentir autrement.
La parole est maintenant a Mme CUIGNACHE-GALLOIS.

Mme Edith CUIGNACHE-GALLOIS. - Merci, Monsieur le
Maire.

Aprés 10 ans de mandat, cette communication est I'occa-
sion de faire un bref bilan de votre politique de la mobilité.

Que voit-on depuis notre rétroviseur (de vélo, bien sar !)
dans les rues de Paris ? On voit moins de voiture, bien sar, mais
des conducteurs trés stressés, des centaines et des centaines
de motos et de scooters, vrombissant au feu rouge, des bus et
enfin des vélos, deux fois plus qu'avant, c'est vrai, ce qui les fait
superbement passer de 1 a 2 % des moyens de transport.
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Et sur les trottoirs, eh bien, on y retrouve nos vélos, nos
scooters et nos motos, posés en pagaille, au milieu desquels
essaient de circuler des piétons, au risque de se tordre les pieds
sur des chaussées sales et souvent déformées.

Alors, oui, Monsieur le Maire, nous sommes totalement
favorables a des mesures pour améliorer le partage de I'espace
public, un partage qui serait plus équilibré, plus respectueux...
plus apaisé, pour reprendre un terme cher au Nouveau Centre.

J'ai d'ailleurs déposé un certain nombre de voeux dans ce
sens depuis le début de cette mandature. Malheureusement,
souvent refusés d'un revers de main !

La circulation douce doit étre mieux traitée, elle doit étre
valorisée et sécurisée. Nous y sommes favorables et ma collé-
gue Catherine BRUNO vous en parlera tout a I'heure.

Pour autant, si on est bien conscients qu'il faut quelquefois
savoir bousculer les habitudes, voire des rapports de force, il
convient de ne pas tomber d’'un extréme a l'autre ; il convient de
ne pas opposer les uns aux autres ; il convient, enfin, et surtout
il est de notre responsabilité, de ne pas oublier ceux qu'on ne
voit pas dans les rues, ceux qui n'ont pas le temps de sortir des
couloirs souterrains du métro et du R.E.R. lIs sont les plus nom-
breux et ils sont les plus a plaindre.

N'oublions pas qu'aujourd'hui 70 % des trajets s'effectuent
de banlieue a banlieue, que la fréquentation du métro a explosé
(+ 24 %), celle du R.E.R. également (+ 26 %), sans que la qua-
lité du réseau ne se soit améliorée. On atteint le chiffre record de
4 personnes au metre carré aux heures de pointe.

La fluidité est pourtant I'élément clef de la réussite métro-
politaine.

Or, en 10 ans, les insuffisances en transports structurants
se sont aggravés parce que vos choix, vos réponses n'ont pas
suffisamment tenu compte des réalités.

En fait, Monsieur le Maire, vous entretenez toujours ce
doux réve de faire de Paris un village ou tous les jours seraient
des samedis apres-midi passés a se promener a Saint-Germain-
des-Prés.

C'est, sans rire, I'exemple que vous prenez pour nous
convaincre que les usagers préférent marcher que rouler en voi-
ture, page 2 de votre communication.

Mais, Monsieur le Maire, sortez de votre palais républicain
et de vos voitures avec chauffeur ! Prenez le métro le matin aux
heures de pointe ! Le quotidien des Parisiens et des Franciliens,
ce n'est pas cela !

Leur préoccupation, c'est de pouvoir se rendre a I'’heure a
leur travail, c'est de pouvoir rentrer chez eux le soir sans perdre
des heures dans les transports. lls sont chaque jour des millions
de Franciliens a venir bosser dans la Capitale et de Parisien a
en sortir. A tous ces gens qui sont les forces vives de la métro-
pole, non, vraiment, la marche a pied et Vélib’ ne sont pas des
réponses suffisantes.

Alors, évidemment, il y a les solutions structurantes et
effectives sur lesquelles I'Etat s'est engagé en attendant la livrai-
son du super métro Grand Paris Express.

Il aura donc fallu attendre la prise en main par I'Etat, suivi
de la Région, pour que le projet du Grand Paris Express apporte
I'impulsion nécessaire, que maintenant vous semblez d'ailleurs
attendre, pour compenser vos déficiences, alors que la majorité
municipale refusait ici méme il y a deux mois, pour des considé-
rations purement politiciennes.

Une métropole moderne, un "Paris en marche", pour
reprendre votre expression ne peut et ne doit pas que signifier
vivre la ville au ralenti mais, au contraire, la mettre en mouve-
ment, lui assurer une fluidité continue au-dela de ses simples
murs. Votre vision, votre erreur je pense, c'est d'avoir développé
une politique des déplacements qui considére que Paris n'ap-
partient qu'aux Parisiens, et j'ajouterai encore : les plus privilé-
giés.

Que vous développiez tous les moyens possibles pour
inciter les Parisiens a utiliser le moins possible leur voiture, dans
un souci de développement durable, est une chose que nous
concevons et donc que nous soutenons, mais que vous mettiez
en ceuvre tous les moyens pour en empécher la possession en
estune autre ! Et c'est grave, parce que c'est une politique intru-
sive et liberticide.

Alors, quoi ? Les Parisiens n'auraient plus le droit de sor-
tir de Paris en voiture ?

Sans compter qu'elle est contreproductive ! Il ne faudra
pas ensuite protester contre les hausses de chdémage. N'oubliez
que lindustrie automobile embauche prés de 2 millions de per-
sonnes, quasiment I'équivalent de la population de Paris.

Une politique toute dogmatique, dont le résultat écologique
est pourtant loin d'étre évident. Si la pollution a baissé dans
Paris (baisse de 9 % des gaz a effet de serre), c'est avant tout
grace aux immense progrés technologiques des constructeurs
ces derniéres années. L'effet est mécanique.

Je vous signale que, dans le méme temps, vous avez
obtenu le titre européen de la "Ville la plus embouteillée" et que,
de ce fait, il y a une explosion de prés de 50 % des deux-roues
motorisés, qui sont les plus importants émetteurs de particules
fines. J'ai envie de dire qu'au niveau environnemental, votre poli-
tique de circulation est un jeu a somme nulle.

Concernant votre politique de stationnement, elle s'appa-
rente davantage a une logique de rationnement que de rationa-
lisation de l'espace public. En 10 ans, vous avez supprimé
45.000 places en voirie. Vous avez aussi considérablement
réduit la création d'emplacements en sous-sol, par des régles
successives de P.L.U. En réduisant |'offre, vous avez fait monter
mécaniquement le prix du marché. Qui peut aujourd'hui s'offrir
un parking a plus de 20.000 euros ?

Vous persistez d’ailleurs dans cette voie avec la nouvelle
révision du P.L.U. qui reléve le seuil d’obligation de construction
de parkings a partir de 2.000 meétres carrés pour les program-
mes immobiliers.

Il'y avait pourtant des idées simples qui permettaient aisé-
ment de rendre la vie plus facile a de nombreux Parisiens, idées
que je vous avais soumises ici sous forme de voeu, comme la
mise de stationnements en épi lors de 'aménagement de nou-
veaux quartiers, un systéme pratique et d'application directe, ou
la mise en place de disques verts pour des véhicules non pol-
luants.



194 Conseil municipal - Séance des 28, 29 et 30 mars 2011

Ala lecture de cette communication, on ne peut finalement
s'empécher de dire que vous étes sacrément éloigné de la réa-
lité.

Alors, je vais vous faire une proposition : allez donc
jusqu'au bout de votre politique ! Et, Monsieur le Maire, appli-
quez-vous ce que vous souhaitez faire vivre aux autres !
Montrez I'exemple, Monsieur le Maire : supprimez toute la flotte
de véhicules destinés aux élus et aux nombreux responsables
de I'administration parisienne ! lls n'auront qu’a utiliser Autolib' !
Cela permettra au moins d'avoir quelques utilisateurs.

Oui, je fais donc la demande que vous et vos élus de la
majorité, vous rouliez en Autolib’ et en vélo quand vous ne pren-
drez pas les transports en commun.

Maintenant, sur Autolib', il y a beaucoup de choses a dire.
Encore un trés bel exemple de projet dogmatique, élaboré sans
tenir compte ni des réalités du terrain ni des besoins des
Parisiens. Quelle alternative peut-il bien représenter ?

Concernant l'opérateur, d’abord, on comprend qu'il soit
ravi de participer au projet puisqu’il va pouvoir tester a grande
échelle sa propre technologie de batterie, avec le soutien de 50
millions d'investissement de la Ville, auxquels s'ajoutent 130 mil-
lions de I'Agence européenne d’investissement. Armé de cet
énorme soutien et de cette super publicité, il peut bien, en effet,
prendre le risque d'assumer la limite de 60 millions dont il sera
responsable en cas de perte !

En revanche, pour la Ville, il nous parait qu’il existe un ris-
que réel, car c'est elle qui sera tenue de combler le déficit au-
dela de ce seuil. Or, I'équilibre du contrat, basé sur I'hypothése
de 220.000 abonnés, nous parait assez irréaliste quand on sait
que Vélib’ n'en compte plus aujourd'hui que 165.000. La Ville va
inévitablement glisser vers de lourdes dérives financiéres. Le
prix d'une Blue Car se situant entre 25 et 30.000 euros contre
450, je le rappelle, pour un Vélib’, on peut objectivement crain-
dre que les colts de fonctionnement ne viennent ruiner le sys-
teme, sans parler des 800 agents qui devront faire tourner la
boutique.

Et, au-dela des risques financiers pour la Ville, le systeme
lui-méme nous pose probléme. En dehors de I'aggravation de la
pénurie des places de stationnement avec 4.000 places en
moins, c'est surtout un service qui nous parait inadapté aux
besoins, trop limité et beaucoup trop contraignant. Il ne
s'adresse qu'a une niche et exclut toutes les personnes qui n'ont
pas le permis de conduire ou qui ne sont pas en état de
conduire, les personnes avec un handicap et les familles. De
fagcon pratique, c'est aussi un systéme trés complexe pour les
réservations et I'approvisionnement des stations. Vous mettez,
en fait, en place une usine a gaz, alors qu'il aurait été possible
de valoriser l'offre privée existante des taxis, de I'auto-partage et
des loueurs qui fournissent un service plus efficace pour un prix
similaire actuellement.

Je vous rappelle qu'on peut louer une Smart a la journée
pour 20 euros. Alors que vous prétendez qu’Autolib’ est une offre
complémentaire, en réalité vous instaurez une concurrence
déloyale vis-a-vis de ces offres privées, qui elles ne bénéficient
d’aucune aide publique.

Les taxis sont transport public et constituent une véritable
alternative a I'utilisation de la voiture individuelle. C'est la peut-
étre qu’aurait d( porter en priorité votre action pour les rendre
plus accessibles, par exemple. Les Parisiens sont en attente de
cela.

En conclusion, et pour étre concrete, dans votre communi-
cation sur la mobilité, dont au final le principal objet est la sup-
pression de la voiture a Paris, je m'étonne, nous nous étonnons
dans notre groupe, que l'idée d'un péage urbain n'y soit pas évo-
quée.

Il semble que, dans la presse, vous vous soyez prononceé
contre ces derniers jours, au motif "que cela enverrait un mau-
vais signal aux Franciliens". C’est vrai, mais cette déclaration
sonne un peu faux au regard de votre politique de non station-
nement.

Pour lever toute hypocrisie, et parce que la question
mérite, me semble-t-il, d'étre posée calmement et sérieusement,
nous vous demandons donc, Monsieur le Maire, et ce sera le
mot de la fin, d'inscrire un débat au Conseil de Paris sur la ques-
tion du péage urbain.

Nous souhaiterions que soit développée aussi, de maniére
trés explicite, la trés sérieuse question du transport de marchan-
dises dans Paris et de la circulation des poids lourds en périphé-
rie, que vous évoquiez en fin de votre communication.

Merci, Monsieur le Maire.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Si j'ai bien compris, chére
Madame, vous étes contre Autolib', mais vous voulez mainte-
nant que les élus se mettent a Autolib’' quand il existera.

Non, mais j'ai apprécié la cohérence de I'ensemble de
votre intervention.

Par ailleurs, je suis prét a toutes les comparaisons que
vous voulez, entre la maniére dont sont dotés les élus de Paris
et ce qui se passait avant 2001, et méme avec les collectivités
voisines. Quant a moi, chére Madame, j'utilise depuis dix ans la
méme petite voiture électrique que je n'ai pas changée, qui est
toujours la méme. Et lorsque je prends le métro, ce qui n’est pas
fréquent, car je n'y suis pas trés encouragé du point de vue de
la sécurité, mais lorsque je le prends...

Monsieur POZZO di BORGO, ne dites pas que c’est faux,
vous n'en savez rien !

Mais lorsque je suis dans le métro, Monsieur POZZO di
BORGO, les conversations que j'ai avec les usagers me don-
nent plutét le sentiment qu'il n'y a pas beaucoup de responsa-
bles politiques qui le fréquentent réguliérement.

Donc, Monsieur POZZO di BORGO, nous le prendrons
ensemble et nous ferons ensemble les constatations.

Maintenant je donne la parole a M. Jean-Pierre CAFFET.
M. Jean-Pierre CAFFET. - Merci, Monsieur le Maire.

Mes chers collégues, cette communication a un double
mérite. D'une part, elle établit un bilan exhaustif de notre action,
en faveur de nouvelles mobilités pour un Paris regagné, comme
l'indique trés justement son titre. D'autre part, elle trace des
perspectives pour l'avenir qui s'incarne dans les délibérations
qui lui sont associées, proposées dans le cadre de notre 3e
Commission ou qui seront a l'ordre du jour des prochaines séan-
ces.

Au chapitre du bilan, quelques chiffres. Madame DOUVIN,
il y en a dans cette communication des chiffres, et beaucoup.
Quelques chiffres suffisent a en démontrer I'ampleur.
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En dix ans, le trafic automobile a été réduit d'un quart, évi-
tant ainsi 450.000 déplacements quotidiens en véhicule particu-
lier.

En dix ans, la fréquentation du métro a augmenté d'un
quart, celle des bus de 10 %, permettant ainsi 600.000 déplace-
ments quotidiens supplémentaires en transports en commun.

En dix ans enfin, le nombre de Parisiens exposés au bruit
a singuliérement diminué, et surtout la pollution de I'air, engen-
drée par le trafic routier, a fortement baissé méme s'il est vrai
que les particules fines restent un sujet de préoccupation qui jus-
tifie la proposition de renforcement du dispositif de surveillance
de cette pollution, en partenariat avec la Préfecture de police, et
de nouvelles incitations a ne pas utiliser I'automobile en cas
d'alerte.

Ce bilan nous le devons aux efforts engagés dés 2001, et
dont la encore quelques données chiffrées, pour Madame
DOUVIN toujours, témoignent :

- 190 kilomeétres de couloirs de bus réalisés ;

- 600 kilométres de réseaux cyclables aujourd'hui disponi-
bles ;

- plus de 6 kilométres de tramway auxquels viendront
s'ajouter 15 kilométres supplémentaires jusqu'a la porte de la
Chapelle dans cette mandature.

Ce bilan, nous le devons aussi a la détermination et a la
cohérence avec lesquelles sont conduites nos politiques de
déplacement et de mobilité qui, je le précise, ont toujours eu le
souci de se situer dans un cadre métropolitain, n'en déplaise aux
orateurs précédents.

Je rappellerai, a ce titre, la participation financiére de la
Ville & hauteur de 8 millions d'euros, pour la jonction a la porte
de Versailles entre le T2 des Hauts-de-Seine et le T3 parisien,
ainsi que l'exceptionnelle fréquentation par des non Parisiens,
plus de 50 %, du tramway des maréchaux.

Cette cohérence, que j'évoquais a l'instant, repose en fait
sur un triptyque :

- un nouveau partage de l'espace public ;

- l'augmentation de l'offre de transports en commun qui
n'exclut pas l'innovation pour favoriser de nouvelles formes de
mobilité ;

- la requalification urbaine et, pourquoi ne pas le dire, I'em-
bellissement de la ville induit par ces objectifs.

Nouveau partage de I'espace public tout d'abord. Jusqu'au
début des années 2000, plus de 60 % de I'espace public pari-
sien était consacré a I'automobile. Nous avons inversé ce par-
tage, grace par exemple a limplantation de nouvelles pistes
cyclables, ou encore a l'augmentation de 7 % de la surface glo-
bale des trottoirs.

Ce faisant, nous avons pris en compte ['évolution des
modes de déplacement des Parisiens qui privilégient de plus en
plus la marche a pied ou le vélo, comme le montrent les 100.000
déplacements quotidiens effectués avec Vélib'.

Vous nous proposez, Monsieur le Maire, d'aller plus loin en
mettant en ceuvre trois projets nouveaux dans les années qui
viennent.

Le premier porte sur un plan global de mise en accessibi-
lité de la voirie et des espaces publics, permettant I'amélioration
des traversées piétonnes, le désencombrement des trottoirs et
l'installation d'un mobilier urbain dit intelligent.

Le deuxieme a trait a I'extension de la limitation de la
vitesse a 30 km/heure sur I'ensemble des rues de desserte des
quartiers, ainsi que sur les secteurs d'avenues plus importantes,
si l'activité commerciale ou la proximité d'établissements scolai-
res justifie de ralentir la circulation.

Le troisieme projet concerne l'extension la nuit du disposi-
tif "Paris respire", afin de diminuer les nuisances dues aux véhi-
cules de passage.

Autant vous dire immédiatement, Monsieur le Maire, que
ces propositions nous conviennent et que nous les soutien-
drons.

Offre de transports en commun et innovations en faveur de
nouvelles formes de mobilité ensuite.

Je ne reviendrai pas longuement sur les acquis des dix
derniéres années :

- une offre de bus accrue de plus de 20 % ;
- le T3 sur les Maréchaux ;

- la participation de la Ville de Paris a I'extension de lignes
de métro au-dela du périphérique ;

- Vélib'.

Mais c'est un fait que la demande reste vive, tant pour
I'amélioration du réseau existant, je pense notamment aux lignes
de R.E.R. ou a la ligne 13, que pour de nouveaux moyens de
transports en commun.

A ce sujet, cette communication pointe avec justesse les
perspectives et leurs enjeux. Ceux-ci sont a la fois de court
terme et de moyen et long termes.

A court terme, il nous faut engager ou terminer le plus rapi-
dement possible un certain nombre de travaux. Il s'agit pour
nous et pour l'essentiel de :

- 'automatisation de la ligne 1 du métro ;
- des améliorations que la ligne 13 réclame ;

- de la désaturation du R.E.R. grace au changement de
matériel ;

- de la modernisation du R.E.R. C, en lien avec le projet de
reconquéte des voies sur berges.

A plus long terme, il s'agit évidemment de la réalisation du
plan de mobilisation pour les transports de la région, que nous
avons adopté voila maintenant presque trois ans, et de la rocade
de métro automatique qui desservira des secteurs particuliére-
ment denses et peuplés de la proche et moyenne couronne.

Ces projets ne verront cependant le jour que si I'Etat res-
pecte dans les années qui viennent les engagements financiers
qu'il a pris dans le cadre du protocole d'accord signé avec la
Région le mois dernier.
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En tout état de cause, nous ne pouvons que nous félici-
ter de ce que, s'agissant du financement, la Ville de Paris soit
particulierement active puisqu’elle contribue aujourd’hui a pres
de 50 % des ressources du S.T.I.F. Il fallait que cela soit dit.

Quant a l'innovation, parce que le temps me manque, je ne
citerai que deux projets portés ou soutenus par la Ville : Autolib’,
qui sera la premiére expérience au monde d’une flotte de véhi-
cules électriques en libre-service déployée massivement et a
I'échelle d'une grande agglomération.

Voguéo qui, malgré les difficultés liées a sa phase expéri-
mentale, vient d’étre relancé et devrait permettre de disposer
d'un mode de transport fluvial inédit, correspondant de plus a un
vrai besoin.

Requalification urbaine et embellissement de la ville, enfin.
C'est un objectif que je qualifierais de consubstantiel a notre poli-
tique de déplacement et qui se décline d'ailleurs aux différentes
échelles de notre Ville :

- a celle des grands espaces structurant de la Capitale,
comme la place de Clichy, dont la rénovation a été immédiate-
ment appropriée par les usagers ou la place de la République
qui, une fois réaménagée, offrira 50 % de place en plus aux pié-
tons,

- a celle des tissus urbains anciens qui ont été singuliére-
ment améliorés par I'arrivée du tramway,

- a celle des nouveaux quartiers de Paris, comme notam-
ment le Nord-Est parisien, congu dés l'origine dans une logique
de partage de l'espace public en accueillant une nouvelle offre
de transports en commun, le tramway et la gare Eole-Evangile,
tout en intégrant de nouveaux lieux destinés aux piétons,
comme la forét linéaire et en aménageant les berges du canal
Saint-Denis en promenade piétonne.

On le voit donc, chers collégues, la politique de déplace-
ment et de mobilité que nous menons s'inscrit pleinement dans
un cadre plus vaste, celui de la fabrication d'une métropole dura-
ble vivante, attractive, en phase avec les aspirations de ses
habitants.

Elle n'est en rien idéologique et inepte, comme nous avons
pu le lire récemment dans un journal du matin, & moins bien sir
de considérer que la quasi-totalité des grandes métropoles mon-
diales qui conduisent des politiques de déplacement comparable
a la nétre sont gangrenées par l'idéologie et ravagées par l'inep-
tie.

A ceux qui le pensent, je conseillerais simplement de médi-
ter ce vieil adage repris par Max Weber selon lequel "l'air de la
ville rend libre". Il se trouve justement que celui que nous respi-
rons a Paris depuis plus de 10 ans est beaucoup plus sain.

Je vous remercie.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Il faut toujours avoir de bonnes
références.

M. Denis BAUPIN a la parole.

M. Denis BAUPIN, adjoint, au nom de la 4e Commission.
- Monsieur le Maire, permettez-moi tout d’abord de me réjouir
que le premier débat organisé au sein de notre Conseil pour, en
quelque sorte, célébrer le 10e anniversaire de notre arrivée a
I'H6tel de Ville, porte sur la politique de déplacement.

Car, si depuis 10 ans il est bien une politique par laquelle
nous avons marqué une rupture avec nos prédécesseurs, c'est
bien celle de la mobilité. Nos prédécesseurs voulaient adapter la
ville a la voiture et, a les écouter, c'est bien toujours leur volonté.

Nous avons, nous, au contraire, voulu adapter la ville a la
vie, a ses habitants, a la préservation de leur santé et de leur
qualité de vie.

Le moins qu'on puisse dire, c'est que semaine apres
semaine, mois aprés mois, I'actualité ne cesse de nous donner
raison d'avoir anticipé.

Heureusement que nous avons tenu bon face a ceux qui
nous traitaient d'ayatollah et de Khmers verts. Heureusement
que nous ne sommes pas laissés impressionner par leurs hurle-
ments et leur volonté de ne surtout rien changer.

Heureusement que, malgré les obstacles multiples, nous
avons avanceé pas a pas, dans la concertation, mais avec volon-
tarisme, pour faire les couloirs de bus, le tramway, les pistes
cyclables, les quartiers verts, les boulevards réaménagés, "Paris
Plage" et "Paris Respire", les traverses, Voguéo et évidemment
Vélib’, sans oublier les politiques de stationnement, de transport
de marchandises et de développement de la voiture partagée.

Non seulement I'actualité nous donne raison d'avoir anti-
cipé, mais elle nous confirme aussi qu’il n'y a aucune raison de
ralentir notre action, bien au contraire, il y a une impérieuse
nécessité a la renforcer.

Qu'on en juge : prenons par exemple la question du dére-
glement climatique. Conférence apres conférence, tous les
experts scientifiques confirment la gravité de la menace liée a
nos modes de vie, bien trop émetteurs de gaz a effet de serre.

Méme Claude ALLEGRE et son collégue Vincent
COURTILLOT ont été désavoués par I'Académie des Sciences.

Or, s'il est bien un domaine dans lequel les émissions de
gaz a effet de serre de notre pays explosent, c'est celui des
déplacements.

Heureusement qu'il y a des villes comme la nbtre qui inver-
sent cette lourde tendance, ce qui nous a permis en sept ans de
réduire de 9 % les émissions de gaz a effet de serre liées aux
déplacements.

Heureusement que notre Plan Climat, adopté a I'unanimité
de notre Conseil, reprend intégralement le Plan de déplace-
ments de Paris que nous avions préalablement élaboré.

Prenons une autre question écologique majeure, celle de
I'épuisement des réserves pétrolieres. Toutes les instructions
internationales conviennent que la consommation planétaire de
pétrole est dorénavant structurellement supérieure a la produc-
tion et que nous entrons dans une phase de dépression et donc
de pétrole cher.

Pour nos sociétés pétrodépendantes, les impacts écono-
miques et sociaux de cette crise énergétique pourraient étre
ravageurs.

Heureusement que les villes comme les nétres, en déve-
loppant les transports collectifs ou Vélib’, améliorent non seule-
ment notre environnement mais aussi favorisent la justice
sociale en renforgant le droit a la mobilité pour ceux qui n'ont pas
les moyens d'acheter une voiture, voire de la faire rouler.
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S'il est bien un domaine ou je regrette que nous n'ayons
pas encore réussi a enclencher la méme révolution, méme si
nous avions mis en ceuvre un certain nombre d'initiatives emblé-
matiques, c'est bien celui du transport de marchandises.

Quand une ville dépend a ce point du "tout camion" pour
son approvisionnement et que le prix du carburant croit aussi
fortement, les impacts économiques a venir risquent d'étre
redoutables pour les entreprises, les commergants, tout comme
pour les consommateurs.

Autre question écologique majeure : celle de la qualité de
l'air. L'étude Aphekom, rendue publique il y a quelques semai-
nes, confirme que dans les grandes agglomérations comme la
noétre la pollution aux particules fines fait chaque année des mil-
liers de mort dits prématurés, c'est-a-dire dont I'espérance de vie
est réduite de plus de 10 ans.

Chacun d'entre nous, qui vivons dans cet air toxique, a une
espérance de vie réduite de cing a neuf mois.

Certes, notre politique et I'évolution du parc automobile ont
permis de réduire la pollution en ce qui concerne nombre de pol-
luants, mais pas les particules fines, car parallélement a la
réduction de 25 % de la circulation automobile dans la ville, la
diésélisation du parc n’a cessé de s'accroitre.

A cause d'une politique fiscale aberrante qui favorise le
gasoil, notre pays a le parc automobile le plus diésélisé du
monde. Pas étonnant que I'Union européenne s'appréte a
condamner la France a de lourdes astreintes financieres pour
non-respect des directives sur la qualité de l'air.

Certes, notre Ville ne reste pas inactive. A l'occasion du
P.D.P., nous avions demandé que la loi évolue pour permettre la
création de ce qui, a I'étranger, s'appelle "zone de basse émis-
sion".

C'est maintenant chose faite, sous le terme de Z.A.P.A,,
nous avons avec "Paris Métropole", la Région et la Préfecture de
police déposé un dossier de candidature pour étudier la création
d'une Z.A.P.A. sur I'agglomération. Une délibération en ce sens
est d’ailleurs soumise au vote de ce Conseil.

Mais que de temps perdu depuis les premiéres études
sanitaires il y a 15 ans qui montraient déja la nocivité des parti-
cules fines ! Que de politiques nationales qui ont favorisé le die-
sel au nom d’intéréts économiques et aux dépens de la santé !

Monsieur le Préfet, les pics de pollution a répétition de ces
derniers jours confirment qu'il y a urgence a agir pour protéger
dés maintenant les plus fragiles.

Enfin, quatriéme enjeu écologique, le bruit, ressenti
comme la premiére nuisance par nos citoyens. La encore,
lorsqu’on réduit la circulation automobile, I'impact est trés signi-
ficatif pour nos concitoyens. La ou ont été faites des mesures de
bruit, sur le boulevard Magenta comme dans les quartiers verts,
la réduction des nuisances sonores est impressionnante.

Il reste beaucoup a faire, le long du périphérique notam-
ment, 1a ou des dizaines de milliers de nos concitoyens subis-
sent toute l'année des niveaux de bruit insupportables. Nous
nous y attaquons au travers du P.P.B.E., le Plan de prévention
du bruit dans I'environnement.

On peut agir en réduisant la vitesse autorisée la nuit,
comme le préconise "Bruitparif', et en implantant des revéte-
ments de voirie qui réduisent les bruits de roulement.

C'est d’ailleurs l'objet d'un voeu adopté a I'unanimité du
Conseil du 20e arrondissement sur proposition de notre groupe.

Qu'il s'agisse donc de tous ces enjeux, je le disais, nous
avons toutes raisons de poursuivre et d'accroitre notre action.

Et, puisque ce débat est la pour nous permettre de faire
des suggestions, je me permets d’évoquer trois pistes prioritai-
res. La premiere est de poursuivre la reconquéte de I'espace
public au profit des transports publics et des circulations douces.

Il est indispensable de poursuivre la réalisation de couloirs
de bus et de pistes cyclables, de les préserver et de les proté-
ger la ou ils existent, rue de Rennes et ailleurs.

Il faut poursuivre le tramway T3 et, puisque le troisi€me
troncon est actuellement en débat, je redis que nous ne pensons
pas que nous puissions limiter I'ambition du prochain mandat a
un trongon de 4 kilométres et qu'il faut aller jusqu'a la porte
Maillot.

Nous proposons que les études concernant la création du
tramway des gares, prévu au P.L.U. et au P.D.P., soient lancées
conformément au contrat de second tour des municipales de
2008.

Nous proposons aussi que le Plan de circulation de Paris
soit revu afin de réduire la circulation de transit traversant Paris,
ce qui passe notamment par la reconquéte totale des voies sur
berge.

Enfin, nous proposons que le passage de I'ensemble des
rues de Paris a 30 kilomeétres/heure, au moins en commencgant
par les axes hors réseau principal, soit mis a I'é¢tude comme le
fait actuellement la Ville de Strasbourg.

Nous le savons, une telle politique implique un renforce-
ment de I'offre de transports collectifs, nous I'avons fait lors du
précédent mandat.

Pour obtenir la réduction de 450.000 déplacements quoti-
diens automobiles, nous avons accru I'offre de transports collec-
tifs d’'un million de places par jour.

Il reste beaucoup de renforcements possibles de l'offre :
sur les lignes de métro en dehors de la pointe, sur les lignes de
bus aux heures de pointe, mais aussi en soirée le week-end, par
la création de nouvelles traverses, en commengant par les
zones les plus pentues de Paris et par 'extension de Voguéo sur
I'ensemble du bief ; toutes ces propositions sont d’ailleurs inclu-
ses dans le P.D.P. adopté par notre Conseil.

Le second axe est évidemment d'ceuvrer a une politique
des déplacements commune a l'agglomération, c'est-a-dire a
I'échelle du bassin de déplacement. C'est la raison pour laquelle
nous avons déja dit 8 de nombreuses reprises que nous som-
mes favorables au plan de mobilisation de la Région et que nous
ne pouvons que dénoncer les nombreux obstacles mis par I'Etat
a sa mise en ceuvre au travers d'une politique insidieuse de
recentralisation.

Mais nous ne pouvons nous contenter de ces grosses
infrastructures qui ne verront le jour que dans plusieurs
années ; c'est pourquoi nous avons proposé, et cela a été
adopté par notre Conseil, le développement de lignes de bus
express, notamment en utilisant des voies réservées sur les
autoroutes.
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C'est parce que nous tenons a cette solidarité régionale
que nous sommes favorables au pass unique régional, un pass
multimobilité, rendant le réseau de I'lle-de-France accessible a
tous, mais nous partageons le sentiment que la solidarité ne
peut reposer sur les seuls usagers des transports collectifs,
faute de quoi cela se traduirait par un accroissement excessif
des tarifs.

Pas la peine de faire de la politique politicienne pour créer
des oppositions artificielles entre nous sur ce sujet.

C'est pourquoi nous nous réjouissons que la proposition
que nous avions portée aux derniéres municipales de financer
les transports collectifs en rendant payantes les autoroutes fran-
ciliennes, a commencer par les camions et les véhicules les plus
polluants, soit aujourd'hui de plus en plus partagée.

Enfin, la troisiéme piste concerne I'évolution du véhicule
automobile lui-méme. Nous ne pouvons plus accepter que ce
soient les constructeurs automobiles qui décident de la forme de
nos villes en construisant des véhicules de plus en plus gros et
de plus en plus lourds. Nous n'acceptons pas non plus d'ailleurs
que du fait de leur irresponsabilité, des dizaines de milliers de
salariés de I'automobile soient menacés de chémage.

Une reconversion industrielle de ce secteur est impérative,
a la fois pour des raisons environnementales, sociales et écono-
miques.

Nous ne croyons pas comme nos collegues de I'opposition
qu'il suffirait de faire confiance aux constructeurs automobiles
pour progresser, ils ne l'ont jamais fait, sauf sous la contrainte.

Nous ne croyons pas non plus au mythe selon lequel il suf-
firait de remplacer les véhicules thermiques par des véhicules
électriques pour tout résoudre.

Jlinvite d’ailleurs ceux qui le croient a lire le rapport
"Syrota", paru il y a quelques semaines, qui confirme ce que les
constructeurs comme les électriciens se répétaient jusque-la a
Voix basse, a savoir que la sécurité des batteries des véhicules
électriques n'est aujourd'hui pas démontrée.

Il'y aura peut-étre demain un avenir pour la voiture électri-
que, surtout avec une électricité renouvelable, mais on aurait tort
de tout miser sur elle ; la révolution a faire est bien plus large
sur la taille, la consommation, le poids, la vitesse des véhicules.
Cela ne se fera que si les pouvoirs publics prennent leurs res-
ponsabilités.

En conclusion, Monsieur le Maire, je voudrais le redire, la
politique de déplacement est emblématique de la fagon dont
vont évoluer nos villes, notre horizon ne se limite pas a 2014,
nous devons tracer la voie : celle de la ville moderne, celle qui
sera plus efficace, plus mobile, plus juste et donc plus agréable
a vivre, une éco-cité du XXle siécle.

Merci.
M. LE MAIRE DE PARIS. - Merci.

C’est vrai qu’il faut penser au-dela de 2014, mais, juste-
ment, dans cette perspective, je me demande s'il faut borner
notre ambition pour le tramway a la porte Maillot.

Je pense que la question, si l'on regarde loin, notamment
a I'norizon 2020, oui, il y aura débat, c'est probablement de le
faire aller au-dela de la porte Maillot, a mon avis.

La parole est a M. Georges SARRE.

M. Georges SARRE. - Monsieur le Maire, je tiens a expri-
mer mon approbation et mon soutien quant a la démarche qui
est la votre d'améliorer et de poursuivre le développement de
transports collectifs a Paris.

Je souhaite appeler votre attention sur Voguéo - le trans-
port fluvial innovant a Paris est, en effet, un enjeu qui me pas-
sionne depuis une époque lointaine dont certains se souvien-
nent -, Voguéo donc, dont le trafic trop modeste souffre de la dis-
crétion dont il fait I'objet, tant auprés des usagers franciliens que
dans la confiance qu'on lui accorde actuellement.

Il faut avoir confiance, il faut développer ce projet bénéfi-
que a notre environnement et utile a la mobilité de I'usager pari-
sien. Améliorer sa visibilité, son accessibilité et son intermodalité
avec le réseau R.A.T.P./S.N.C.F. notamment, ainsi que Vélib’ et
Autolib’, est une priorité absolue.

Quant a Autolib', je me réjouis de ce projet qui va dans le
sens d'un auto-partage en surface pour lequel, dans un autre
contexte, j'avais fait campagne dans le 11e arrondissement.

Autolib’ est un projet de développement durable, puisqu'il
apporte aussi un développement économique et social a notre
territoire.

A cet égard, fidele a ma conception du rdle de la puissance
publique dans la stimulation de I'emploi industriel et de service,
je souhaite que I'Exécutif valorise les créations d'emplois franci-
liens, frangais et européens pour la fabrication et la maintenance
des véhicules et des batteries, ainsi que la gestion du projet.

Monsieur le Maire, je vous remercie.
M. LE MAIRE DE PARIS. - Merci beaucoup.
La parole est a Mme Héléne BIDARD.

Mme Héléne BIDARD. - Monsieur le Maire, chers collé-
gues, comment ne pas commencer nos interventions en nous
félicitant des grandes avancées engagées pour les transports
publics, avancées issues de longues concertations qui nous
meneront a de grands investissements dans les transports en
lle-de-France.

La Ville de Paris peut se féliciter d'avancer sur de grands
projets et de prendre sa part dans la Métropole qui souffrait
jusqu’alors d'un manque chronique d'investissement dans les
transports en commun, car on ne peut imaginer de nouvelles
mobilités a Paris sans comprendre cette nécessité de désencla-
vement métropolitain pour notre ville comme pour tous ceux et
celles qui y travaillent, qui s'y proménent, qui la traversent et qui
la vivent.

Malheureusement, les temps de crise du capitalisme ont
vu les difficultés s'accroitre pour les chémeurs, pour les familles
les plus précaires, difficultés a exercer leur droit a la mobilité, y
compris dans les transports en commun, alors que c'est pour
eux une nécessité.

Aujourd'hui, les transports restent a juste titre un point noir
dans l'opinion publique francilienne. Matin et soir, les gens doi-
vent consacrer en moyenne 80 minutes aux déplacements domi-
cile-travail. Dans le méme temps, les transports publics prennent
une part majeure dans ces déplacements et c'est une bonne
chose. Ainsi, pour le premier semestre 2010, la seule R A.T.P.
enregistre une augmentation de plus de 2 % du trafic voyageurs.
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Au chapitre des satisfactions, on peut se féliciter de l'intro-
duction du ticket "T+", qui permet d’effectuer des correspondan-
ces de surface et remporte un grand succeés auprés des voya-
geurs. Néanmoins, il semble opportun de considérer que les cor-
respondances, en particulier dans Paris, sont multimodales et
que ce ticket aurait d'avantage d'efficacité s'il permettait d'effec-
tuer des correspondances entre les bus, le tramway, le métro, le
R.E.R. et Voguéo, et non simplement entre les bus et les tram-
ways.

Au chapitre des insatisfactions, les inégalités d'acces aux
transports collectifs sont un point noir. En effet, depuis la sup-
pression de I'ensemble des guichets de vente dans le métro
parisien, la mise en place systématique de ce que I'on appelle la
"télébillétique”, prés de 20 % des usagers sont exclus de fait de
leur entrée dans la station. Je pense en particulier aux person-
nes agées qui peuvent éprouver des difficultés avec les automa-
tes, aux personnes en situation de handicap, pour qui il n'est pas
toujours accessible, ainsi qu'a celles et ceux qui ne savent pas
lire ou maitriser les langues proposées.

'y a la un grand défaut du service public qui est au
contraire de sa mission. Nous devrions porter la nécessité de
renforcer la présence humaine partout, dans les stations comme
en surface.

De méme, comment justifier qu’en 2011, le réseau de
transport public parisien soit aussi peu accessible aux person-
nes a mobilité réduite. L'effort ne doit pas se limiter aux gares et
stations touristiques. Notre objectif a court terme doit étre de
pouvoir accueillir les personnes dans toutes les stations de
métro, R.E.R., bus, de réseau R.A.T.P. et S.N.C.F.

Aujourd'hui, si le besoin d'investissement dans les trans-
ports publics semble reconnu par tous, il reste encore un travail
a faire sur le territoire parisien. Evoquons entre autres la néces-
sité du dédoublement du tunnel nord des R.E.R. B et D. Depuis
le 1er janvier 2009 circulent 28 trains par heure de pointe ; un
passage a 32 trains par heure de pointe est prévu pour le seul
trongon central pour 2013. Cela est, en réalité, impossible a réa-
liser.

La solution du dédoublement du tunnel est une priorité
pour tous les usagers du R.E.R. qui connaissent dans I'attente
de cet investissement des situations insoutenables. Oui, il y a
une nécessité impérieuse a penser les transports publics, mais
aussi I'ensemble des mobilités privées, dans un cadre métropo-
litain.

Il nous faut, sur ce point de vue, renforcer les conditions
d'un développement solidaire de la zone dense par des coopé-
rations. Un projet métropolitain ne peut se faire sans les hom-
mes et les femmes qui y travaillent et qui y habitent.

C'est en fonction de cette ligne directrice que je voudrais
revenir sur quatre points de cette communication.

Tout d'abord, le stationnement. Nous sommes favorables a
une baisse du prix des parkings souterrains et notamment des
parkings publics afin de permettre une baisse du nombre de voi-
tures stationnées en surface. Nous sommes également pour la
possibilité de payer les horodateurs par carte bleue ; il est trés
important de faciliter cet accés, notamment pour tous ceux qui
n'habitent pas Paris.

Voguéo : nous sommes pour des passages plus réguliers,
favorisant un accés, pas seulement touristique, nous sommes
aussi pour penser son intermodalité et son accés avec un pass
unique, nous sommes pour sa prolongation dans les départe-
ments en amont et en aval de la Seine. Tout ceci contribue a une
écomobilité métropolitaine.

Nous voulons valoriser les trams et leur prolongation. Il
faut par ce biais panser les blessures du passé et en finir avec
les logiques de rupture urbaine.

Enfin, nous voulons valoriser I'accés aux bus de nuit. C'est
trés important pour la vie parisienne. lls doivent permettre la
mixité de la vie nocturne mais aussi offrir un accés en centre-
ville a tous les habitants d'lle-de-France. J'ajoute que les sala-
riés qui finissent tard ou commencent trés t6t doivent pouvoir
rentrer chez eux grace a des transports publics a bas co(t.

Nous voulons des transports publics métropolitains de
qualité, ce qui signifie de l'investissement mais aussi un travail
trés fort sur le fonctionnement.

Confort, hygiéne, sécurité. Il y a dans ce cadre-la néces-
sité de réhabiliter de nombreuses stations, et notamment dans
les quartiers les plus populaires. De meilleures conditions de
transport, c'est parfois plus de régularité, certes, mais aussi des
transports propres, agréables a vivre avec une présence
humaine, ce qui fait actuellement relativement défaut.

Face aux attaques du Gouvernement contre le service
public, les élus comme les usagers doivent se tenir aux cbtés
des syndicats du transport public pour exprimer leur attache-
ment au statut des traminots. Il est urgent de refuser les opposi-
tions artificielles entre les usagers et les agents de la R.A.T.P. ou
de la S.N.C.F. et de rassembler les acteurs autour d'une ambi-
tion inédite pour le service public. Nous voulons que I'existant se
modernise ; nous voulons du beau et du neuf dans les transports
publics. C'est une question de respect, de justice et de droit. Il
s'agit de faire des choix cohérents et progressistes, de favoriser
I'accés de tous au service public des transports et lutter contre
les inégalités.

Nous rappelons notre volonté de favoriser les transports
publics, vecteurs d'un développement humain durable au sein
de la métropole. Cela implique un vaste plan de développement
du réseau de transports collectifs qui n'a connu que trés peu
d'améliorations significatives depuis I'ouverture de la ligne 14 il
y a maintenant 13 ans.

Je vais revenir sur un dernier point. Denis BAUPIN parlait
d'une opposition artificielle au sujet du financement de la zone
unique que lan BROSSAT avait évoqué dans son intervention.
Néanmoins, il n'a pas parlé de faire cotiser les entreprises au tra-
vers du versement transports, et je ne pense pas que ce soit une
opposition artificielle. Une vision moderne et métropolitaine des
transports en commun, cela signifie s'appuyer sur les solidarités
déja existantes d'une part, mais aussi tenir compte des expé-
riences quotidiennes des habitants de la métropole d'autre part.
En finir avec les discriminations territoriales devrait étre un com-
bat quotidien pour les Parisiennes et les Parisiens, pour faire
avancer leur ville, la métropole et donc toute la Région lle-de-
France.

Je vous remercie.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Monsieur TREMEGE, vous
avez la parole.

M. Patrick TREMEGE. - Monsieur le Maire, merci.
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Monsieur le Maire, vous aviez promis aux Parisiens la
transformation des grands axes structurants en espaces dits
civilisés. Je vous demande d'ouvrir un peu les yeux. Nous som-
mes plus proches de |'état sauvage, ou vous condamnez chaque
automobiliste, cyclomotoriste, cycliste ou piéton a étre un loup
pour l'autre.

Tous les matins et tous les soirs, les Parisiens et les
Franciliens se lancent dans un combat, une grande partie
d'échecs, pour savoir qui gagnera de précieuses minutes sur
l'autre, tout cela pour quoi ? Simplement, oserai-je dire, pour
aller travailler et gagner sa vie. Cette communication a laquelle
vous seul et votre cabinet semblez croire rappelle que votre poli-
tique de déplacements ne fait qu'opposer la ou il faudrait réunir.

Vous opposez ainsi les modes de déplacement les uns aux
autres sans offrir d'alternatives crédibles. Les automobilistes
subissent le stress des embouteillages tandis que les usagers
des transports en commun pétissent du stress des retards répé-
tés et des gréves a répétition.

Vous opposez, Monsieur le Maire, les Franciliens et les
Parisiens, les premiers devant conquérir le droit de travailler a
Paris tandis que vous cantonnez les Parisiens dans le réle de
figurants d'un Paris muséifié.

Débordé aux dernigres élections par Europe Ecologie,
vous tentez mollement aujourd'hui de vous refaire une santé en
justifiant votre croisade anti-voitures par des considérations sur
la santé. Vous allez méme jusqu'a dire que grace a vous, les
Parisiens vivent dans un air plus pur. Personne n'est dupe, et les
récentes études indépendantes l'attestent : Paris, a défaut
d'étre la vie la plus attractive des capitales européennes, a regu
les lauriers de la société "Inrix", qui lui a décerné le titre envié de
la Capitale la plus embouteillée d'Europe.

Tout le monde connait les effets des embouteillages sur
I'environnement et le moins que I'on puisse dire, c’est qu’ils ne
sont pas salutaires. La vitesse moyenne a chuté de 10 %
depuis 2001. Chacun sait qu'un véhicule consomme bien
davantage quand il circule a basse vitesse, qui plus est en
accordéon. Plus un véhicule consomme, plus il pollue. On
estime aujourd'hui a 50 % la surconsommation dans les
embouteillages et charitable, je n’évoque pas les heures de
circulation liées a la recherche du stationnement.

Vous aurez beau réduire le nombre de véhicules circulant
d'un quart ; si ceux-ci consomment et polluent 50 % de plus,
vous aurez augmenté de 25 % la pollution dans Paris.

Paris connait également une détérioration de la qualité de
son air liée a I'engorgement croissant de la voirie. Le nombre de
jours ou la qualité de l'air dans la Capitale est moyenne a trés
mauvaise est passé de 53 en 2000 a 77 en 2010.

Les objectifs en matiere de qualité de l'air concernant le
dioxyde d'azote sont dépassés sur 90 % du réseau routier pari-
sien. Plus de 9 Parisiens sur 10 sont ainsi potentiellement
concernés par les dépassements des valeurs limites de ce gaz
irritant responsable de troubles des fonctions respiratoires.

Enfin, une étude réalisée a I'échelle européenne souligne
que l'exposition au trafic automobile, plus de 10.000 véhicules
par jour, est un facteur déclencheur.

Permettez-moi, Monsieur le Maire, de bousculer quelque
peu votre ego, mais s'il y a réduction de pollution automobile,
c’est davantage grace aux développement des normes antipol-
lution et a I'accélération de la mutation du parc automobile par le
systéme de prime a la casse mis en ceuvre par le Gouvernement
qu'a la politique du Maire de Paris.

Le mieux vivre a Paris que vous prénez a tout bout de
champ est fortement mis & mal. Au nom d'une idéologie politique
et de votre entétement irréfléchi a chasser la voiture de Paris,
vous en venez a mettre directement en danger la santé des
Parisiens.

Prochainement, mais c'est I'objet d'une autre délibération,
le Gouvernement va vous donner les moyens juridiques et finan-
ciers d'accélérer la mutation du parc automobile vers des véhi-
cules plus propres grace a I'expérimentation de zones d'action
prioritaire pour l'air.

Encore une fois, Monsieur le Maire, votre politique manque
de prospective. Vous partez du postulat que les véhicules pol-
lueront toujours autant alors que les alternatives au pétrole sont
en phase de commercialisation. La mutation du parc automobile
est en cours mais vous continuez de vous appuyer sur de vieil-
les recettes et sur des idéologies datées et totalement dépas-
sées.

Une politique de déplacements ne peut pas clouer au pilori
un mode de déplacement sans impacter les autres modes. Au
lieu de mener une politique équilibrée gagnant-gagnant, votre
idéologie sectaire conduit a un perdant-perdant. En supprimant
a tour de bras les places de stationnement et notamment les
emplacements de livraisons, vous avez rendu inopérants nom-
bre de couloirs de bus. Les bus, Monsieur le Maire, rejoignent
alors la voirie de circulation principale. Et tout le monde y perd.
Les embouteillages s'allongent, tout comme le temps de par-
cours des autobus. Les principales lignes de bus ne parviennent
pas aujourd'hui a respecter les temps de parcours. Mais cela ne
vous suffit pas. La R.A.T.P. le dit elle-méme : la moitié des lignes
de bus risque désormais d'étre défaillante. Vous avez conduit les
Parisiens dans une belle impasse : aucune alternative opéra-
tionnelle ne s'offre a eux a I'heure actuelle.

Depuis 2008, conformément a un accord entre le Ministéere
de I'Intérieur et les organisations syndicales des artisans taxis, le
nombre de taxis a été porté de 15.000 a 19.000. Quand vous
interrogez les Parisiens, ils ne semblent pas convaincus de voir
circuler ces 4.000 taxis supplémentaires.

C’est toujours mission quasi-impossible d’en trouver un
aux heures de pointe, a cause, singulierement, des embouteil-
lages. La vitesse commerciale de ces mémes taxis a chuté de
10 % depuis votre arrivée a la Mairie de Paris. Du coup, le
service offert aux clients est similaire a une suppression équi-
valente.

Votre politique de déplacements, Monsieur le Maire,
conduit & mettre en danger de maniére délibérée la vie des usa-
gers de la route, en particulier des deux-roues motorisés ou non.
Vous invitiez tout a I'neure M. Yves POZZO di BORGO a circu-
ler avec vous en métro. Je voudrais, Monsieur le Maire, vous
inviter a circuler en deux-roues.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Je ne peux pas tout faire !
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M. Patrick TREMEGE. - Vous pourrez ainsi constater I'état
de la voirie parisienne. On a le sentiment qu’elle est bombardée
quotidiennement. Je ne sais pas ce qui se passe a Paris.
D'autres villes ont eu a subir un hiver rigoureux. Je n'ai pas vu
dans d'autres capitales européennes un état de voirie aussi
incroyable ! Circulant en deux-roues, je peux vous dire qu'il y a
une dangerosité maximum aujourd'hui a utiliser un certain nom-
bre de voies parisiennes.

Vous avez inventé une nouveauté qui ne vous codte pas
trés cher, c’est le ralentisseur inversé, Monsieur le Maire. La ou
des maires responsables installent des ralentisseurs aux abords
des établissements scolaires, vous laissez la voirie se détériorer
jusqu'a ce que se forment des nids de poule et autres excava-
tions pour forcer ainsi, jimagine, I'automobiliste a ralentir. Il s'agit
de vrais dangers pour les deux-roues, dont la croissance expo-
nentielle est de votre responsabilité. Combien de Parisiens
avez-vous poussés a acheter un deux-roues alors qu'ils ne
demandaient qu'a utiliser une offre de transports publics plus
efficace ? Combien de conducteurs de deux-roues indemnise-
rez-vous par an, en réparation du préjudice causé par votre pas-
sivité coupable ?

C’est pour cette raison, Monsieur le Maire, que mon
groupe, a linitiative de Claire de CLERMONT-TONNERRE, a
déposé un veeu tendant a la programmation d'un plan plurian-
nuel d'investissement en faveur de la voirie.

Nous ne pouvons pas nous résigner a consacrer prés de
800.000 euros par an pour les victimes de votre politique de voi-
rie, si tant est qu'elle soit un fil conducteur. Je sais qu'un audit
est en cours de réalisation sur la voirie, j'en attends les résultats.
La situation est telle pour les deux-roues, au sortir d'un hiver
dévastateur pour la chaussée, qu'il faut lancer dés aujourd'hui
les réparations indispensables.

Puisqu'il s'agit de mobilité, il convient évidemment de par-
ler des piétons et notre vceu concerne également I'état des trot-
toirs. Les piétons doivent aujourd'hui se frayer un chemin entre
des potelets alignés a la maniére d'un défilé de I'Armée rouge et
un mobilier urbain tellement dense qu'il fait ressembler nos trot-
toirs aux plages du débarquement.

La réflexion de la Ville de Paris sur les grilles d’arbres
s’éternise, sans qu’une solution soit trouvée. Méme si je doute
gu’il existe une solution unique, le service minimum commande-
rait de refixer les grilles d'arbre mal fixées.

Non seulement un plan d'urgence pour la voirie permettrait
d'améliorer la sécurité routiére mais il pourrait apporter une solu-
tion aux riverains pour réduire les nuisances sonores.

Monsieur le Maire, alors que le Grand Paris se construit,
alors que les Franciliens et les Parisiens eux-mémes ne congoi-
vent plus Paris en tant que ville mais en tant que métropole,
vous continuez, en dépit de votre affichage, a dresser les
Parisiens contre les Franciliens. Pourquoi ce mépris, Monsieur
le Maire, pour ces Franciliens qui, parisiens le jour, métropoli-
tains le soir, travaillent dans la Capitale et concourent ainsi a la
richesse et au rayonnement de la Capitale ? Avez-vous une si
haute opinion de Paris que vous considériez normal d'imposer
un parcours du combattant aux banlieusards pour qu’ils méritent
chaque jour de pouvoir travailler a Paris ? Croyez-vous que ces
automobilistes ont un véritable choix quant a leur mode de
déplacement ?

Bien sdr que les Franciliens, dés qu'ils ont un vrai choix,
privilégient le transport en commun, dés lors que I'offre de trans-
port se limite a un R.E.R. A, pour lequel le président du S.T.I.F.
n'a, pendant trop longtemps, rien fait, ou une ligne 13, dont on
attend toujours une hypothétique amélioration.

Il faut arréter de croire que les Franciliens prennent la voi-
ture parce qu'ils trouvent fort agréable de perdre pres de trois
jours entiers par an, selon une étude réalisée par IBM, dans
I'embolie quasi généralisée de Paris !

Vous recroquevillez, Monsieur le Maire, Paris sur elle-
méme, alors que notre ville s'est toujours construite en interac-
tion avec la banlieue. Ouvrez donc les portes et les fenétres de
la Capitale, Monsieur le Maire ! Soyez bien plus accueillant que
vous ne |'étes !

Non contente d'opposer les Parisiens d’'une méme métro-
pole, la communication esquisse un cloisonnement supplémen-
taire pour Paris. Vous comptez multiplier les zones 30 pour les
rues des dessertes de quartier, une nouvelle fois sans raisonner
a l'échelle pertinente.

Sous une précédente mandature, javais créé les zones 30
pour éviter que des quartiers ne soient coupés en deux par une
rue a forte circulation. Nous avons cherché, en concertation
avec les habitants, a recoudre des quartiers dont I'identité avait
été brisée par le tout-automobile. Au contraire, vous utilisez
aujourd'hui les zones 30 comme un obstacle de plus, une arme
nouvelle braquée sur I'automobiliste pour le chasser un peu plus
de Paris.

Monsieur le Maire, en conclusion, je crois que vous-méme,
vous vous posez la question de la finalité de cette politique.
Gageons que le réaménagement de la rue de Rennes ouvre
enfin votre horizon sur le pragmatisme et le réalisme qui vous
font défaut depuis 10 ans.

Un dernier mot, Monsieur le Maire, pour vous dire que le
groupe U.M.P. ne serait pas hostile a 'amendement proposé par
M. BROSSAT, a I'extréme limite, s'il enléve le paragraphe qui
équivaut a imposer encore davantage les entreprises a travers
une augmentation du versement de transport.

Je vous remercie.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Je n'ai pas qualité pour parler
au nom de M. BROSSAT. Je serais un petit peu étonné qu’il
accepte cette modification, mais je vous invite, puisqu'il reste
encore un peu de temps avant le vote, a vous rapprocher de lui
pour voir quelles sont ses intentions.

La parole est a Mme BRUNO.
Mme Catherine BRUNO. - Merci, Monsieur le Maire.

Aprés l'excellente intervention de ma collégue Edith
CUIGNACHE-GALLOIS, je voudrais axer mon propos sur I'im-
portante question de la sécurité routiére car elle concerne cha-
cun des différents utilisateurs de I'espace public. Et je souhaite
évoquer plus spécifiquement le cas des plus vulnérables d'entre
eux : les piétons et les deux-roues.

La sécurité des piétons, c'est |'affaire de tous. Les regles
de civilité doivent étre respectées par tous les usagers qui se
déplacent dans Paris : automobilistes, deux-roues, les jeunes
en rollers ou en skate et naturellement les piétons, jeunes,
moins jeunes, plus agés, ayant des difficultés a se déplacer ou
souffrant de handicap.
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En effet, chaque jour, nous pouvons constater un relache-
ment dans le comportement routier des Parisiens : cyclistes,
motocyclistes, automobilistes, piétons, chacun semble s'exemp-
ter de plus en plus du respect des fondamentaux du Code de la
route. Ceci n'est pas sans conséquence au regard des derniers
chiffres de I'accidentologie a Paris.

A ce sujet, il est important que les forces de police aient la
culture du respect des piétons par les automobilistes.

Le rapport de l'année 2010 de la Préfecture de police
dénombre 18 piétons tués, soit une hausse de 7,7 %.
L'imprudence des piétons était directement en cause dans la
moitié des accidents mortels et 80 % des victimes étaient des
personnes agées. Il apparait ainsi nécessaire de renforcer un
travail de sensibilisation auprés des automobilistes mais égale-
ment en direction de ces piétons auxquels il faut rappeler des
regles indispensables de prudence.

Il faut notamment inciter les piétons a utiliser les passages
protégés et, d'autre part, pour garantir leur sécurité, améliorer la
visibilité et I'attention des automobilistes sur ces passages.

Les nombreux travaux dans les rues de la Capitale et la
restructuration des carrefours ont chamboulé les repéres et les
habitudes tant des automobilistes et des piétons que des
conducteurs de bus. Des zones ou des croisements particuliere-
ment accidentogenes sont apparus, comme le boulevard Saint-
Marcel, le boulevard du Montparnasse ou le boulevard Magenta.
Il est important d’effectuer un travail d'information ciblée sur les
carrefours dont la dangerosité est bien identifiée.

L'explosion du nombre de deux-roues motorisés et des
vélos a aussi transformé les comportements et la cohabitation
entre les différents modes de déplacement n'est pas encore évi-
dente.

La question des deux-roues motorisés n'est pas anodine,
car elle concerne de jeunes conducteurs, des moins de 30 ans,
dont le nombre a grimpé de 47 % en 10 ans. Or, ils représentent
prés de 40 % des victimes d'accident mortel. Les deux-roues
motorisés sont le moyen de transport a la fois le plus polluant et
le plus dangereux. Je crois qu'il est nécessaire de réfléchir aux
raisons de leur développement exponentiel dans la Capitale.

Un autre point directement lié a votre politique de mobilité
et qu'il convient de surveiller avec attention, c'est la mise en
place des double-sens cyclables. Cette mesure peut, certes,
apporter un plus grand confort aux cyclistes, mais elle demeure
une source d'angoisse pour beaucoup d'automobilistes ou pour
des piétons qui ne sentent pas arriver les vélos dans leur dos.

Comme nous vous l'avions demandé dans un vceu précé-
dent, nous tenons a ce qu'un bilan détaillé sur la mise en place
des contresens cyclables soit mené en concertation avec les
mairies d'arrondissement au bout d'un an d'exercice.

Monsieur le Maire, la vie d'un enfant, d'un adulte, d'une
personne agée ou d'une personne qui a du mal a se déplacer n'a
pas de prix, tout comme il est intolérable que des personnes res-
tent handicapées a vie a la suite d'un accident de la route.

Alors, je souhaite que, dans notre ville, chacun puisse trou-
ver sa place et s'efforce de respecter I'autre.

Je vous remercie.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Merci, Madame. Et moi, je vous
remercie d'avoir respecté votre temps de parole.

Je donne la parole a M. Jérdbme COUMET.

M. Jérome COUMET, maire du 13e arrondissement. -
Merci, Monsieur le Maire.

Chers collegues, je veux d'abord remercier chaleureuse-
ment M. LAMOUR parce que M. LAMOUR a, en effet, beaucoup
insisté pour obtenir un débat au sein de notre Conseil sur les
transports et ce débat, nous le voyons, nous permet de mettre
nos actions municipales en perspective.

Alors, sans doute pensiez-vous que cette question nous
mettrait en difficulté. Quelle dréle d'idée, Monsieur LAMOUR !
C'est méme une sorte de marque de fabrique, un identifiant trés
fort sur ce qui nous sépare.

Alors, puisque ce débat est une attente partagée, reve-
nons sur ces évolutions qui ont transformé et qui vont transfor-
mer Paris.

Nous avons connu une premiére révolution, et je suis cer-
tain que tout le monde partage cette analyse : c’est celle de la
place de la voiture.

Cela parait un acquis, alors méme qu’a I'échelle de la
construction de notre ville, c'était hier, c'était hier qu’était envisa-
gée la construction d’'un immense tunnel sous Paris.

C'était hier que les axes rouges essaimaient dans Paris,
sans diminuer les embouteillages mais en augmentant les vites-
ses, le bruit et la dangerosité aux heures creuses.

C'était hier que I'on a imposé des retraits d'alignement
gigantesques pour pouvoir édifier des autoroutes urbaines péné-
trant au coeur de Paris. Regardons simplement ou sont situées
les tours de l'avenue d’ltalie pour avoir une idée de ces péné-
trantes qui, heureusement, n'ont existé que sur les plans.

C'était hier aussi que les nouveaux quartiers devaient se
construire pour et autour de I'automobile. Ressortons les plans
de Paris rive gauche, ou l'avenue de France comme les quais
devaient étre doublés de souterrains.

Pour avoir manifesté contre ces projets fous, je peux vous
dire que j'en garde un souvenir précis. Et c'était hier que cette
page a été tournée, par la volonté de Bertrand DELANOE et
I'énergie de Denis BAUPIN, et il convient de saluer leur action.

Ce fut la premiére révolution, celle de la place enfin recon-
nue des transports en commun a Paris, celle de la pacification
de la ville, celle des quartiers verts, celle qui a permis la réduc-
tion de la pollution atmosphérique et du bruit aussi, celle qui a
rendu la ville accessible aux personnes handicapées et aux
poussettes.

Ce fut la premiére révolution qui a donné a la voiture sa
juste place, pas sa disparition mais sa juste place.

D'autres que vous, Monsieur LAMOUR, I'ont compris et
ont compris que cette révolution était nécessaire. Et I'annonce
européenne de ce matin montre que cette politique est large-
ment partagée aujourd'hui...

D'autres que vous l'ont compris, Monsieur LAMOUR,
comme M. JUPPE a Bordeaux et sans doute quelques membres
de votre groupe, mais au fond vous n’avez jamais accepté cette
premiére révolution. Et le fait de déléguer la parole a Mme
DOUVIN et a son sens de la mesure est significatif, elle dont
nous nous souvenons des déclarations véhémentes contre les
couloirs de bus et le tramway.
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La deuxiéme révolution, c'est peut-étre plus grave encore,
vous ne l'avez pas vu arriver et elle est en ceuvre en ce moment,
c'est la diversification des modes de transports.

Les transports, ce n’est pas simplement le choix entre la
voiture et tout le reste. Les transports dans une ville, c'est une
construction méticuleuse pour répondre a une multitude de
besoins et & une multitude d'usagers.

C'est bien de pouvoir choisir entre le métro, le bus et la voi-
ture et de terminer son cheminement a pied. C'est mieux d'avoir
une offre plus fine. Tout simplement parce que, quand on est agé
ou fatigué, on n'a pas envie de descendre dans le métro et on
préfere prendre le tramway de plain-pied.

Parce que quand on est pressé et sans doute plus jeune,
on est content de pouvoir utiliser Vélib’ sur tout ou partie de son
parcours.

Parce que quand on est encombré d'une poussette, on est
heureux d’emprunter un bus de quartier, et de ne pas devoir
contourner de multiples obstacles sur les trottoirs.

Et demain, quand un couple voudra faire de grosses cour-
ses ou aller diner un soir chez des amis, il sera désireux de pou-
voir emprunter Autolib'.

Demain aussi, il s'agira d'intégrer le paiement de tous ces
dispositifs.

Demain, il faudra simplifier toujours et encore la vie des
Parisiens en augmentant les offres de déplacement.

Demain encore, on rendra encore plus belle la ville, en
aménageant avec Annick LEPETIT, la place de la République, la
rue de Rennes et j'espére bientét la place d'ltalie.

Demain, on redonnera un véritable accés a I'eau, a la
Seine et aux canaux.

Tout cela est déja en place ou en cours de réalisation, et
tout cela les Parisiens s'en rendent compte.

Alors, me direz vous, nous avons vu hier, nous avons
aujourd’hui et demain et ensuite, et aprés-demain ?

Aprés-demain, cette évolution ne s'arrétera pas. Elle s'ar-
rétera d'autant moins que nous aurons a gérer ensemble la
pénurie en hydrocarbures.

M. LE MAIRE DE PARIS. - S’il vous plaft !

M. Jérome COUMET, maire du 13e arrondissement. -
Nous devrons affronter le renchérissement du prix de I'essence
déja a I'ceuvre, Denis BAUPIN Yy faisait d'ailleurs allusion.

Et il ne s'agira plus simplement d’augmenter les services,
de simplifier et d'améliorer la vie des Parisiens, mais de répon-
dre a un besoin social : offrir des transports accessibles a tou-
tes les bourses.

Il faudra aussi répondre a une demande économique :
comment livrer les marchandises avec cette nouvelle donne ?

Je me souviens des sourires condescendants quand je
parlais des dirigeables dans cette enceinte, il y a quelques
années. Mais redécouvrir les dirigeables devient intéressant
avec I'augmentation du prix du kéroséne et j'ai a mon tour sou-
ris quand j'ai vu les articles a ce sujet. Et enfin, on peut penser
que I'on n'acheminera plus les caisses de poisson en avion vers
Paris, une ineptie économique et environnementale.

De maniére plus large, cette question des livraisons de
marchandises va devenir centrale. Comment faciliter les circuits
courts ? Comment alimenter la ville a moindre co(t et a moindre
nuisance ? Comment gérer les nouvelles consommations par
Internet ? Comment enfin faire en sorte de construire I'urba-
nisme en intégrant cette dimension des transports ?

Il faudra bien calculer I'impact des constructions nouvelles
en intégrant la dimension des transports, comme le font déja les
Allemands, et ne pas se contenter de la consommation de I'im-
meuble.

Et la question de la densification de la ville centre, qui n'est
d'ailleurs pas que Paris dans ses frontiéres, deviendra une évi-
dence. Avouez que c'est totalement absurde que les transports
du Grand Paris ignorent totalement cette dimension pourtant
mise en avant par quasiment toutes les équipes d'architectes et
d'urbanistes.

Pour conclure, Paris a déja conclu deux révolutions : cel-
les de la place de la voiture et de la diversification des trans-
ports. Mes chers collégues de I'opposition, ne ratez pas le pro-
chain train, en menant des campagnes d'arriére-garde.

Je vous remercie.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Monsieur CONTASSOT, vous
avez la parole.

M. Yves CONTASSOT. - Merci, Monsieur le Maire.

Les professionnels de la mobilité admettent, de fagon lar-
gement convergente, que l'offre de stationnement constitue,
selon les cas, un facteur aggravant ou au contraire réducteur de
la circulation automobile.

La capacité a trouver facilement un stationnement en fin
de parcours déclenche un encouragement a utiliser sa voiture. A
l'inverse, la quasi-certitude de ne pouvoir se garer qu’avec beau-
coup de difficultés se traduit généralement par un report modal
vers les transports en commun.

Paris et son agglomération évidemment n'échappent pas a
cette régle.

Aussi, toutes mesures relatives au stationnement a Paris
auront une influence sur lintensité d’'usage de la voiture dans
tout le cceur de l'agglomération. A cet égard, il serait temps
qu'une approche globale et systémique au niveau métropolitain
soit entreprise pour que la politique du stationnement repose sur
une cohérence d'ensemble.

Les acteurs sont multiples, aux intéréts parfois contradic-
toires, peu convaincus hélas de devoir travailler collectivement.
Ainsi, nous constatons aujourd’hui de fortes différences dans les
politiques menées en matiére de stationnement, qu'il s'agisse de
la réglementation évidemment, de la tarification, du respect du
paiement, etc.

La premiére mesure pour aller vers une politique globale et
cohérente consisterait a décider d’une politique de tarification
reposant sur des critéres objectifs rationnels et cohérents.

Ainsi, le stationnement sur voirie est-il aujourd'hui quasi-
ment gratuit & Paris, vous I'avez rappelé tout a I'heure. Cette
quasi-gratuité de fait tient au systéme de verbalisation et de sur-
veillance : le faible montant de I'amende ne permet pas de lui
conférer un caractére dissuasif. Mieux vaut ne pas payer son
stationnement, car le risque de la verbalisation est si faible que
statistiquement cela est plus rentable économiquement.
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Certes, il est prévu une légére augmentation, mais cela ne
changera pas radicalement la donne et donc les comporte-
ments.

En fait, c'est le statut d'amende pénale qui limite la capa-
cité a verbaliser les contrevenants. Seule la dépénalisation et le
transfert aux collectivités locales de cette tache de surveillance
et de verbalisation redonneraient au paiement son intérét et son
sens.

Constater que seuls 7 % des usagers payent leur station-
nement et ne pas en tirer les conséquences n’est plus accepta-
ble. L'Etat repousse, année aprés année, cette évolution pour-
tant réclamée unanimement par les élus de toutes les collectivi-
tés territoriales. Il serait temps qu'il écoute ce que disent tous les
élus de terrain.

Mais la tarification ne saurait faire abstraction du prix de
revient de l'espace occupé. Trop souvent le prix du stationnent
sur voirie ne repose sur aucun élément objectif. Le colt d'entre-
tien de la voirie, du nettoiement, de la réfection, de la signalisa-
tion n'est pas pris en considération, contrairement au codt des
parkings qui doivent étre nécessairement amortis.

Cette concurrence déloyale se traduit par un surencombre-
ment de I'espace public, au détriment des parkings souterrains
qui restent trés partiellement remplis sauf exception.

A cela, il faut ajouter que si le tarif est le méme pour une
zone donnée pour le stationnement de surface, il n'en va pas de
méme pour le stationnement en parking, qui varie en fonction de
la date d’attribution des DSP et il n’est pas rare d’avoir deux par-
kings, situés a quelques centaines de meétres I'un de l'autre, qui
pratiquent des tarifs différents.

Quant au prix du stationnement résidentiel a Paris, il est, je
dirais, caricatural, puisqu'il est entre cinq et vingt-cinq fois moins
cher sur voirie que le prix minimum que I'on puisse trouver dans
un parking public.

Le stationnement résidentiel a bas prix sur I'espace public
est une source de vidage des parkings tant publics que privés. Il
ne prend pas en compte les colts réels qu’il génére et encom-
bre inutilement les rues.

Concernant les deux-roues motorisés, la politique menée
est difficilement compréhensible pour la plupart des acteurs.
Alors que le Code de la route les assimile aux voitures, nous
avons des situations des plus diverses : tel parking favorisera
leur stationnement a bas prix, tandis que tel autre les fera payer
au méme prix que les voitures. Et ici ou 13, le stationnement sur
les trottoirs sera fortement verbalisé ou au contraire assez large-
ment toléré. Monsieur le Préfet de police, pourquoi ne pas
mener la méme politique partout ?

On voit bien que la multiplicité des acteurs et leurs intéréts
particuliers ne concourent pas, c'est le moins que l'on puisse
dire, a tracer une perspective claire et lisible dans ce maillon
pourtant essentiel de la mobilité.

Al'heure du Grand Paris, il n’est plus pensable de consta-
ter que le S.T.I.LF. s'occupe des transports en commun, que la
Région élabore le P.D.U. et que chaque commune détermine a
son niveau sa politique de stationnement. La situation des parcs
relais est d’ailleurs significative : malgré un Schéma directeur
voulu par le S.T.L.F., c'est la loi de chacun pour soi qui domine.

Alors, Monsieur le Maire, nous vous demandons de pren-
dre une initiative pour qu’au sein du territoire parisien, dans un
premier temps, puis au cceur de la métropole dans un second
temps, une véritable politique du stationnement soit définie et
mise en ceuvre.

Je vous remercie.
M. LE MAIRE DE PARIS. - Merci bien.
Madame SIMONNET, vous avez la parole.

Mme Danielle SIMONNET. - Monsieur le Maire, mes
chers collégues.

Le débat des transports a Paris est un débat fondamental,
aux enjeux sociaux et écologiques d'importance. Mais la ques-
tion des transports, c'est aussi 'une des conditions de I'émanci-
pation, car elle peut étre un obstacle, quand elle est mal organi-
sée, a l'accés a I'emploi ou a d'autres activités indispensables.

Ce débat sur les transports, il nous faut le mener en le
situant dans le débat sur I'ensemble de I'agglomération d'lle-de-
France et en le replagant également dans le débat lié a 'aména-
gement du territoire.

Tout d'abord, oui, nous sommes favorables a une tarifica-
tion unique pour toute la Région lle-de-France, car, convenons-
en, la tarification par zones est une forme de double peine qui
s’applique proportionnellement le plus aux classes populaires,
reléguées au plus loin de la Région lle-de-France, du fait de
loyers trop chers a Paris, et qui se retrouvent a devoir effectuer
des temps de transport pour aller du domicile au travail bien plus
importants que la population parisienne.

Cette tarification unique, pour nous, reléve du principe
républicain de I'égalité des droits.

Regardez le prix du timbre. Le prix du timbre unique, pour
nous, est important. Quel que soit I'endroit ou I'on habite et la
distance que parcourt un courrier, le timbre est le méme pour
toute enveloppe.

Sur la question des transports, le principe doit étre le
méme.

Dans le précédent mandat, la Gauche arrivant au S.T.I.F.
avait, parmi ses premiéres mesures, supprimé les zones 7 et 8,
mais il reste maintenant a organiser un pas supplémentaire, car
ceux qui achétent un pass Navigo des zones 1 a 6 déboursent
mensuellement 123,60 euros quand un pass Navigo des zones
1 et 2 est de 60,40 euros par mois. Cela reste du simple au dou-
ble et ce n'est pas acceptable.

Outre cette égalité, qui passe par la mise en place d'une
tarification unique, nous souhaitons également une égalité sur
les horaires. Nous pensons qu'il est indispensable que, partout
en lle-de-France, les horaires soient les mémes.

Faire que les horaires de bus soient alignés sur les horai-
res du RER et du métro, c'est un plan qui peut étre mis en place
en quelques mois, contrairement a tous les projets d'infrastruc-
ture lourde, qui nécessitent des années entre le vote de la déci-
sion et la fin des travaux.
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Mais nous devons aussi étre porteurs d'une ambition plus
grande. L'égalité, c'est aussi la justice sociale. En région
P.A.C.A., la liste Front de Gauche a fait campagne pour la gra-
tuité des T.E.R. A Grabels, par exemple, le maire René REVOL
a mis en place une desserte gratuite sur la ville de transports en
commun.

Aux deux, on expliquait a chaque fois que cela ne fonction-
nerait pas, que budgétairement, c’était impossible. Or, c'est tout
le contraire qui s'est passé. On a eu une augmentation de la fré-
quentation, on a eu un changement de comportements, plus res-
pectueux. Donc, oui, nous devons avancer sur cette question de
la gratuité.

Evidemment, nous divergeons sur qui doit payer cette tari-
fication unique, nous le disons aux rangs de I'U.M.P. : les
employeurs doivent payer de fagon plus conséquente et il y a
une bataille politique pour 'augmentation du versement trans-
port qui est essentielle. Il faut pour cela que les parlementaires
la prennent a bras-le-corps.

Au moment ou I'emporte trop souvent I'idée des exonéra-
tions comme solution, nous préconisons pour notre part une plus
juste imposition car la solidarité n'existe pas s'il n'y a pas de
redistribution et, pour redistribuer, il faut commencer par prendre
I'argent 1a ou il est.

En plus de cette bataille sur la question de la tarification
unique et de qui doit la payer, il nous faut continuer la bataille
pour améliorer les transports, dans le sens d'une amélioration
des services publics. C'est la que le bat blesse, car concréte-
ment, a la S.N.C.F. et a la R.A.T.P. par exemple, en ce moment,
il faut le constater, ce n’est pas toujours une politique du service
public qui est suivie.

Les syndicats, souvent, tirent la sonnette d'alarme et nous
montrent bien que la course a la réduction des colts conduit
souvent a une dégradation préoccupante des transports, et
notamment une réduction des budgets affectés a la mainte-
nance, une réduction des moyens humains, une réduction qui
fait que la sécurité des transports et la qualité des transports
sont souvent sacrifiés sur l'autel du profit.

Cette question des transports, je le disais tout a I'heure,
c'est aussi toute la question de notre aménagement qui doit étre
pensé. Il faut prendre a bras-le-corps la lutte contre I'étalement
urbain, qui repousse toujours plus loin les plus pauvres que I'on
exclut des centres urbains du fait des loyers trop élevés.

Il nous faut prendre a bras-le-corps cette lutte contre la
sectorisation et la spécialisation de I'espace.

Ici on travaille, ici on dort, ici on consomme, ce n'est plus
possible.

Nous savons pertinemment qu'il nous faut absolument
relocaliser I'emploi, relocaliser le logement pour remettre de la
mixité sociale, c’est ainsi que I'on réduira les déplacements
subis avec un objectif de kilométre zéro domicile-travail.

C'est ainsi que la Ville de Paris pourra concréetement lutter
également contre le "tout voiture" en défendant une réduction
des temps de transport, pour I'ensemble des citoyennes et des
citoyens de la Région lle-de-France.

Je vous remercie.
M. LE MAIRE DE PARIS. - Merci.

Madame DATI, vous avez la parole.

Mme Rachida DATI, maire du 7e arrondissement. - Merci.
Monsieur le Maire, mes chers collégues.

Ce débat aurait pu s'intituler : "Sortir de I'immobilité pour
un Paris moins asphyxié", qui et été davantage conforme d'ail-
leurs aux enjeux auxquels nous sommes confrontés.

Aprés 10 ans de mandature, il était temps d’évaluer les
résultats de votre politique de déplacement et de sa pertinence,
car la publication du bilan annuel des déplacements ne parait
plus depuis 2009.

L'ensemble des acteurs et des décideurs de la politique de
déplacement perd finalement un outil extrémement précieux de
connaissance.

Comment gérer et piloter si nous n'avons pas d'instru-
ment ?

Nos résultats ne sont pas bons, selon plusieurs cabinets
de consultants, Paris est en retard par manque de respect de
I'environnement, notamment en raison de I'encombrement de la
circulation.

Les décideurs critiquent linsuffisance de Paris en infra-
structure de transports. Une enquéte d'ailleurs tout a fait récente
confirme que Paris est la ville la plus embouteillée d'Europe.

C'est un signal négatif que nous envoyons aux investis-
seurs, une des raisons pour lesquelles d'ailleurs de nombreux
siéges sociaux de grandes entreprises quittent Paris.

Ces embouteillages que vous avez créés délibérément
génerent de la pollution, du bruit, une surconsommation de car-
burant, pour ne pas dire, en plus, du stress, bien loin de la convi-
vialité, de I'agrément et du respect de I'environnement que vous
proclamez systématiquement, paradoxalement comme vos prio-
rités.

Vous justifiez votre politique par des considérations envi-
ronnementales, aussi, en toute logique, la pollution aurait da
diminuer dans les mémes proportions que la circulation.

Entre 2002 et 2007, la circulation a diminué de 17 % a
Paris "intra-muros" et la pollution en oxyde d'azote a augmenté
de 32 %. Ce n'est finalement pas la victoire que vous espériez.

Sil'on y regarde de plus prés, c’est le contraire puisque la
baisse de la pollution reléve de deux phénoménes, d'une part la
baisse de la pollution et d'autre part I'évolution de la technologie.

Votre politique a donc généré une augmentation de la pol-
lution, c’est uniquement I'amélioration de la technologie qui
sauve le résultat global.

Autre exemple, le nombre de jours ou la qualité de I'air est
moyenne a trés mauvaise est passé de 53 jours en 2000 a 77
en 2010. Cela s'explique par une surconsommation de 50 %
dans les embouteillages et par la hausse de 22 % sur la méme
période du nombre de deux-roues motorisés qui, je le rappelle,
bénéficient de normes environnementales beaucoup moins
strictes que les quatre roues.

Cette hausse des deux-roues motorisés s’'est aussi tra-
duite par leur stationnement totalement anarchique sur les trot-
toirs, au détriment des piétons, voire méme des personnes a
mobilité réduite.
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Les motards estiment d'ailleurs qu'il leur manque 100.000
places de stationnement. Ce phénoméne général de surpollution
risque de s'observer sur les voies sur berge que vous voulez
équiper de feux tricolores ou fermer totalement a la circulation.

Les automobiles qui roulent avec fluidité a vitesse modé-
rée polluent relativement peu et causent peu de nuisances. En
les engluant dans des embouteillages sur les quais hauts, au
plus prés des habitations, vous provoquerez I'effet inverse, sans
parler du bruit, du temps perdu et de I'essence consommée.

Aussi, nous serons trés attentifs a I'étude d'impact qui doit
accompagner la mise a I'enquéte publique de ce projet.

Encore une fois, I'écart entre les avantages du projet et
ses inconvénients a toutes les apparences de I'erreur manifeste
d'appréciation.

Vous avez pourtant une grande expérience des aménage-
ments de voirie, puisque le premier f(t la création de couloirs
extralarges pour le bus 38 entre la gare du Nord et la porte
d'Orléans.

Je reprendrai quelques citations de machinistes : "On s'en
sortait mieux avant la création des couloirs de bus, ils nous ont
compliqué la vie et, la-dessus, on est tous d'accord".

Les chiffres les plus récents dont nous disposons le confir-
ment, le contribuable a payé des centaines de milliers d'euros
pour équiper cette ligne de bordurettes pour, au final, une perte
de trafic dans le bus.

C'est bien un investissement contreproductif. Aucun ges-
tionnaire sensé n'accepterait de tels résultats. Avec une offre
globale de bus en hausse de 22 % entre 2001 et 2010, le trafic,
lui, n'a augmenté que de 10 %.

Il faut de plus considérer que cette augmentation de I'offre
s'est effectuée de maniéere sélective, puisque le 7e arrondisse-
ment comporte encore des secteurs non desservis par les trans-
ports en commun alors que sa population, plus &gée que la
moyenne parisienne, a besoin de transports publics pour pouvoir
accéder a la Ville.

Nous sommes disposés a travailler avec vous sur un
réseau plus efficient, maillant mieux le territoire. C'est la volonté
d'ailleurs d'Annick LEPETIT.

Si vous étes peu regardants sur le rendement des crédits
investis, vous étes précautionneux a l'extréme pour la création
de nouveaux parcs de stationnement, comme nous le consta-
tons pour le projet de parking sous I'avenue Bosquet.

Cependant, j'admets bien volontiers qu’au moins vous
n’opposez plus un refus catégorique a ces projets, comme vous
y contraignait d’ailleurs la composante la plus dogmatique de
votre majorité sous la précédente mandature. C’est vrai, c’est un
progres.

Nous souhaitons la construction de ce nouveau parking
pour désencombrer I'espace public.

Nous partageons en ce sens, comme vous, I'objectif d’in-
citer les automobilistes a stationner prioritairement dans les
parcs publics.

Comme les automobiles ont un comportement rationnel,
nous devons, nous aussi, proposer une tarification rationnelle
qui les incite a s'y garer.

C'est la raison pour laquelle nous avons déposé un vceu
demandant que le fractionnement tarifaire soit le méme dans les
parkings concédés que sur la voie publique et je crois que ce
veeu va tout a fait dans le sens de la volonté de M.
CONTASSOT qui, j'espere, 'approuvera avec nous.

Je vous remercie.

M. LE MAIRE DE PARIS. - M. Claude DARGENT a la
parole.

M. Claude DARGENT. - Monsieur le Maire, chers collé-
gues, depuis 10 ans, Paris s'est profondément transformée, et
cela dans de nombreux domaines, mais c'est peut-étre en
matiére de déplacements que ses transformations sont les plus
considérables ou en tout cas les plus visibles.

Vous l'avez rappelé, Monsieur le Maire, en 2001, 60 % de
I'espace public parisien était consacré a I'automobile. L'usage
individuel de ce mode de déplacement régnait alors en maitre
dans la Capitale et le vocabulaire utilisé en témoignait alors. La
circulation, dans le langage des responsables politiques pari-
siens de I'époque, cela voulait dire uniquement la circulation
automobile, comme s'il n'y avait pas d'autres moyens de se
déplacer.

Je rappelle que déja a I'époque pourtant, une petite mino-
rité seulement des déplacements concernant Paris se faisaient
en voiture, mais ces millions de Parisiens et de Franciliens qui
se déplacent par d'autres moyens (transports en commun, mar-
che a pied, vélo), on ne voulait littéralement pas les voir.

On se souvient aussi de la campagne lancée par Jacques
CHIRAC dans les années quatre-vingt-dix : "Paris veut rouler,
on va tous l'aider", comme s'il n'y avait que les voitures qui rou-
lent dans notre ville. Par parenthéses, cette campagne montre
bien que les embouteillages a Paris sont évidemment un phéno-
méne bien ancien.

Sous l'impulsion des incitations mises en place par la
politique municipale depuis 2001, eh bien, il faut le dire, les
comportements des Parisiens ont considérablement changé.
On le voit a la transformation en profondeur depuis 10 ans de
leurs modes de déplacements, avec + 24 % de fréquentation
du métro, + 10 % de fréquentation des bus ; ce sont la des
modifications de flux considérables, ce que confirment tous les
spécialistes de ces questions.

Depuis 10 ans, on assiste également a une multiplication
par deux des déplacements a vélo qui, si vous autorisez la méta-
phore, permet a notre collectivité de recoller au peloton des
grandes capitales européennes ou le vélo prend une part crois-
sante depuis plus longtemps.

Par ailleurs, la valorisation de I'espace piétonnier a permis
aux déplacements d'augmenter également dans ce domaine.

Al'encontre de 'hégémonie de la voiture, qui constitue I'al-
pha et 'oméga des déplacements urbains pour la Droite, nous
assumons notre volonté d'encourager d'autres formes de mobi-
lité dans la Capitale. Cela doit permettre a chaque Parisien de
choisir son mode de déplacement.

La Droite met souvent en avant son attachement a la
liberté. Eh bien, cette liberté-la, celle de choisir son mode de
déplacement, ne lui importe pas beaucoup, et pourtant, moins
d'un ménage parisien sur deux posséde une voiture et il I'utilise
de moins en moins maintenant que les alternatives ont été mul-
tipliées.
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Il faut dire aussi que cette mutation des modes de dépla-
cement ne se serait pas réalisée sans le soutien actif de nos
concitoyens. Probablement la prise de conscience des enjeux
environnementaux y est pour beaucoup, les Parisiens souhai-
tent produire moins de polluants, moins de gaz a effet de serre
et, de ce point de vue, utiliser d'autres modes de déplacement
que la voiture individuelle. Eh bien, cela constitue un acte
citoyen que la politique conduite sous votre autorité, Monsieur le
Maire, a rendu plus facile depuis 10 ans.

Cette politique ne serait pas possible sans un recours
considérable, je veux le souligner ici, a l'innovation, qui marque
la politique de déplacement suivie depuis quelques années. On
I'a oublié, mais créer des couloirs a 4,50 métres dans nos voies
parisiennes pour bus, vélos et taxis, c'était, en 2001, profondé-
ment nouveau dans la Capitale. De méme, le tramway sur le
boulevard des Maréchaux a profondément transformé les dépla-
cements sur cette voie historique dans la partie Sud de notre
ville, dans la partie Est et Nord et jusqu'a la porte d'Asniéres
bientot et, effectivement, il faut le souhaiter, dans I'Ouest de la
Capitale, dans le futur, pas seulement d'ailleurs en partant de la
porte d'Asniéres, mais peut-étre en partant aussi du pont du
Garigliano. On comprendra que I'élu du 15e que je suis le souli-
gne.

Vélib’ aujourd'hui et Autolib’ demain sont des dispositifs
profondément inventifs, sans véritable équivalent pour le second
dans le monde. Paris joue en la matiére, au plan international,
un rble pionnier et nous ne pouvons, élus parisiens, que nous en
féliciter.

Nos concitoyens veulent que cette politique se poursuive.
Notre détermination est légitimée par leur volonté. Les
Parisiennes et les Parisiens souhaitent a plus de 60 % réduire
encore la place de I'automobile a Paris comme le confirme un
récent sondage.

Eh bien, cette politique se poursuit, sous I'impulsion
notamment d’Annick LEPETIT, et comme les précédents, ce
Conseil en témoigne.

Ainsi, en matiére de stationnement, la Ville conduit une
politique pragmatique, a I'écoute des usagers. En décembre der-
nier, elle a mis en place la généralisation du partage des zones
de livraison et aujourd'hui, cette volonté se traduit par la mise en
place du paiement par carte bancaire sur prés de 1.000 horoda-
teurs en centre-ville dans notre Capitale.

Je rappelle qu'actuellement, moins d'un automobiliste pari-
sien sur 10 paie son stationnement sur la voirie, c'est-a-dire en
surface, on I'a déja évoqué. Ce dispositif de paiement par carte
bancaire apporte un autre élément de réponse a ce probléme.

Nous votons également a ce Conseil sur la proposition
d’'une nouvelle délimitation des zones tarifaires de stationne-
ment rotatif, qui mettra fin & un découpage ancien. Les tarifs
résidentiels restent inchangés, ils sont trés incitatifs, mais pour
le stationnement rotatif, se garer en surface au Centre de Paris
coltera désormais plus cher, ce qui permettra une meilleure
régulation des déplacements.

Un mot également sur le Plan de déplacements urbains de
I'administration parisienne. Il s'agit de décliner nos propres
engagements relatifs au Plan climat et les moyens pour y parve-
nir, en impliquant les agents de la Ville, pour que notre collecti-
vité dans ces activités soit réellement exemplaire.

Je mentionnerai enfin le projet de requalification des voies
sur berges porté par Anne HIDALGO et voté récemment dans
cet hémicycle.

Le contre-projet présenté par I'U.M.P. a l'occasion de ce
débat nous révélait alors une vision passéiste de I'espace public,
stratifié dans les usages. Tout de méme, proposer d'implanter
des tunnels a voitures sur les voies sur berges classées au patri-
moine mondial de 'Humanité, il fallait oser. Cette proposition est
d’ailleurs tellement décalée par rapport aux aspirations de nos
concitoyens que nous avons pu constater que certains colléegues
de ce groupe politique s'en sont désolidarisés publiquement
pour approuver le projet présenté par la Municipalité.

Chers collegues, la politique volontaire de la Ville en
matiére de déplacements permet de répondre efficacement aux
besoins de nos concitoyens.

Toute la difficulté de I'opposition municipale réside dans le
fait que les Parisiens I'ont bien compris, mais l'important pour
nous est de traduire par des mesures concrétes, dans ce
domaine comme dans d’autres, leur Iégitime aspiration.

Puisque Jean-Pierre CAFFET a cité Max Weber, je vais
utiliser Emile Durkheim, qui accordait tellement d'importance a
ce qu'il appelait "lI'administration de la preuve".

Eh bien, en politique, I'administration de la preuve, s'agis-
sant de la satisfaction des citoyens, ce sont les résultats des
élections. De ce point de vue, ceux de 2008 a Paris étaient écla-
tants et nous convainquent de poursuivre la politique des dépla-
cements menée depuis 2001, si j'ose dire dans la méme voie, et
c’est bien ce que nous entendons faire.

Monsieur le Maire, chers collégues, je vous remercie.
M. LE MAIRE DE PARIS. - Moi aussi, je vous remercie.
Monsieur BERTHAULT, vous avez la parole.

M. Jean-Didier BERTHAULT. - Monsieur le Maire, mes
chers collegues, dans le prolongement des interventions de mes
collegues du groupe U.M.P. sur le contenu de cette communica-
tion au Conseil de Paris, mes propos porteront plus précisément
sur deux problématiques essentielles : I'offre de transport dans
les nouveaux quartiers et le transport fluvial sur la Seine.

Vous évoquez tout d'abord les grands projets urbains que
sont "Clichy-Batignolles", "Paris-Rive gauche" et "Paris Nord-
Est". Pour ces trois secteurs, le calendrier ne semble absolu-
ment pas maitrisé, aboutissant a un fort décalage entre l'instal-
lation des nouveaux habitants et de I'activité économique et I'of-
fre de transports en commun.

Comme élu du 17e, je commence par "Clichy-Batignolles",
projet pour lequel 'ensemble de la majorité municipale de I'ar-
rondissement et en premier lieu notre maire, Brigitte KUSTER,
s’est mobilisée pour obtenir dans le cadre du prolongement de
la ligne 14 un arrét a Cardinet.

Compte tenu de I'étendue géographique de cette Z.A.C.
entre Cardinet et la porte Clichy, cet arrét va constituer une des-
serte essentielle et complémentaire au T3, dont le prolongement
jusqu’'a la porte d’Asnieres est prévu pour 2017 seulement.
Malheureusement, ce prolongement de la ligne 14 ne sera effec-
tif qu'aprés l'arrivée des premiers habitants.
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Vous le savez et nous l'avons souvent répété, il nous
parait irresponsable d’accueillir ce nouveau quartier et cette
petite ville sans avoir simultanément une réelle offre de trans-
port.

Un dernier point sur ces secteurs, car vous connaissez
I'urgence de prendre toutes les mesures contre la saturation de
la ligne 13.

Vous avez évoqué depuis plusieurs mois la mise en ser-
vice de bus d'urgence, projet présenté a un conseil d'administra-
tion du S.T.I.F. mais depuis, aucune concrétisation. Pouvez-vous
nous annoncer enfin la concrétisation de ce projet compte tenu
de la situation inacceptable de cette ligne 13 pour les usagers ?

En ce qui concerne la Z.A.C. "Masséna", je vous rappelle,
avec mon collégue Patrick TREMEGE, que le prolongement de
la ligne 10 avait été envisagé afin de densifier la desserte du
quartier lors des débats préalables a I'aménagement de cette
ZA.C.

Aujourd'hui, toujours rien, et votre communication n'est
pas rassurante puisque vous n’évoquez qu'une mise a l'étude
mais aucun engagement précis ni calendrier.

Enfin, les premiers batiments de "Paris Nord-Est" vont étre
livrés trés prochainement, probablement dés le mois prochain,
alors que la ligne 12 ne sera prolongée qu'en 2017. La gare
"Eole-Evangile" ne sera mise en service qu’en 2015 et on ne sait
toujours pas si le tramway T8 sera effectivement prolongé
jusqu'a ce quartier.

La réussite de I'urbanisation de ces nouveaux quartiers est
totalement conditionnée a cette nouvelle offre de transports,
mais les habitants et salariés ne peuvent pas attendre plusieurs
années les résultats des négociations entre la Ville et le S.T.I.F.

Vous évoquez également dans votre communication la
couverture du périphérique afin de créer une véritable couture
urbaine avec les villes voisines.

Nous souscrivons et avons toujours soutenu cette démar-
che. Je souhaite a cet instant souligner une autre problématique
locale du 17e arrondissement a laquelle nous attachons une
grande importance, notamment avec mes collégues Brigitte
KUSTER, Frangoise de PANAFIEU et Laurence DOUVIN. Si la
Ville va mener a bien la couverture des portes de Vanves et des
Lilas, c'est le statu quo cé6té Villiers, Ternes et Champerret. Sur
ce sujet, il faudra rapidement cesser le dialogue de sourds sur
I'engagement financier de I'Etat.

Je ne vous rappellerai pas ici I'historique complet de ce
dossier, avec un lancement d'une enquéte publique au début de
votre premiére mandature, soit il y a prés de 10 ans.

S'il est vrai que le colt est supérieur au montant envisagé
en raison de la modification du projet initial et avec une couver-
ture qui représente désormais 1,6 kilomeétre, tout est désormais
réuni pour débuter un premier troncon, I'Etat ayant confirmé sa
participation financiére a plusieurs reprises.

Vous le savez, la mairie du 17e, ainsi que les services de
la Préfecture et vos services ont déja envisagé cette hypothése.
Pouvez-vous nous confirmer une décision rapide et le lance-
ment de I'enquéte publique sur ce premier trongon ?

Les habitants de ce secteur, au terme de tant d’'années de
tergiversations, désespérent de voir un jour le début de ces tra-
vaux annonceés et confirmés a maintes reprises, comme vous le
faites a nouveau dans le texte de votre communication.

Deuxiéme grand sujet que je souhaite évoquer, I'utilisation
de la Seine.

Vous mettez en avant la création de la ligne fluviale
Voguéo, en juin 2008, entre la gare d'Austerlitz et Maisons-
Alfort. Difficile de crier au succés au terme de cette phase expé-
rimentale.

500.000 personnes transportées durant les 30 mois de
mise en service, soit la fréquentation d'une journée d’une ligne
de métro moyennement fréquentée. En moyenne, chaque
course transporte 8 voyageurs quand le bateau peut en prendre
76. Le taux de charge de la ligne est de 10 % en semaine. Aux
heures de pointe, le bateau transporte 16 passagers par course
et en période creuse, 3 passagers. C'est durant le week-end que
le taux de charge monte a 16 %, ce qui démontre la vocation de
transport de loisirs de Voguéo.

La Chambre régionale des comptes a épinglé Voguéo en
mars 2010, je cite : "L'évaluation des dépenses engagées dans
le cadre du projet de navette fluviale Voguéo plaide en faveur
d'un abandon du projet".

La conclusion est sans appel. Le S.T.I.F. a démontré qu'il
était susceptible d’exercer rapidement sa compétence en
matiere de transport fluvial, le délai entre la décision et la mise
en service étant inférieur a I'année. Toutefois, le codt, soit 3 mil-
lions d'euros par an, et la faible attractivité de Voguéo devraient
logiqguement, toutes choses égales par ailleurs, condamner le
déploiement d'un service de transport fluvial au terme de I'expé-
rimentation.

Bilan financier a fin 2010 : I'expérimentation aura co(té au
S.T.L.LF. 11,5 millions d’euros, soit le prix d'une cinquantaine de
bus faiblement polluants. En moyenne, chaque passager aura
colté 23 euros quand il a rapporté 3 euros en recettes directes.

Malgré cela, vous souhaitez que Voguéo s’étende du Val-
de-Marne aux Hauts-de-Seine, traversant tout Paris. Le S.T.I.F.
a précisé qu’il ne pouvait pas financer les 25 millions d'euros
annuels nécessaires.

Ce sont donc les collectivités locales que vous allez solli-
citer pour un service dont l'opportunité est loin d'étre convain-
cante. Bref, vous ne tirez aucune conséquence de cette expéri-
mentation.

L'enjeu principal de transport fluvial, que vous ne faites
qu’évoquer brievement en fin de communication, c'est bien évi-
demment la logistique et le transport de marchandises.

Vous le rappelez, le transport de marchandises a Paris,
c’est 60 % de la pollution de proximité, 25 % des émissions de
CO2 et des nuisances sonores importantes. Mais de fagon trés
paradoxale, vous mettez en avant le projet de reconquéte des
berges pour développer une logistique portuaire. Je résume
donc : vous assumez avec vos projets de fermeture des voies
sur berges une augmentation de I'embolie de circulation, avec
pour conséquence principale une augmentation de la pollution
due aux transports de marchandises compte tenu des embou-
teillages que vous provoquerez assurément pour traverser
Paris.
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Au-dela de la logistique portuaire que vous évoquez en
une phrase, que prévoyez-vous en matiere de développement
de la navigation fluviale pour le transport de marchandises ?
Quel budget comptez-vous consacrer a ce projet ? Quelles
perspectives pouvons-nous avoir de diminution de transport de
marchandises dans Paris ?

Une fois de plus, sur des sujets essentiels, nous en res-
tons aux déclarations de bonnes intentions sans perspectives
concrétes mais surtout avec des décisions déja prises qui vont a
contresens complet et qui vont accroitre les difficultés dans les
prochaines années.

Gouverner c'est prévoir, vous connaissez sans doute cette
citation. A la lecture de votre communication, et plus particulié-
rement sur les deux thématiques que je viens de développer, il
est incontestable et regrettable que vous n'avez pas fait votre ce
principe.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Monsieur BERTHAULT, vous
avez laissé une minute et demie pour M. COUDERT, si on veut
bien I'en informer, ce que je fais...

Je me garderais bien de stigmatiser I'un ou l'autre de cha-
que groupe. Votre groupe dispose encore d’une minute trente.

Monsieur CHERKI, vous avez la parole.

M. Pascal CHERKI, maire du 14e arrondissement. -
Monsieur le Maire, pendant des décennies, les Parisiennes et
les Parisiens, et par ricochet, les habitants de banlieue, ont été
les otages et les victimes d'une politique axée uniquement sur la
voiture, entrainant dans son sillage pollution et confiscation de
I'espace public.

Cette politique d'un autre temps est encore I'apanage de la
Droite parisienne, qui ne manque pas une occasion de fustiger,
comme on I'a vu ce matin, avec une parfaite mauvaise foi, notre
politique de déplacements, en s'arc-boutant sur une conception
dépassée et fort heureusement rejetée par une majorité de nos
concitoyens.

En 2001, vous avez initié une rupture profonde, démon-
trant que la volonté politique peut toujours trouver a s'exercer
dans la recherche de lintérét général. Cette politique, parce
qu'elle est équilibrée et réfléchie, est depuis 10 ans une incon-
testable réussite. Permettez-moi de saluer notre colléegue Denis
BAUPIN, qui fut entre 2001 et 2008 I'exécutant talentueux et
déterminé de cette politique que vous n’avez cessé de vouloir et
de porter.

Permettez-moi également de saluer I'action opiniatre et
courageuse de votre actuelle adjointe Annick LEPETIT, qui pour-
suit et amplifie notre politique municipale qui, si j'en crois les
récentes enquétes d'opinion, et surtout, comme je le constate
quotidiennement sur le terrain...

M. LE MAIRE DE PARIS. - Je ne vois pas pourquoi... on
salue a la fois M. BAUPIN et Annick LEPETIT qui amplifient
encore cette politique ! Voila. C'est tellement évident, et c'est
trés bien que vous l'ayez dit.

Non, Monsieur BAUPIN, j'ai peur que vous preniez la
grosse téte si on le répéte.

M. Pascal CHERKI, maire du 14e arrondissement. -
Permettez-moi de saluer l'action opiniatre et courageuse de
votre actuelle adjointe Annick LEPETIT, qui poursuit et amplifie
notre politique municipale qui, si j'en crois les récentes enquétes
d'opinion, et surtout, comme je le constate quotidiennement sur
le terrain, recueille 'assentiment profond des Parisiennes et des
Parisiens.

Maire du 14e arrondissement, je mesure mieux que qui-
conque la cohérence et les effets positifs de notre politique.
Arrondissement des Maréchaux, le 14e a bénéficié de I'arrivée
du premier trongon de tramway dans la premiére mandature.

Un tramway qui, on ne le dira jamais assez, a constitué
une avanceée sociale considérable grace a 'ample requalification
des Maréchaux, qui a substantiellement amélioré le cadre de vie
des habitants de la ceinture des H.B.M., qui furent pendant long-
temps les grands oubliés de la Droite parisienne, qui les rejetait
au-dela de I'horrible et trés polluante autoroute urbaine du bou-
levard des Maréchaux.

Le 14e a également bénéficié de I'arrivée du Vélib’, qui a
constitué, et qui constitue plus que jamais une petite révolution
dans notre ville, et je me félicite que la Municipalité entende
expérimenter des Vélib’ pour les enfants dans notre beau parc
Montsouris.

Le 14e a aussi bénéficié de I'effort considérable effectué
sur les déplacements par autobus grace a la mise en site propre
du 28 sur la portion de I'avenue du Maine, grace également a la
création de la traverse Biévre-Montsouris, permettant de relier
deux quartiers du 13e et du 14e, et je ne cite ici que les réalisa-
tions les plus substantielles.

Depuis 2008, cette politique se poursuit et s'amplifie,
notamment avec les travaux de prolongement de la ligne 4 du
métro vers Montrouge, et je I'espere aussi, vers Bagneux.

Beaucoup reste encore a faire, tant la révolution que vous
avez initiée en 2001, est devenue désormais permanente.

Je souhaiterais attirer votre attention sur les nombreux
chantiers qui restent encore a réaliser dans les prochaines
années.

Avec votre accord, les services sont en train de conduire
une étude de rénovation de I'avenue du Général Leclerc, deve-
nue désormais impérative. Cette avenue est la seule pénétrante
de l'arrondissement qui soit en double sens et qui doit le rester.
De ce fait, elle est devenue un axe majeur d'entrées et de sor-
ties de Paris par la porte d’Orléans, qui est une des portes stra-
tégiques de la ville dans sa liaison avec la banlieue.

Une réflexion doit étre aussi conduite afin d’améliorer le
fonctionnement de la ligne 62, qui coupe d’Est en Ouest notre
Capitale, et le 14e arrondissement.

Le quartier Montparnasse, qui est le deuxieme péle écono-
mique et troisieme pbdle commercial de Paris, doit voir ses fonc-
tions rationalisées et mieux articulées entre activités économi-
ques et déplacements, surtout dans la perspective d’'une aug-
mentation prochaine du trafic de la gare Montparnasse. Les
continuités cyclables sont devenues une nécessité encore plus
impérative depuis la multiplication des contresens cyclables
dans les zones 30.

Enfin, la passerelle prévue de longue date pour l'acces au
R.E.R. B Cité universitaire doit étre réalisée et la R.A.T.P. doit
cesser de tergiverser.
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Enfin, I'attention particuliére que vous accordez a l'entre-
tien et 'embellissement de I'espace public doit se poursuivre et
je vous remercie du souci que vous apportez a étre toujours a
I'écoute des aspirations dynamiques du 14e arrondissement.

Monsieur le Maire, je conclurai mon propos en invitant tous
nos collegues du Conseil de Paris a laisser pour une fois le posi-
tionnement politicien, d’ou qu'il vienne, a la porte de notre hémi-
cycle et a prendre la mesure de la modernité et de la justesse
d’une politique qui a opéré une rupture si profonde et si souhai-
table dans nos comportements qu'elle ne pourra, j'en suis s(r,
jamais faire I'objet d'un retour en arriére. Le vent de I'histoire
souffle dans notre sens.

Je voudrais, enfin, remercier la Région, partenaire attentif
et indispensable, qui nous a toujours accompagnés dans nos
efforts quand I'Etat, une fois encore, proposait le plus souvent de
nous payer par des seuls mots !

Monsieur le Maire, c'est avec plaisir que nous pourrons, je
I'espére, inaugurer prochainement ensemble une station Autolib’
dans le 14e arrondissement.

Monsieur le Maire, mes chers collégues, je vous remercie.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Merci. Vous avez laissé un tout
petit peu moins de 7 minutes & Pauline VERON mais elle n'est
pas obligée de tout utiliser !

La parole est a M. COUDERT.

M. Thierry COUDERT. - Monsieur le Maire, la vie est bien
injuste. Tout le monde vous croit adversaire de la voiture alors
que votre cible, c'est I'automobiliste. Tout dans votre politique
concourt a brimer ce dernier en restreignant I'espace circulable,
en supprimant des places de stationnement, en favorisant la
congestion.

En contrepartie, que faites-vous pour offrir des alternatives
sérieuses, je dis bien sérieuses, aux véhicules individuels ? Pas
grand-chose, excepté quelques coups meédiatiques ou des opé-
rations a coté de la plaque !

Prenons le tramway : Paris est un cas unique en France
et dans le monde, ou celui-ci n’est pas dans le Centre mais en
périphérie, alors que la priorité absolue est de désaturer les
axes Nord-Sud et Est-Ouest. Les couloirs de bus, vous en
avez créé sans mettre en place des flux quasi ininterrompus
de bus. Vous pénalisez donc la circulation automobile sans ce
qui eut été bien : accroitre significativement le nombre d'usa-
gers de transport public et sans améliorer leur qualité de
déplacement.

Oui, bien sir, vous vous lancez dans Autolib’ et promouvez
I'autopartage, mais le véritable autopartage existe depuis long-
temps a Paris : ce sont les taxis ! Ceux-ci resteront, méme avec
les mesurettes que vous proposez, tres nettement insuffisants
par rapport a la demande, obligeant nombre de Parisiens a pren-
dre leur voiture et donnant aux étrangers une piétre image de
notre Capitale, ou ce sont les clients qui attendent les taxis et
non, comme ailleurs, le contraire.

En ce qui concerne le vélo, vous I'avez découvert récem-
ment grace a la proposition séduisante d'un groupe privé. Mais
pourquoi avoir bricolé ici et Ia des parcours cyclables, alors qu'il
aurait fallu batir un quadrillage de Paris, avec de véritables pis-
tes cyclables dédiées et sécurisées ?

Que vous ne vouliez pas développer I'offre de parkings
pour rendre la vie de I'automobiliste plus compliquée, certes,
mais pourquoi ne pas créer aux portes de Paris une gigantesque
offre de parkings de rabattement qui permettraient aux banlieu-
sards de laisser leur véhicule et de bénéficier d'une politique
intermodale de transports publics leur évitant de s’enliser dans
les encombrements ?

Vous vous étes récemment prononcé en faveur de péages
urbains - c'est bien ! - mais en dehors de Paris, alors que la plu-
part des grandes métropoles y recourent, a la fois pour réguler
le comportement des automobilistes et dégager des ressources
pour les transports urbains, et que désormais la possibilité d’en
instaurer un sur un périmétre qui n'est pas nécessairement celui
délimité par le périphérique vous est ouverte.

Enfin, vous vous refusez a définir une stratégie...

M. LE MAIRE DE PARIS. - Ce serait bien de conclure,
Monsieur COUDERT. Vous avez déja dépassé, depuis un petit
moment, votre temps de parole.

M. Thierry COUDERT. - Vous avez été trop aimable,
alors, de me laisser continuer...

M. LE MAIRE DE PARIS. - Oui, d’autant que c’est du miel,
ce que vous dites ! Merci.

M. Thierry COUDERT. - ... d’'autant que mon propos est
trés aimable ! Donc j'en resterai la !

M. LE MAIRE DE PARIS. - Allez, concluez !

M. Thierry COUDERT. - Je conclurai pour dire qu'il reste
a définir aussi une stratégie urbanistique qui permette de faire
un lien plus net entre la construction de bureaux sur les zones a
ameénager et les logements, flt-ce les logements sociaux, ce qui
permet de régler un des problémes majeurs des franciliens : le
déplacement domicile/travail.

Voila, Monsieur le Maire, sans doute quelques proposi-
tions moins flamboyantes que quelques opérations a grand
spectacle comme I'aménagement des voies sur berges qui privi-
Iégie encore la congestion, mais ce sont des propositions autre-
ment plus sérieuses si I'on veut rendre, grace a la multiplication
des alternatives a la voiture individuelle, Paris a ceux qui le visi-
tent, qui y travaillent et surtout qui y habitent.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Mme Pauline VERON a la
parole.

Mme Pauline VERON. - Monsieur le Maire, mes chers col-
legues.

Depuis 2001, I'espace public parisien a beaucoup changé.
Les aménagements réalisés ont modifié de fagon positive la
physionomie de nombreux boulevards, avenues et places, d'une
fagon tout a fait nouvelle a Paris. Ces aménagements continuent
a étre réalisés dans de nombreux quartiers de Paris, comme
dans le 9e arrondissement avec le Mobilien 26.

Toutes ces réalisations, qui ont pour objectif de rééquilibrer
les usages de la voie publique au profit des circulations douces
et des transports en commun, et de faire reculer I'espace dévolu
a la voiture, répondent a un premier impératif qui est celui de
réduire la pollution et son impact sur la santé. Il s'agit de limiter
I'exposition des Parisiens et de ceux qui travaillent dans la
Capitale aux particules polluantes, notamment les enfants, mais
aussi de limiter les gaz a effet de serre dans un objectif plus
général de protection de la planéte.
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Les résultats sont au rendez-vous puisque la pollution de
proximité a baissé de 32 % entre 2002 et 2007 et les gaz a effet
de serre de 9 %.

Toutefois, les taux de particules fines restent élevés.
Compte tenu des risques pour la santé, nous devons réfléchir a
de nouvelles actions dans ce domaine. L'étude de faisabilité de
la création d'une Zone d'Actions Prioritaires pour I'Air, une
Z.A.P.A., dans Paris ou au-dela, dans laquelle la circulation des
véhicules les plus polluants pourra étre limitée, voire interdite,
est une piste trés intéressante.

En effet, aprés avoir agi globalement sur la circulation pour
la faire reculer, il est nécessaire aujourd'hui de réfléchir a des
restrictions ciblées sur les véhicules plus polluants - je pense en
particulier aux camions et aux cars de touristes qui représentent
une part trés importante du trafic -, tout en proposant des moda-
lités de transport alternatives.

Réaménager I'espace public répond également & un autre
impératif : celui de tenir compte de la densité exceptionnelle de
Paris, dans laquelle coexistent 2.200.000 habitants, 1.700.000
emplois et 30.000.000 de touristes par an.

En effet, il était indispensable de redonner de I'espace aux
piétons qui se croisent et se recroisent toujours plus vite sur le
bitume parisien, mus par le stress et I'activité parisienne. Le sec-
teur des grands magasins, par exemple, accueille 800.000 per-
sonnes chaque jour. La marche couvre aujourd'hui 54 % des
déplacements dans Paris. Déja, la surface globale de trottoirs a
augmenté de 7 % au cours des 10 derniéres années. Il faut
continuer.

En effet, les personnes a mobilité réduite et les parents
avec poussette ont parfois encore du mal a se frayer un chemin
au milieu de la foule. Nous devons permettre a tous de se dépla-
cer dans de bonnes conditions.

C’est pourquoi il apparait également nécessaire de mieux
sensibiliser les Parisiens au respect des différents usages des
espaces, car ce sont souvent les plus faibles qui subissent le
manque de certains. Ainsi, l'augmentation du nombre de motos
et de scooters qui roulent sur les trottoirs crée des tensions de
plus en plus fortes, comme en rencontrent régulierement les
conseils de quartier. Une campagne invitant a plus de civisme et
des mesures dissuasives paraissent donc indispensables.

Il convient également de continuer & mener une politique
volontariste dans le domaine du stationnement, car cela fait par-
tie intégrante de la politique des déplacements. En 2001, la
baisse historique et significative du tarif résidentiel a constitué
une étape décisive dans la maitrise des flux de circulation.

Aujourd'hui, il apparait nécessaire de mieux inciter les
automobilistes a aller dans les parkings souterrains qui existent
et qui ne sont pas toujours pleins : d'une part, car cela permet
de limiter la pollution liée a la recherche d'une place mais aussi
parce que la chaussée va avoir de plus en plus vocation a rece-
voir des services collectifs. Il en est ainsi déja avec les stations
Vélib’ et les véhicules d’autopartage et bientét les stations pour
les véhicules d'Autolib’.

Dans cette optique, le groupe socialiste, radical de gauche
et apparentés propose le veeu n° 5 demandant que les parkings
soient mieux signalés par des panneaux et que les usagers dis-
posent d'informations en temps réel, permettant de connaitre le
tarif du stationnement mais aussi le taux de remplissage des
parkings.

Mes chers collégues, concevoir un nouveau partage de
I'espace public, ce n'est pas qu'une question d'ingénierie, de
tracé de voies et de couloirs, c'est avant tout aborder des enjeux
de santé publique, ainsi que la question existentielle du com-
ment mieux vivre-ensemble. C'est de fait la place que la société
parisienne accorde a chacun qui est au cceur de cette discus-
sion.

C’est pourquoi, depuis 2001, nous estimons qu'il s'agit
d'un sujet essentiel au cceur de notre politique.

Je vous remercie.
M. LE MAIRE DE PARIS. - Merci a tous.
Je donne la parole a Mme Annick LEPETIT, pour réagir.

Mme Annick LEPETIT, adjointe, au nom de la 3e
Commission. - Merci, Monsieur le Maire.

Je remercie également tous les intervenants de l'intérét
qu'ils portent a la question des déplacements et je partage,
mes chers collegues, les propos d'un certain nombre d'entre
vous, bien sir, méme si je regrette la caricature et I'amalgame
de certains autres. La confusion, par exemple, entre Paris et
les autoroutes franciliennes a propos de I'étude "I.LN.R.1.S." a
la vie dure !

C'est dommage d'oublier de parler d'autres études qui sont
parues d'ailleurs en méme temps, comme celle publiée par Auto
Plus ou Paris arrive a la quatorziéme place en termes d'embou-
teillages.

Vous le savez, les Parisiens comme les Franciliens se
déplacent de plus en plus pour d’autres motifs que le seul trajet
domicile/travail et composent des chaines de déplacements qui
combinent la marche a pied, le vélo, le bus, le métro, le tramway
et la voiture.

C'est pourquoi, appréhender les déplacements par le seul
prisme de la voiture est en décalage avec la réalité de notre ville.
La répartition des modes de déplacement de nos concitoyens a
largement évolué depuis 2001.

Méme si la marche a pied est de trés loin en téte du clas-
sement, l'utilisation du vélo a plus que doublé, tandis que celle
de la voiture a diminué de moitié : elle représentait 12,7 % des
modes de déplacement quotidien en 2001 et elle ne représente
que 7 % en 2008 et continue a diminuer.

Notre objectif est bien sir de mieux partager l'espace
public, de favoriser l'intermodalité, de poursuivre la diversité de
I'offre de transports et de développer davantage les services
publics de transports.

Le nombre de personnes transportées est de plus en plus
important. A Paris, par exemple, le pdle de Chatelet les Halles
voit transiter chaque jour plus de 700.000 personnes ; c’est plus
que la population totale des villes de Toulouse et de Strasbourg
réunies. Il s'agit de la gare la plus fréquentée de toute la métro-
pole. Nous avons raison d'entreprendre sa rénovation.

Nous menons aussi une politique de solidarité vis-a-vis
des communes et des départements franciliens. Nous souhai-
tons le renforcement des transports publics de banlieue a ban-
lieue. C'est une priorité pour améliorer les déplacements en lle-
de-France.



212 Conseil municipal - Séance des 28, 29 et 30 mars 2011

Ce sont les seules collectivités territoriales qui soutiennent
les offres supplémentaires de trains, de métros, de tramways ou
de bus, a hauteur de 500.000 millions d'euros de plus chaque
année depuis 2006.

L'offre de bus a progressé de plus de 13 % entre 2006 et
2010 a Paris. Nous poursuivons cet effort avec le Mobilien 26,
nous en avons parlé, dont les travaux sont en cours et la ligne
31 en projet, ainsi que les nombreuses amplitudes des horaires
de bus que nous continuons a discuter avec la R.A.T.P.

Nous pouvons regretter d'ailleurs I'absence de I'Etat, qui
ne finance plus les transports en commun en site propre en lle-
de-France.

Nous réalisons aussi de nouvelles infrastructures avec le
tramway jusqu’a la porte de la Chapelle fin 2012, puis jusqu’a la
porte d’Asniéres, ainsi que le prolongement de la ligne 14.

Monsieur BERTHAULT, I'U.M.P. a refusé de voter en
faveur du prolongement de la ligne 14. C'était le 8 avril 2009 au
Conseil d'administration du S.T.I.F., je m'en souviens tres bien.
Aprés, malheureusement, nous avons été bloqués par le projet
du Grand Paris. J'espere enfin que nous allons pouvoir aboultir.

En attendant la mise en service du prolongement de la
ligne 14, la R.A.T.P. devra tenir ses engagements pour améliorer
la ligne 13, car nous sommes encore loin du compte.

A ce Conseil, Mesdames et Messieurs, nous passons un
certain nombre de délibérations, en particulier sur Vélib’ et sur le
stationnement. Je vous propose que nous parlions de Vélib’ ce
soir en 3e Commission.

Sur le stationnement, nous avons deux délibérations
importantes : l'une concerne I'évolution des zones tarifaires,
I'autre concerne la centralisation des horodateurs qui va permet-
tre le paiement par carte bleue et plus tard, d'autres modes de
paiement comme le téléphone portable.

Concernant I'évolution des zones ftarifaires, il s'agit tout
d'abord d'inciter les automobilistes a se garer plus fréquemment
dans les parkings. J’ai le sentiment, Monsieur le Maire, en ayant
écouté la plupart des intervenants, que c'est une politique qui va
presque faire l'unanimité.

Aujourd'hui, malheureusement, on cherche encore davan-
tage a se garer sur la voirie parisienne, alors qu'elle ne repré-
sente que 20 % de l'offre globale de stationnement.

Or, nous disposons de 144 parkings a Paris, j'ai bien dit
144 parkings publics a Paris, dont les taux de remplissage sont
trés variables et offrent des possibilités de stationnement.

M. Yves POZZO di BORGO. - C'est trop cher !

Mme Annick LEPETIT, adjointe, rapporteure. - A ces par-
kings concédés, il faut ajouter les garages commerciaux et le
stationnement privé.

Nous souhaitons aussi rapprocher les tarifs de la voirie en
parking de ceux du stationnement en sous-sol, et rendre ce der-
nier plus attractif afin de libérer de I'espace en surface pour les
acteurs économiques. Je pense bien s(r aux livraisons ou aux
professionnels de santé, par exemple, ou encore aux nouveaux
services comme Autolib'.

L'offre de stationnement existe, il faut sans doute qu'elle
soit mieux signalée et plus visible.

Je souhaiterais ainsi qu'une information en temps réel soit
disponible sur les smartphones et les GPS. Il faut que nous
soyons innovants en la matiére. Nous l'avons d’ailleurs été
concernant les zones de livraison, ouvertes la nuit aux automo-
bilistes, afin qu'elles soient libérées pour servir justement aux
livreurs a partir de 7 heures du matin.

Nous avons aussi une délibération qui porte sur la moder-
nisation des horodateurs et propose le paiement par carte bleue.
Il s'agit d'un investissement conséquent pour la Ville, qui permet-
tra d'offrir des moyens de paiement plus pratiques et qui doit
contribuer & améliorer le respect du stationnement payant qui
reste trés faible, trop faible a Paris.

Bien évidemment, ces mesures n'auront de sens que si le
contrble est efficace et permet une meilleure rotation des places.

Des améliorations sont possibles. En tout état de cause, la
centralisation des horodateurs est un outil qui aidera aussi la
Préfecture de police a mieux orienter ses actions.

La question du stationnement concerne également les
deux-roues motorisés pour lesquels les places sur chaussée
sont privilégiées. Nous créons aussi du stationnement longitudi-
nal la ou la Préfecture impose des normes pour les pompiers
pour les voies.

Lorsque cela n’est pas possible, des emplacements sur
trottoirs larges sont réalisés en cohérence bien sir avec le che-
minement et la sécurité des piétons. Nous y veillons particuliére-
ment avec Véronique DUBARRY.

Par ailleurs, nous prévoyons de réaliser des vélos stations
dans les gares, en lien avec la S.N.C.F. Avec les bailleurs
sociaux, nous poursuivons notre objectif de créer des locaux
pour vélos.

Depuis 2009, nous installons 2.000 places de vélo supplé-
mentaires par an. Un engagement que nous avons réaffirmé
dans le Schéma vélo voté a I'unanimité en juin 2010.

Les double sens cyclables ont été réalisés dans les
soixante-dix quartiers en zone 30. Je rappelle que certains a
I'U.M.P. avaient joué les oiseaux de mauvaises augures en pro-
mettant de nombreux accidents.

Nous allons installer des panneaux autorisant de tourner a
droite aux feux rouges et poursuivre la réalisation des aménage-
ments cyclables, comme la piste bidirectionnelle quai de Seine
en travaux en ce moment dans le 19e arrondissement, ou la
piste le long du Mobilien 26 également en travaux.

Nous menons une politique des déplacements ambitieuse,
qui va dans le sens d'un meilleur partage de l'espace public.
Cette ambition, nous la voulons avec les élus locaux des com-
munes voisines, je pense particuliérement a Voguéo dont cer-
tains d'entre vous ont parlé.

Nous souhaitons et nous avons cette ambition de faire un
vrai service public de transport fluvial et je vous informe que le
cahier des charges sera débattu au Conseil d'administration du
S.T.L.F. du 1er juin.

L'aménagement des berges de Seine et celui de la place
de la République et des grands boulevards seront, j'en suis cer-
taine, des illustrations de notre volonté de vivre dans une ville
plus apaisée, moins bruyante, ou I'on respire mieux.



Conseil municipal - Séance des 28, 29 et 30 mars 2011 213

La baisse de la vitesse y contribuera, dés lors que nous
pourrons étendre la limite & 30 kilométres heure, comme je l'ai
proposé par exemple pour le Cours de Vincennes avec l'arrivée
du tramway. Mais c’est aussi valable pour d'autres axes qui vont
changer dans les deux ans, je pense a I'avenue de Clichy et,
pourquoi pas, a la rue de Rennes.

Je vais répondre maintenant aux voeux.

Pour le vceu n° 1, qui a été présenté par lan BROSSAT, et
qui concerne le projet de tarif unique Navigo, il est évident que
la mise en place éventuelle d'un titre de transport a tarif unique
ne devra pas se traduire par une explosion des tarifs.

Je souhaite également que cette mesure ne se traduise
pas non plus par une explosion des contributions des collectivi-
tés au budget du S.T.I.F. Ce sont presque 350 millions d'euros
pour Paris chaque année.

Enfin, chers collegues, je suis favorable a ce vceu, bien
s(r, mais cela n'élude pas la question de fond, qui concerne I'af-
fectation de nouvelles ressources financieres, si elles ne sont
pas bien évidemment toutes affectées a la société du Grand
Paris.

Ces ressources financieres ne devraient-elles pas étre
consacrées a de la nouvelle offre de transports dont nous avons
réellement besoin ? Cette discussion nous la poursuivrons bien
évidemment avec la Région et avec le S.T.I.F.

Je suis donc favorable a I'adoption de ce veeu.

S'agissant du veeu n° 2 qui concerne le bruit du périphéri-
que et qui a été présenté par Denis BAUPIN, je souhaiterais
demander a Denis BAUPIN qu'il puisse le retirer. Pourquoi ?
Parce que cette mesure technique est d’ores et déja intégrée au
marché que nous passerons lors de la prochaine séance.

Concernant la demande de réduction de vitesse sur le
périphérique, elle correspond au souhait du Maire de diminuer la
vitesse a Paris.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Vous étes donc pour le retrait
de ce veeu et, s'il est maintenu, quelle est votre position ?

Mme Annick LEPETIT, adjointe, rapporteure. - S'il est
maintenu, nous le voterons, puisque c'est une demande qui est
déja prise en compte.

M. LE MAIRE DE PARIS. - |l faut aller plus loin dans la dis-
cussion, a mon avis, avant d'en arriver au moment des voeux.

Mme Annick LEPETIT, adjointe, rapporteure. -
Concernant le troisiéme veeu, je tiens a dire que la carte unique
de mobilité existe déja.

Aujourd'hui, outre les déplacements sur I'ensemble du
réseau de transports publics, Navigo permet d'utiliser Vélib’,
Voguéo contrairement & ce que vous ne savez pas, les parcs
relais en banlieue et bientot Autolib'.

Je considére ce vceu d'ailleurs comme une démarche
opportuniste. Je rappelle aux membres du Conseil de Paris que
I'U.M.P. a voté contre une délibération en Conseil du S.T.I.F. per-
mettant aux détenteurs des cartes "Améthyste" et "Emeraude”
d'étre sur Navigo a partir du 1er janvier 2012, mesure a laquelle
nous tenons beaucoup, bien évidemment.

Enfin, le vceu n° 4 concerne le plan pluriannuel d'investis-
sement pour la remise en état de la voirie. J'émets un avis défa-
vorable parce que vous émettez un jugement a savoir que ce qui
a éte fait pour remettre la voirie en I'état serait largement insuffi-
sant.

Sachez qu'un diagnostic est en cours. Il sera disponible a
la rentrée 2011. Vous étes bien au courant puisqu'il servira a
définir les opérations a inscrire aux budgets localisés des mai-
ries d'arrondissement. Je vous propose donc trés sereinement
que nous en reparlions & ce moment et je vous demande la
aussi le retrait de votre veeu.

Le veeu n° 5, il s'agit d'une signalisation des parkings.
J'émets un avis totalement favorable. C'est une demande, la
aussi, que nous faisons depuis plusieurs mois, voire plusieurs
années, et nous y travaillons.

Enfin, le dernier veeu, rattaché a la DVD 43, qui concerne
le stationnement au quart d'heure et qui a été déposé par le
groupe U.M.P.P.A., 1a aussi, je demande le retrait.

Vous le savez, la mise en place de cette mesure réduira
les recettes des concessionnaires et ce manque a gagner devra
étre compensé par la Ville.

Je considere...

Monsieur LAMOUR, écoutez-moi ! J'ai écouté avec beau-
coup d'attention les membres de votre groupe.

Vous savez, le passage au stationnement payé a la demi-
heure a déja été un bon ajustement. Nous le poursuivons a cha-
que renouvellement de délégation de service public.

Merci.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Mes chers collégues, avant de
mettre aux voix les projets de délibération, je vais mettre aux
Voix les veeux.

D'abord, je mets aux voix, a main levée, le veeu déposé
par le groupe Communiste et élus du Parti de Gauche, assorti
d'un avis favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le voeu est adopté. (2011, V. 51).

Je mets aux voix, a main levée, le voceu déposé par le
groupe E.E.L.V.A., assorti d'un avis favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le voeu est adopté. (2011, V. 52).

Je mets aux voix, a main levée, le voeu n° 3 déposé par le
groupe U.M.P.P.A. assorti d'un avis défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?

Abstentions ?
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Le voeu est rejeté.

Ensuite, je mets aux voix, a main levée, le vceu n° 4
déposé par le groupe U.M.P.P.A. assorti d'un avis défavorable de
I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

Le voeu est rejeté.

Je mets aux voix, a main levée, le voeu déposé par le
groupe socialiste, radical de gauche et apparentés, assorti d'un
avis favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le veeu est adopté. (2011, V. 53).

Ensuite, je mets aux voix, a main levée, le voeu n° 6
déposé par le groupe U.M.P.P.A., assorti d'un avis défavorable
de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

Le voeu est rejeté.

Je mets maintenant aux voix, a main levée, 'amendement
n° 4 bis déposé par I'Exécutif sur le projet de délibération DVD
43.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

L'amendement n° 4 bis est adopté.

Je mets aux voix, @ main levée, le projet de délibération
DVD 43 ainsi amendé.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

Le projet de délibération amendé est adopté. (2011, DVD
43).

Je mets aux voix, @ main levée, le projet de délibération
DVD 3.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté a I'unanimité. (2011,
DVD 3).

Je mets aux voix, @ main levée, le projet de délibération
DVD 65.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté a l'unanimité. (2011,
DVD 65).

Je mets aux voix, @ main levée, le projet de délibération
SG 119 - DVD 13.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2011, SG 119 - DVD
13).

Merci, nous en avons terminé sur ce sujet.

Je vous remercie.

2011, SGRI 1 - Signature d'un avenant n° 2 a la convention
passée avec la Maison de I'Europe de Paris, pour I'at-
tribution d'une subvention. Montant : 343.000 euros.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Nous passons maintenant au
projet de délibération SGRI 1.

Je donne la parole a M. Hermano SANCHES-RUIVO.

Ou est-il ? I n'est pas Ia, vous allez le trouver pendant que
je donne la parole & Mme BERTRAND.

Mme Geneviéve BERTRAND. - Merci, Monsieur le Maire.

Vous nous proposez, dés ce deuxiéme Conseil de Paris de
I'année 2011, de reconduire la subvention de la Ville a la Maison
de I'Europe de Paris pour un montant de 343.000 euros, identi-
que a celui des années précédentes.

Je me réjouis, avec mon groupe Centre et Indépendants,
du soutien constant apporté par la Ville de Paris a cette indispen-
sable institution, conduite de main de maitre par sa présidente
Mme Catherine LALUMIERE et par son bureau.

Le Conseil d’administration a été renouvelé pour étre plus
ouvert aux forces économiques et sociales de I'lle-de-France,
avec la participation notable du président du Conseil économi-
que et social régional.

(Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, remplace M. le
Maire de Paris au fauteuil de la présidence).

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Juste un instant, s'il vous plait, Madame BERTRAND.

Veuillez faire moins de bruit. Que ceux qui doivent quitter
la séance pour des raisons X ou Y le fassent et écoutons Mme
BERTRAND dans le calme et le silence.

Merci.
Mme Geneviéve BERTRAND. - Merci, Madame |la Maire.

Les missions de la Maison de I'Europe sont bien recen-
trées :
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- informer les Parisiens au sens large sur les évolutions de
la construction européenne ;

- favoriser des débats les plus pluripartites qui soient ;

- ouvrir a tous les publics intéressés l'accés a la connais-
sance sur la place et le role de I'Europe dans le monde, et la
place et le réle de la France dans I'Europe.

Pour illustrer I'exécution de ces ambitions, parmi la cen-
taine de manifestations annuelles, je veux retenir seulement
quelques-uns des prochains rendez-vous.

Le 29 mars prochain : une conférence-débat sur I'Europe
des origines, réflexions philosophiques et scientifiques, avec de
prestigieux intervenants.

Le 31 mars : les priorités politiques de la présidence hon-
groise, bilan de mi-parcours aprés le Conseil européen des 24
et 25 mars avec 'ambassadeur de Hongrie en France.

Le 4 avril : les Européens face aux révolutions arabes
avec Alain TOURAINE, directeur d’études a 'E.H.E.S.S.

Le 6 avril : les relations entre générations, sur le théme
suivant : "Comment vivrons-nous ensemble demain ?" ; nous
ferions bien de nous y préparer, en effet ;

Le 6 avril au soir, un journal parlé de Jean-Pierre GOUZY,
"L'Europe dans le monde apres le traumatisme japonais et face
au clash arabo-méditerranéen”.

Je pourrais continuer, mais chacun des élus du Conseil de
Paris ayant recu le programme de la Maison de I'Europe, je m'en
tiendrai la. Cet apergu dit clairement I'éclectisme et I'actualité de
la réflexion offerte a tous 35 rue des Francs-Bourgeois.

Comme chaque année, le village européen se tiendra sur
le parvis de I'Hotel de Ville autour du 9 mai, c'est-a-dire avant
notre prochain Conseil de Paris. Peut-étre M. SCHAPIRA vou-
dra-t-il bien nous dire quelques mots sur le theme et I'organisa-
tion de ce village européen.

Avant de conclure et de souhaiter le vote le plus consen-
suel possible - pour ma part, je serai amenée a ne pas prendre
part au vote étant membre du Conseil d'administration -, je sou-
haite que cette subvention fasse I'objet d'un vote consensuel,
car elle est bien employée et nécessaire pour la Maison de
I'Europe.

Je veux enfin évoquer brievement la question du jardin
public Francs-Bourgeois - Rosiers. Le projet de délibération
DEVE 40 concerne la seconde tranche de I'ouverture des jardins
intérieurs.

Cette nouvelle est heureuse en raison de la beauté des
lieux qui vont bénéficier de la restauration de la tour et de I'en-
ceinte de Philippe-Auguste et de la mise en valeur de la fagcade
intérieure de I'hétel d’Albret et comme I'entrée du jardin se fera
par le 10 rue des Rosiers, cela soulagera le service d'information
de la Maison de I'Europe et le rendra a sa mission pleine et
entiere qui n'est pas d’étre un hall de passage permanent de
poussettes. Il privera peut-étre par la méme occasion la trésore-
rie de la Maison de I'Europe d'une manne inattendue, les 5.000
euros annuels de la machine a café.

En terminant, je veux rendre hommage a tout le personnel
de la Maison de I'Europe, stagiaires compris, pour sa compré-
hension depuis juillet 2007 a I'égard de cette servitude.

Enfin, je souhaite une audience accrue et toujours plus
large au programme de qualité de la Maison de I'Europe.

Je vous remercie.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci beaucoup, Madame BERTRAND.

Je donne la parole a M. Hermano SANCHES RUIVO.

M. Hermano SANCHES RUIVO. - Merci, Madame le
Maire.

Chers collégues, la Maison de I'Europe de Paris a été fon-
dée en 1956, un an avant le traité de Rome. C'est une belle ins-
titution qui féte ses 55 ans et qui mérite pleinement la confiance
qui est la ndtre, mais aussi le soutien que nous nous proposons
de renouveler au travers de cette convention d'un montant de
343.000 euros.

Cette Maison a pour objectif de forger une citoyenneté
européenne, d'associer les Parisiens au développement de la
construction européenne, notamment en mettant a leur disposi-
tion informations et documentation, par le biais d'une centaine
d'événements, mais aussi de contribuer au rayonnement inter-
national de Paris et promouvoir sa place et son réle en Europe.

Cette mission, portée par une présidente remarquable et
un Conseil d'administration actif, intégre les nouvelles orienta-
tions imposées par I'évolution de la société, I'exigence de son
public, le souhait de ses membres, mais aussi de certains de ses
partenaires, dont la Ville de Paris.

Voila pourquoi nous pouvons dire que la Maison de
I'Europe de Paris est la maison pour la citoyenneté européenne
ouverte a tous, a toutes, de tous &ges, de toutes nationalités,
incluant les étrangers non communautaires. Elle est un point de
rencontre pour celles et ceux qui veulent découvrir, débattre des
projets et dossiers européens sans étre nécessairement des
spécialistes, elle est aussi un lien ouvert au public offrant un ser-
vice d’'information personnalisé.

Modernisée, avec la mise en réseau de I'ensemble de ses
activités, le développement de son site Internet et la multiplica-
tion des débats a destination des Parisiennes et des Parisiens,
notamment des jeunes, la Maison de I'Europe a Paris est un
exemple et nous pouvons espérer et souhaiter que son activité
soit encore plus connue, notamment dans une collaboration
accrue avec nos arrondissements.

Je voulais ici reprendre trois actions brievement :

- la création du club Erasmus en 2008, avec l'aide de la
Mairie de Paris, qui regroupe les jeunes européens et met a leur
disposition des outils leur permettant d'exercer pleinement leur
citoyenneté européenne et de créer des liens entre jeunes d'au-
tres pays européens et les jeunes parisiens ou frangais qui
vivent a Paris ;

- la journée de I'Europe, organisée avec la Ville de Paris,
avec un village européen qui a regu plus de 30.000 visiteurs
en 2010, des animations et des débats qui font de cet événe-
ment une vraie féte populaire organisée sur le parvis de I'Hotel
de Ville ;
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- enfin, le Noél européen, organisé le 11 décembre dernier
a la Maison de 'Europe de Paris ; il ouvrait ses portes pour féter
un Noél vivant et chaleureux, en partenariat avec plusieurs
associations et centres culturels européens. L'objectif était de
proposer aux petits comme aux grands des activités et des
divertissements variés aux couleurs et aux godts de I'Europe.

Saluons ainsi cette association qui est, encore et toujours,
La Maison de I'Europe a Paris, mais aussi un peu plus chaque
jour la Maison des Européens.

Je vous remercie.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci a vous, Monsieur Hermano SANCHES RUIVO.

Je donne la parole a M. Pierre SCHAPIRA pour vous
répondre.

M. Pierre SCHAPIRA, adjoint, au nom de la 9e
Commission. - Merci, Madame la Maire.

Je n'ai pas grand-chose a ajouter a ce qui a été dit par nos
deux collegues : la Présidente, Mme BERTRAND, et Hermano
SANCHES RUIVO.

Effectivement, la Maison de I'Europe est un lieu de rencon-
tres, un lieu de débats, de débats contradictoires souvent, sur
I'avenir de I'Europe.

Je ne rajoute rien d'autre, simplement pour dire a Mme
BERTRAND que le village européen, comme le disait M.
SANCHES RUIVO, est un succes, que cette année, il sera dédié
au bénévolat et au volontariat, ce qui est I'action menée actuel-
lement par la Commission européenne pour cette année 2011.
Nous collons toujours a I'activité de la Commission européenne.

Il'y aura énormément d'associations. Je travaille en étroite
collaboration avec Giséle STIEVENARD, dont c’est la responsa-
bilité en tant qu'adjointe, et je pense que ce sera encore une fois
un beau succes, parce que de nombreuses associations pari-
siennes vont étre conviées et ont répondu et répondront présen-
tes.

J'ajoute que tout ce qui est fait 1a, a la Maison de I'Europe,
est di évidemment au staff de la maison de I'Europe et a sa pré-
sidente, mais aussi a tous les membres du Conseil de Paris qui
sont dans les différents groupes et qui y siegent. Tous les grou-
pes du Conseil de Paris y siégent et nous travaillons évidem-
ment tous de maniére tout a fait conviviale et efficace.

Je vous remercie, Madame la Maire.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci, Pierre SCHAPIRA.

Je mets donc aux voix, a main levée, le projet de délibéra-
tion SGRI 1.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2011, SGRI 1).

2011, SGRI 16 - Signature d'une convention avec la ville de
Haifa relative a 'aménagement de la place de Paris.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Nous examinons le projet de délibération SGRI 16, sur lequel
I'Exécutif a déposé un amendement technique n° 6 bis. Il s'agit
de la signature d'une convention avec la ville de Haifa relative a
I'aménagement de la place de Paris.

Monsieur Patrick KLUGMAN, vous avez la parole.
M. Patrick KLUGMAN. - Merci, Madame le Maire.

Quelques mots, mes chers collegues, juste pour vous dire,
pour ceux qui ne connaissent pas, que Haifa est a la fois le ber-
ceau du travaillisme en Israél, une ville industrielle et un berceau
d’excellence, puisqu’il y a le Technion. Cette Ville entretient des
liens d’amitié trés profonds et trés anciens avec la Ville de Paris.

Il'y a a Haifa une place de Paris et le Maire, Bertrand
DELANOE, a assisté a linauguration de cette place. Il était
convenu que les travaux de rénovation de la place de Paris a
Haifa se verraient consacrés par le don par la Ville d'éléments
typiques de notre mobilier urbain.

Il est proposé a notre vote de faire don a la Ville de Haifa
d'une fontaine Wallace et de quatre bancs. Cette délibération se
propose d'en préciser les modalités d’acquisition et de transport.

Je vous encourage donc a faire en sorte que la ville de
Haifa ait une petite trace de Paris sur sa place de Paris trés pro-
chainement.

Je vous remercie.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci a vous.

La parole est a M. Pierre SCHAPIRA pour vous répondre.

M. Pierre SCHAPIRA, adjoint, au nom de la 9e
Commission. - C'est un amendement technique. Nous avons
décidé de contribuer a cette place de Paris, comme dans d'au-
tres villes. Il y en aura ainsi une bientét a Ramallah.

Nous sommes toujours équilibrés et I'inauguration se fera
au cours de l'année 2011.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci beaucoup, Pierre SCHAPIRA.

Je mets aux voix, a main levée, I'amendement technique
n° 6 bis de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

L'amendement n°® 6 bis est adopté.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération
SGRI 16 ainsi amendé.

Qui est pour ?
Contre ?

Abstentions ?
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Le projet de délibération amendé est adopté. (2011, SGRI
16).

2011, SGRI 23 - Signature d'une convention avec I'associa-
tion Médecins du Monde pour I'attribution d'une sub-
vention d'aide d'urgence aux populations réfugiées
aux frontiéres libyennes. Montant : 80.000 euros.
2011, SGRI 24 - Subvention a I'association Pharmacie
et Aide Humanitaire dans le cadre de I'aide d'urgence
aux victimes du conflit libyen. Montant : 15.000 euros.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Nous examinons le projet de délibération SGRI 23, sur lequel
I'Exécutif a déposé un amendement technique n° 6 ter.

Il s'agit d'une convention avec I'association Médecins du
Monde pour l'attribution d’une subvention d’aide d’urgence aux
populations réfugiées aux frontieres libyennes pour un montant
de 80.000 euros.

Je donne la parole a M. GAREL.
M. Sylvain GAREL. - Merci, Madame la Maire.

Bien entendu, nous soutenons totalement ce projet de déli-
bération et le soutien de la Ville &8 Médecins du Monde qui fait un
travail important et nécessaire en Libye. Mais je voulais profiter
de ce projet de délibération pour revenir un peu sur la situation
libyenne.

Je crois que tous ici, en tout cas je I'espére dans cet hémi-
cycle, nous sommes favorables a la chute la plus rapide possi-
ble de KADHAFI, qui est un dictateur qui ensanglante la région
depuis de nombreux années.

Simplement, je voudrais souligner I'hypocrisie de notre
Gouvernement dans cette affaire. Effectivement, SARKOZY a
joué un rbéle non négligeable, pour dire primordial méme, dans
I'intervention militaire qui a commencé il y a maintenant une
dizaine de jours, mais ce méme Gouvernement francgais et ce
méme SARKOZY a regu ce dictateur en grande pompe.

Comment ?

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
N’interrompez pas M. GAREL. Monsieur GAREL, veuillez pour-
suivre, s'il vous plait.

M. Sylvain GAREL. - Je n'ai pas dit : Nicolas SARKOZY ?

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, premiére
adjointe. - Voila.

Poursuivez, Monsieur GAREL.

M. Sylvain GAREL. - M. Nicolas SARKOZY, donc, a regu
en grande pompe le colonel KADHAFI. On se rappelle de cette
pitoyable arrivée dans la tente ou le colonel a été recu pendant
quelques jours. Ce qui a d'ailleurs valu sa premiére réprimande,
mais pas la derniére, a Rama YADE, qui s'était justement inquié-
tée de la venue de ce personnage.

Je rappelle aussi, et cela n’a pas commencé avec Nicolas
SARKOZY mais cela s'est amplifié, que la France a été pendant
trés longtemps le principal fournisseur d'armes de la dictature
libyenne.

Je rappelle aussi que M. SARKOZY avait quand méme eu
'idée assez intéressante, surtout dans le contexte actuel, de
vouloir fournir une centrale nucléaire a la Libye. Jimagine ce
que cela aurait fait si le projet avait abouti. Si aujourd'hui le colo-
nel KADHAFI avait une centrale nucléaire entre les mains, vous
pouvez imaginer le chantage qu'il pourrait nous faire en atten-
dant que les vents tournent vers le Nord de la Méditerranée.

Voila donc des choses qui m'étonnent un peu de la part de
notre Gouvernement.

Je m'étonne aussi des deux poids, deux mesures, qu'ily a
dans ces affaires. Pour ne prendre qu'un exemple, je n'ai
entendu personne, pas plus Nicolas SARKOZY que quiconque,
demander que I'on intervienne ou que I'on interdise le survol du
Tibet ou du territoire ouigour quand les Chinois ont massacré les
populations dans ces régions.

Mais 13, je ne sais pas pourquoi tout le monde a regardé
ailleurs, et personne n'a parlé d'intervenir pour protéger les
populations civiles qui ont été, la aussi, pas mal abimées par
cette dictature chinoise.

Mais j'imagine que la Chine est un adversaire autrement
important que la Libye et que SARKOZY voulant sa guerre, il
voulait mieux une guerre qu’il avait des chances de gagner
qu'une qu'il aurait eu peu de chances de gagner.

Aujourd'hui, que voit-on ? On est trés inquiet devant I'évo-
lution de cette intervention militaire. D'abord, parce qu'on voit
que c'est I'O.T.A.N. qui est en train de complétement reprendre
la main. D'ailleurs, je ne sais pas si c'est un hasard mais cela a
été annoncé juste le soir du second tour : on a annoncé juste a
ce moment-la que I'O.T.A.N. reprenait complétement la main sur
les opérations militaires. J'imagine que Nicolas SARKOZY - M.
Nicolas SARKOZY 1er, parce qu’il y aura peut-étre un
SARKOZY I, donc je dis M. Nicolas SARKOZY 1er - aurait peut-
étre négocié le fait que 'O.T.A.N. attende la fin des cantonales
pour annoncer la nouvelle.

J'espére qu'il y a bien, dans l'esprit, que la solution a ce
conflit va étre une vraie solution politique, et pas une solution
militaire, parce que sinon j'ai l'impression que I'on va vers un
enlisement.

Puis, je suis trés inquiet quand j'entends le nouveau minis-
tre de lintérieur, M. GUEANT, reprendre un terme qui est celui
de "croisades". Je pense que M. GUEANT est tout sauf un imbé-
cile, tout sauf un inculte, et je suis certain que le mot "croisades",
il sait ce que cela veut dire et il sait combien ce mot est lourd de
sens, aussi bien en Occident mais surtout au Moyen-Orient.

Aujourd’hui, utiliser le terme de "croisades", pour parler de
ce conflit, est vraiment la pire chose que I'on peut faire, sauf si
I'idée est de faire des clins d'ceil a I'électorat du Front national,
pour lui dire : vous voyez, nous aussi, on est capable d'attaquer
les pays arabes.

En tout cas, je pense que cette affaire est trés mal partie
et je voulais profiter de ce projet de délibération pour le dire,
mais encore une fois, nous soutiendrons, bien sir, ce projet de
délibération en faveur de l'action de M.D.M. en Libye.

Merci.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Madame Marinette BACHE, vous avez la parole.

Mme Marinette BACHE. - Merci, Madame la Maire.
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J'interviens, en fait, en une seule intervention sur les trois
projets de délibération SGRI 22, 23 et 24, concernant l'aide
humanitaire en Libye et I'aide au développement pour la Tunisie.

J'interviens pour deux raisons.

La premiere est de souligner mon attachement, non seule-
ment au processus démocratique en cours dans le monde
arabe, mais également notre soutien a I'ensemble des peuples
qui luttent pour leur liberté.

Ces révolutions sont, bien sr, la conséquence d'un man-
que de liberté, mais proviennent aussi de la volonté des dicta-
teurs en place, ou en place jusqu'alors, d'imposer la mondialisa-
tion libérale a leur peuple.

Il n'est pas étonnant que ces pays aient été félicités par la
communauté économique internationale, puisque c'est une poli-
tique d'intégration au marché a marche forcée qui a été réalisée,
depuis 1990 pour la Tunisie et depuis plus récemment, en aodt
2010, pour la Libye qui a décidé la libéralisation compléte de son
économie.

Pour la Tunisie, entre 2006 et 2008, avec une croissance
de 14 %, les salaires n'ont progressé que de 4 %, avec une
augmentation des produits courants de 8 % et un taux d’activité
global de la population d'a peine 46 %. Cela laisse a penser
quelle était la répartition des richesses. Peu de statistiques sont
disponibles pour la Libye, mais gageons que cette répartition
n'était pas plus juste.

Le nouvel ordre mondial a produit ses effets. Et ceux, qui
sont prompts a envoyer des chars mais peu désireux d’ceuvrer
pour la paix et la justice, devront admettre les faits : la mise en
concurrence sans aucune borne de I'ensemble des marchés est
une aberration humaine, une négation de toute solidarité natio-
nale et internationale.

Que ceux qui croient que I'accés a la démocratie sera suf-
fisant, et méme possible sans une nouvelle répartition des
richesses, prennent garde, car les lendemains risquent d'étre
difficiles.

Deuxiémement, je voulais également intervenir pour souli-
gner le rOle exemplaire de ces trois délibérations.

La Mairie de Paris a décidé depuis 2001, non seulement
de ne plus opposer aide humanitaire et aide au développement,
mais aussi de mener des projets a taille humaine, privilégiant
I'efficacité par rapport a la grandiloquence. Les élues républicai-
nes et socialistes apprécient beaucoup cela.

Concernant l'urgence, il s'agit bien sar de la Libye. Au vu
de ces moyens, notre Ville ne peut aujourd’hui n'avoir qu'une
seule mission : préter secours et assistance aux réfugiés sur la
frontiére libyenne.

En effet, en Libye, au moins 2.500.000 personnes sont des
travailleurs étrangers qui cherchent, pour beaucoup d'entre eux,
a rejoindre par tous moyens leur pays. Une prise en charge, tant
psychologique que médicale, doit avoir lieu.

Nous saluons donc les subventions a Médecins du Monde
et & Pharmacie et aide humanitaire, qui intelligemment concoi-
vent leur rble comme complémentaire des actions humanitaires
existantes, développées notamment par les organisations tuni-
siennes et égyptiennes.

Ainsi, nous ne risquons pas de subventionner ce que d'au-
cuns appelérent dans les années 1990 le syndrome malien
quand toutes les grosses O.N.G. agissent de la méme fagon sur
le méme territoire donné. Nous avons connu un cas un peu simi-
laire avec Haiti et la Ville avait déja d’ailleurs pris le soin de foca-
liser son aide sur des aspects moins médiatisés et d’ceuvrer sur
le long terme.

Le Conseil de Paris peut également saluer la délibération
concernant I'aide au développement de la Tunisie. Le dévelop-
pement économique au profit de tous est, comme je I'ai souligné
en préambule, la condition nécessaire a la stabilité démocrati-
que et laique. Le logement est une absolue priorité. La Ville
aidera I'association "Un toit pour tous" a intervenir pour rendre
habitable des foyers pour les isoler de I'Ouest tunisien.

Les villes dans les terres souffrent d’'un chdmage et d’'une
précarité trés élevés, l'investissement de I'Etat ayant été réduit
au strict minimum.

Mash’Al-Quassam, la région ou nous soutenons le projet
n'est pas éloignée de Kasrin dont le monde a entendu parler, du
fait de la répression policiére en janvier 2011. Cette aide, en plus
d'étre nécessaire, est donc un véritable symbole. Nous sommes
donc particulierement heureux de voter ces délibérations.

Je vous remercie.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci a vous, Madame Marinette BACHE.

Monsieur Eric HELARD, vous avez la parole.

M. Eric HELARD. - Monsieur le Maire, mes chers collé-
gues, nous avons donc a examiner aujourd’hui deux aides d’ur-
gence au profit des populations libyennes : la premiére de
80.000 euros pour Médecin du Monde, et la seconde de 15.000
euros au profit de Pharmacie et aide humanitaire.

Bien entendu, le groupe Centre et Indépendants votera
ces projets de délibération.

Je voudrais en profiter pour dire a M. GAREL qu'il est des
sujets tellement graves qu'il vaut mieux éviter les propos exces-
sifs et politiciens. Je vais tacher moi-méme de m'en tenir a cette
ligne.

L'occasion nous est donnée aujourd’hui en effet de partici-
per a la profonde réflexion en cours sur |'évaluation de notre
action dans le monde arable.

Au-dela de l'aide d'urgence aux populations que nous
saluons sur tous ces bancs, Paris, de par son histoire et son
rayonnement, aura un rble a jouer pour accompagner ces pays
dans leur transition démocratique.

Les révoltes qui secouent le monde arabe depuis trois
mois auront un impact profond et irréversible. La propagation
rapide de ce mouvement de contestation, depuis les premiers
jours de la révolution tunisienne, montre qu’aucun pays n’est a
I'abri, y compris ceux ou un calme précaire régne.

Les peuples arabes, en particulier leur jeunesse, aspirent
a la liberté et a la démocratie. lIs rejettent la corruption. lls veu-
lent établir un partage plus juste des richesses, notamment
issues de la rente pétroliere ou du tourisme.

La chute des présidents tunisien et égyptien a levé un
tabou. Si les aspirations sont communes, a I'évidence les che-
mins suivis sont fort différents.
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La Tunisie et 'Egypte ont ouvert la voie avec un mélange
de révolte populaire pacifique et de coup d’Etat civilo-militaire
tandis qu’en Libye, nous faisons face a un déchainement de vio-
lence qui entraine le pays dans la guerre civile.

De plus, alors que le Roi du Maroc a voulu accompagner
le mouvement en annongant des réformes politiques importan-
tes, dans la péninsule arabique, c'est une autre voie qui a été
pour le moment choisie.

Partout, l'initiative en est revenue aux peuples mémes qui
ont décidé de prendre leur destin en main. Pour certains, cet
ébranlement du monde arabe est source de grandes inquiétu-
des.

La déstabilisation de régimes bien établis et reconnus fait
peur. La remise en cause de liens économiques, voire de cer-
tains priviléges acquis, suscite des réticentes.

La crainte de I'extrémisme et d’une dérive potentielle vers
le terrorisme sont des chiffons rouges agités devant ceux qui
s'opposent au changement. En France et en Europe, des voix
s'élévent contre le risque de voir déferler des vagues incontré-
Iées d’'immigration.

Cette attitude conservatrice, si elle pouvait s’expliquer il y
a quelques années en raison de la guerre civile en Algérie et de
I'invasion de I'lrak n'est plus d'actualité. Nous pensons en effet
qu’il faut accueillir favorablement ce vent du changement qui
souffle sur le monde arabe.

L'impasse politique patente dans laquelle il se trouvait ne
pouvait perdurer indéfiniment. Avec le réveil de ses peuples, le
monde arabe a enfin I'opportunité de ne plus rester a I'écart des
grands mouvements du monde.

Le nouveau modéle qui sera créé par les Arabes eux-
mémes permettra de garantir une véritable stabilité a long terme
fondée sur une cohésion politique consentie et non pas impo-
sée. Ce modéle devra concilier islam et démocratie, qui sont loin
d'étre incompatibles, et permettra de moderniser les pays ara-
bes.

Sur le plan économique, si dans les premiers temps I'im-
pact de ces révoltes sera négatif, & long terme c'est la seule
issue. Les réserves d’hydrocarbure ne sont pas infinies, et
comme le soulignaient les rapports du P.N.U.D. sur le monde
arabe, développement politique et économique vont de pair.
Face a ce réveil arabe, la communauté internationale, en parti-
culier I'Europe et en son sein, la France, doivent étre avant tout
disponibles.

Il faut étre a I'écoute du monde arabe et de ce quiil
demande, car ce qui se passe est d’abord de sa responsabilité.
Ceci ne doit pas nous empécher d'agir, mais il faut résister a la
tentation de se précipiter, pétris de bonne intention mais avec
des effets contreproductifs.

C’est pourquoi il était essentiel que lintervention militaire
de I'O.N.U. en Libye se fasse a la demande expresse de la Ligue
arabe, et en coopération avec certains de ses membres.

A plus long terme, I'Union européenne doit repenser son
partenariat avec le monde arabe pour prendre en compte ces
grands bouleversements. La diversité des situations nous impo-
sera d'agir de maniere spécifique avec chacun des pays arabes.

Les grandes messes perdent ainsi de leur pertinence ; il
faut privilégier les actions concrétes, voire discrétes.

Désormais, I'Europe et la France ne doivent plus hésiter a
donner une prime aux pays qui s'engagent franchement dans un
processus de transition démocratique et a encourager les autres
a suivre ce chemin.

Dans cette perspective, les fonds européens alloués a la
Méditerranée devront étre augmentés, a rebours de leur lente
érosion au profit de 'Europe orientale et de I'Asie centrale. En
effet, le réveil arabe est une chance pour I'Europe si elle sait
construire un partenariat sur une nouvelle base entre égaux.

Madame le Maire, mes chers collégues, a notre modeste
place, participons au réveil des peuples arabes.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci.

Je vais donner la parole a Pierre SCHAPIRA. J'ai ensuite
une explication de vote d’un président de groupe.

M. Pierre SCHAPIRA, adjoint, au nom de la 9e
Commission. - J'ai bien écouté les interventions. Evidemment,
j'en partage certaines, je ne partage pas tout ce qui a été dit,
mais je rappelle quand méme qu'il s'agit d'une subvention de
80.000 euros a Médecins du Monde.

Avec tout ce que I'on a vu dans la presse, a la télévision,
et le début de la guerre en Libye, puisqu'il faut appeler les cho-
ses par leur nom, Médecins du Monde nous a contactés pour
savoir si nous étions d'accord pour travailler ensemble et les
subventionner, et c'est ce nous avons fait sur un projet que vous
avez la, assez intéressant, sur ces populations qui vivent en
Libye, qui viennent d'Afrique, notamment du Tchad et du Niger,
qui sont extrémement maltraitées par le Gouvernement libyen,
et qui sont obligées de passer, dans des conditions extréme-
ment difficiles que je ne vous décrirai pas ici, mais extrémement
difficiles pour sortir de Libye via 'Egypte ou la Tunisie.

C'est donc un soutien de solidarité. Nous allons poursuivre
évidemment avec Médecins du Monde et d'autres O.N.G,, si
nous pouvons encore le faire et si c'est utile, pour que nous puis-
sions aider le peuple libyen qui souffre beaucoup, dans cette
voie pour la liberté.

J'ajoute, puisqu'on a évoqué le monde arabe, évidemment
que c'est un moment extrémement important dans notre vie
commune, et notamment dans la vie de la Méditerranée.

Nous sommes en train de vivre la fin de I'ére post-colo-
niale. Les régimes mis en place il y a 50 ans sont en train de
tomber les uns aprés les autres, une autre ére s'ouvre, et nous
devons l'aider. Je pense que la France va l'aider, la Ville de Paris
a sa mesure, mais surtout le rle de I'Europe est extrémement
important.

Je vous remercie.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci a vous, Pierre SCHAPIRA.

Je donne la parole a M. LAMOUR pour une explication de
vote de son groupe.

M. Jean-Frangois LAMOUR. - Merci, Madame la
Présidente.

Evidemment, notre groupe votera ces deux projets de déli-
bération, mais I'occasion m’est donnée de revenir sur les propos
indignes et outranciers de M. GAREL.
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Comme d'habitude, il nous a, encore une fois, tenu ce
genre de propos excessifs qui non seulement ne font pas avan-
cer les débats mais finalement remettent en question le principe
méme de notre démocratie.

Monsieur GAREL, vous avez effectivement tracé, mais de
fagon tres bréve, ce qui s'est passé il y a quelques jours au
Conseil de sécurité de I'0O.N.U. Vous avez simplement omis de
rappeler que la Président de la République, Nicolas SARKOZY,
a mis toutes ses forces et toute sa détermination pour obtenir de
la part de ses alliés et de ce Conseil de sécurité cette résolution,
qui permet non seulement I'exclusion de tout vol au-dessus de
la Libye, mais une intervention ciblée pour protéger simplement
une partie de la population libyenne face aux exactions de M.
KADHAFI.

Vous avez simplement omis de dire, Monsieur GAREL,
que s'il n'y avait pas eu cette résolution, alors ce serait
aujourd'hui un bain de sang en Libye. Et évidemment, on vous
aurait entendu parler de l'inaction du Gouvernement.

Alors, Monsieur GAREL, vous dites maintenant que tout
cela est entre les mains de I'0.T.A.N., mais c'est normal ! Il faut
un commandement unifié donc la logistique revient a I'O.T.A.N.
Mais I'action politique demeure, et elle se poursuit d'ailleurs tou-
jours sur limpulsion du Président de la République et de M.
David CAMERON, au niveau de I'Angleterre, pour trouver une
solution politique.

Et c’est bien la ce qui nous sépare, Monsieur GAREL :
vous étes en permanence dans l'invective, dans l'irresponsabi-
lité, dans la démagogie, et j'allais dire aussi le populisme. Nous,
nous agissons ! Le Président de la République et le
Gouvernement agissent.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Monsieur LAMOUR, c’est une explication de vote, je vous
demande de conclure.

M. Jean-Frangois LAMOUR. - Vous avez tort, Madame,
de m’interrompre. Je crois qu'il est aussi digne de notre Conseil
de Paris de réaffirmer un certain nombre de principes qui font
honneur a notre démocratie.

Mais c’est dommage que vous m’ayez interrompu : cela
démontre aussi votre sectarisme !

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Oui, bien sdr...

Je serai la premiere a rappeler a chacun les principes de
fonctionnement de notre Assemblée, et le respect que nous
devons aux différentes institutions.

Mais ceci est un Conseil municipal, je pense que vous
avez eu tout a fait le loisir de répondre aux propos de M.
GAREL, et je vous ai laissé le temps suffisant pour y répondre.
Je vous propose d'arréter la.

Alors, maintenant, on va se mettre a parler au nom de
I'O.T.AN. et des institutions de la République au Conseil muni-
cipal de Paris. Ecoutez, soyons un peu sérieux : je vais vous
donner la parole puisque vous estimez avoir été mis en cause et
ensuite nous passerons au vote.

Je vous rappelle que nous sommes en Conseil municipal
de Paris, et nous sommes en train de parler d'un projet de déli-
bération qui prévoit le vote de 80.000 euros a l'association
"Médecins du Monde" pour intervenir auprés des réfugiés en
Libye.

Merci.

M. Sylvain GAREL. - Madame la Maire, le probléme n'est
pas la. Le probléme est que M. Jean-Francois LAMOUR, dont je
n'ai absolument pas parlé dans mon intervention, s’est permis
de m'insulter en pleine séance en me traitant de populiste.

Quand vous étes traité de populiste par un parti comme
'U.M.P., qui en fait des tonnes dans ce domaine, c'est vraiment
une insulte supréme.

Je tenais & démentir, je ne suis absolument pas populiste.
Vraiment, cela se saurait.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Les choses ayant été rétablies, je passe au vote.

Je mets aux voix, a main levée, I'amendement n° 6 ter de
I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

L'amendement n° 6 ter est adopté.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération
SGRI 23 ainsi amendé.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

Le projet de délibération amendé est adopté. (2011, SGRI
23).

Je mets aux voix, @ main levée, le projet de délibération
SGRI 24.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2011, SGRI 24).

Veeu déposé par le groupe PCF/PG relatif a la situation de
Salah HAMOURI.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Nous examinons a présent des voeux qui ne se rattachent a
aucun projet de délibération.

Le veeu n° 7, déposé par le groupe Communiste et élus du
Parti de Gauche est relatif a la situation de Salah HAMOURI.

Je donne la parole a M. LHOSTIS.

M. Alain LHOSTIS. - Merci, Madame la Maire.
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Salah HAMOURI aura 26 ans en avril. Comme vous le
savez, il est en prison en lIsraél depuis bientét cing ans,
condamné a sept ans de prison.

Aujourd'hui, nous intervenons a nouveau, méme si sa
situation a fait I'objet de voeux, suivis de débats au sein du
Conseil ces derniéres années, mais il faut a nouveau en parler.
C'est le silence qui nuit aux personnes qui sont emprisonnées.

Il faut mettre un terme a la privation de liberté d'un jeune,
"coupable" d'aimer sa terre natale, la Palestine, qui n'a toujours
pas droit & avoir un Etat.

Pour cette raison, lan BROSSAT et Alain LHOSTIS, au
nom des élus du groupe Communiste et élus du Parti de
Gauche, proposent que le Conseil de Paris affirme son exigence
de libération immédiate de Salah HAMOURI, demandent au
Maire de Paris de recevoir la mére de Salah HAMOURI - qui est
francaise, je le rappelle - et demandent au Maire de Paris, s'il
est amené a se rendre en Israél, de lui rendre visite dans sa pri-
son afin de lui apporter le soutien de la Ville de Paris.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci, Alain LHOSTIS.

Je donne la parole a M. Pierre SCHAPIRA.
M. Pierre SCHAPIRA, adjoint. - Merci, Madame la Maire.

Ce n'est pas la premiére fois, évidemment, que I'on a ce
veeu sur Salah HAMOURI.

Cela m'ennuie d'étre répétitif, mais je vais le faire. Le Maire
de Paris a vu la mére de Salah HAMOURI au Consulat général
de France, le Maire de Paris a écrit a Salah HAMOURI dans sa
prison, le Maire de Paris a plaidé auprés de Shimon PERES
pour la libération de Salah HAMOURI.

Avec notre collégue, M. LHOSTIS, nous avons organisé
une réunion ici, a I'Hotel de Ville avec la mére de Salah
HAMOURI pour marquer notre solidarité.

Si elle vient a Paris le 22 et le 25 avril, il n'y a pas de souci
pour la recevoir. Si le Maire est libre, il la recevra, sinon je la
recevrai avec une délégation, s'il le faut.

J'ajoute que Salah HAMOURI doit sortir en novembre,
d'apres les informations de I'ambassade de France en Israél.

Je n'ai pas d'opposition au veeu, tel qu'il est proposeé, tout
en sachant qu'il est en prison, mais qu'il n'est pas le seul, hélas,
a étre en prison. Il y en a qui sont kidnappés et dont on n'a pas
de nouvelles depuis de nombreuses années.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci beaucoup, Pierre SCHAPIRA.

J'ajoute que j'avais regu d'ailleurs la maman de Salah
HAMOURI lors de sa derniére visite a Paris. Je redonne la
parole a Alain LHOSTIS.

M. Alain LHOSTIS. - Bien évidemment, ce qu’a rappelé
Pierre SCHAPIRA et ce que vous venez de rappeler, Madame la
Maire, est important, sur le fait que vous avez regu personnelle-
ment la maman de Salah, Denise.

Je voulais simplement dire qu'il y a une contradiction entre
la réponse qui vient d'étre faite par le chef du cabinet du Maire
de Paris et le fait que vous proposiez de voter ce voeu puisque,
au fond, vous validez le jugement prononcé par un tribunal mili-
taire, c'est écrit dans le texte.

Vous déniez le fait qu'il n'y a rien dans son dossier, ce qui
est reconnu méme aujourd'hui a I'Elysée, ce qui est particuliére-
ment curieux. Surtout, vous faites état, Monsieur le Maire, de
contacts réguliers avec I'avocat frangais de Salah. C'est stricte-
ment impossible car Salah n'a pas d'avocat frangais.

Vous ne pouvez donc pas avoir de contacts réguliers avec
I'avocat frangais de Salah HAMOURI.

Je regrette d'étre obligé de dire cela, mais puisque cette
réponse de votre chef de cabinet est publique, je vous demande
de bien vouloir rectifier, en conformité avec la proposition que
vous faites de voter le vceu que nous avons proposé.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Pierre SCHAPIRA ?

M. Pierre SCHAPIRA, adjoint. - Je ne sais pas de quoi
vous me parlez, il m’est donc délicat de parler de quelque chose
que j'ignore.

Je suis pour le vote du veceu.

M. Alain LHOSTIS. - Excusez-moi, Madame la Maire, je
vais faire remettre a M. SCHAPIRA ce que j'ai fait passer au
cabinet du Maire puisqu’il y a apparemment un probleme de
communication par papier, ce que j'ai fait déja a deux reprises
depuis le début du week-end, sur cette question.

Il est assez important qu'on ne maintienne pas cette idée.
Je vous le rappelle et vous devez le savoir, en Israél, il n'est pas
possible de plaider devant un tribunal quand on est étranger.

C'est une question claire et surtout, je le répéte, il n'y a pas
d'avocat frangais. C'est trés important.

Mme Anne HIDALGO, premiere adjointe, présidente. - Je
prends note, je ne connais pas non plus ce courrier. On va regar-
der, mais le propos de M. SCHAPIRA a été tres clair, c'est un
avis favorable sur ce veceu.

Je vais donner la parole a Mme Valérie HOFFENBERG
pour une explication de vote du groupe U.M.P.

Mme Valérie HOFFENBERG. - Merci, Madame le Maire,
mes chers collégues.

Comme l'a dit Pierre SCHAPIRA tout a I'heure, Salah
HAMOURI sera libéré le 28 novembre prochain, au terme de sa
condamnation.

La France, Monsieur, si vous voulez bien me laisser parler,
par la voix de son Ministre, par la voix de ses ambassadeurs,
que ce soit I'ambassadeur en Israél Christophe BIGOT, 'ambas-
sadeur des droits de 'nomme mais aussi le consul de France a
Jérusalem, sont allés rencontrer a plusieurs reprises Salah
HAMOURI, qui a regu des visites, nombreuses d'ailleurs, de
députés communistes il n'y a pas trés longtemps.

La France est intervenue pour que Salah HAMOURI béné-
ficie d'une grace et d'une libération anticipée, mais ce dernier a
toujours refusé une libération anticipée, car, pour cela, il aurait
fallu qu'il exprime des regrets d'avoir participé a la tentative d'as-
sassinat du Rabbin Ovadia Yossef.
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Vous avez dit tout a I'heure qu'il n'y avait rien dans son
dossier. Je suis désolée, mais ce ne sont pas les informations
que nous avons par son avocat.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Madame HOFFENBERG, c’est une explication de vote, nous
n'allons pas faire le procés de Salah HAMOURI au Conseil de
Paris.

Quel est le vote ?

Mme Valérie HOFFENBERG. - Trés bien, I'U.M.P. votera
contre ce voeu, car la maniére dont il est rédigé est une mise en
cause de la justice israélienne. La France a confiance en Israél
et en sa justice et ne s'associera pas votre tentative de délégiti-
mation de ce pays. Je regrette que le parti socialiste s’y associe.

Merci.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Madame HOFFENBERG, je ne vous laisse pas tenir des propos
pareils.

Vous pouvez avoir un avis différent, mais vous ne pouvez
pas mettre en cause le Maire de Paris, I'ensemble de cette majo-
rité municipale qui, sur le cas notamment de Salah HAMOURI,
sur le cas également de Gilad SHALIT, sur tous ces sujets, inter-
vient toujours en faveur de la défense des droits de I'homme, en
ayant toujours a cceur cette ligne de conduite.

Vous ne pouvez pas tenir des propos pareils et, chéere
Madame, je pense que vous n'avez pas été présente, pour dire
des choses pareilles, aux différentes manifestations, qui ont per-
mis notamment au Maire de Paris de rappeler son attachement
a I'Etat israélien et le fait qu'il n'acceptait aucune mise en cause
de cet Etat.

S'il vous platt, je le redis ici, nous sommes en Conseil de
Paris, vous pouvez avoir un point de vue différent, mais vous
n'avez pas le droit de faire des mises en cause politiques comme
celle que vous venez de faire.

Aussi, je mets aux voix, a main levée, ce voeu avec un avis
favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

Le veeu est adopté. (2011, V. 54).

Voeu déposé par le groupe PCF/PG relatif a la campagne "un
bateau frangais pour Gaza".

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Nous poursuivons avec le voeu n° 8 déposé par le groupe
Communiste et élus du Parti de Gauche, relatif a la campagne
"Un bateau frangais pour Gaza".

Monsieur LHOSTIS, vous avez la parole.

M. Alain LHOSTIS. - Le blocus de la bande de Gaza par
le Gouvernement israélien se poursuit.

La mesure prise par celui-ci de I'alléger demeure large-
ment insuffisante par rapport aux besoins de la population, qui
ne peut toujours ni sortir ni exporter ses produits.

Aujourd'hui, les menées de la diplomatie internationale et
frangaise n’ont amené aucun changement notable, et la situation
humanitaire de ce territoire n’est pas moins préoccupante.

C’est pourquoi, considérant que la Ville de Paris s’est tou-
jours montrée solidaire des peuples touchés par des catastro-
phes naturelles ou victimes de la guerre, notamment du peuple
palestinien a qui elle a apporté une aide humanitaire a la suite
d'un veeu du Conseil de Paris de février 2009 ;

Sur proposition d’Alain LHOSTIS et des élus du groupe
Communiste et élus du Parti de Gauche, le Conseil de Paris
dénonce le blocus de la bande de Gaza et demande que le
Gouvernement frangais et la communauté internationale agis-
sent pour sa levée, dans le respect du droit international, et sou-
tient la campagne "Un bateau frangais pour Gaza" lancée par 60
associations, syndicats et partis politiques dont le but est de
rompre symboliquement le blocus.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci, Monsieur LHOSTIS.

M. SCHAPIRA, pour vous répondre.
M. Pierre SCHAPIRA, adjoint. - Merci, Madame la Maire.

Effectivement, il y a le blocus de Gaza. Nous nous som-
mes toujours d'ailleurs exprimés contre ce blocus, qui provoque
évidemment une situation difficile.

Mais, je dois dire quand méme, pour étre pres de la vérité
- je tiens les informations des ambassadeurs -, que le blocus a
quand méme évolué. Un certain nombre de produits peuvent
rentrer, sauf des matériaux de construction, mais ils peuvent
rentrer s'il y a l'autorisation des Nations Unies.

Cela a permis a la France, d'ailleurs, de refaire le centre
culturel de Gaza, de participer a la réfection de I'hépital Al-Quds
et de faire a Benjaliah* un certain nombre de travaux, concer-
nant l'eau et I'assainissement.

Il'y a donc des passages, mais c'est vrai que tout peut pas-
ser, sauf les matériaux de construction, s'ils ne sont pas soumis
a l'autorisation de I'O.N.U. et du Gouvernement israélien.

Par ailleurs, méme s'il y a blocus, des agrumes et d’autres
légumes peuvent étre exportés. C'est assez récent, mais je le
tiens de nos postes dans la région.

C'est vrai que le blocus est maintenu par les autorités
israéliennes, mais il y a une situation évidemment extrémement
délicate en ce moment, puisqu'il y a eu des échanges de tirs
entre Gaza et le Sud d’lsraél, avec réponse des lIsraéliens,
entrainent des morts, des blessés du Jihad islamique mais aussi
des civils.

Je suis plutét favorable a la premiére partie de votre veeu
mais défavorable a la deuxiéme partie.

S'agissant du "bateau pour Gaza", ce type d'initiative est
mené par un collectif de personnes qui ont une vision assez
manichéenne de la situation. Compte tenu de la situation qui
s'est fortement dégradée depuis 15 jours avec, d'une part, I'at-
tentat contre le bus de la gare routiére de Jérusalem, |'assassi-
nat sauvage d'une famille qui vivait dans les colonies, I'envoi de
roquettes, comme je le disais a l'instant, de la bande de Gaza
sur le territoire israélien et la riposte qui a tué des civils mais
aussi des membres du Jihad islamique, je pense que ce "bateau
pour Gaza" est une réponse qui n’est pas appropriés.
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Par ailleurs, il y a une tentative de dialogue interpalesti-
nien, initi€e par Mahmoud Abbas, comme vous le savez, et une
recherche partielle de la tréve par le Hamas auprés d’Israél.
Avec la situation telle qu'elle est en Syrie - on n’en a pas parlé
mais on aurait pu en parler tout a I'heure : ce qui se passe en
Syrie est assez extraordinaire -, la situation qui se passe en
Jordanie et évidemment en Egypte, je pense qu'il faudrait quand
méme une certaine prudence.

L'initiative de la campagne "un bateau pour Gaza" ne
contribue pas a une levée rapide de cet embargo, de ce blocus.
Il faudrait un climat plus serein entre I'Autorité palestinienne et le
Gouvernement israélien.

Trés sincérement, je crois que la flottille qui serait au large
de Gaza contribuerait plutét a une provocation dans une situa-
tion qui est en train d'évoluer.

C'est pour cela qu'au nom de I'Exécutif, jémets un avis
négatif sur cette deuxiéme partie du veceu.

Donc, moi, je demande, Madame la Maire, une dissocia-
tion : on vote la premiére partie parce qu’on est contre le blocus
et on vote contre la deuxiéme partie parce qu’on trouve inappro-
priée I'envoi de la flottille.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci beaucoup, Monsieur SCHAPIRA.

Alain LHOSTIS a la parole.

M. Alain LHOSTIS. - On ne peut pas a la fois dénoncer le
blocus et ne pas étre solidaire d'une initiative pacifique pour por-
ter des denrées a des populations. Ces associations sont
accompagnées par de trés nombreux élus de toute la France,
donc nous maintenons, pour ce qui nous concerne, notre vceu
avec beaucoup de sérénité et, pour ceux qui se sont opposés a
cette solidarité ou qui la négocient, quand j'entends certains qui
parlent de ce qui se passe en Libye, en Tunisie ou ailleurs, j'es-
pére qu'ils n'auront pas a le regretter ultérieurement quand ces
peuples se seront libérés de leur situation actuelle.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci.

Vous maintenez le voeu tel quel, donc il y aura un avis
défavorable de I'Exécutif.

Je donne la parole, pour une explication de vote a Mme
HOFFENBERG, puis a M. GAREL, puis a M. CAFFET.

Mme Valérie HOFFENBERG. - Concernant le blocus, la
France n'a pas attendu le Conseil de Paris pour demander de
I'alléger. Nos demandes ont été écoutées par les Israéliens qui,
comme I'a dit Pierre SCHAPIRA, ont beaucoup allégé le blocus.
Il n'y a pas de crise humanitaire a Gaza, il y a de la nourriture
dans les magasins de Gaza et permettez-moi de vous dire que
j'y étais il y a 3 semaines, donc j'ai pu aller vérifier sur place. En
aucun cas, nous n'avons besoin d'une flottille !

D’autre part, cette initiative est dangereuse. Elle aura
comme seule conséquence d'encourager la violence et les anta-
gonismes entre Israéliens et Palestiniens. Aujourd'hui, avec la
Communauté internationale, nous faisons en sorte que la plupart
des marchandises entrent de fagon normale a Gaza et ce
bateau n'aura que des conséquences dangereuses.

Donc, le groupe U.M.P. ne s'associera pas a cette
demande.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci.

Monsieur GAREL, vous avez la parole.

M. Sylvain GAREL. - Je donne la parole a M. Jacques
BOUTAULT pour I'explication de vote du groupe.

M. Jacques BOUTAULT, maire du 2e arrondissement. -
Quelques mois apres l'assaut contre "la Flottille de la Liberté",
que d’ailleurs I'O.N.U. a considéré comme une violation grave
des droits de I'Homme, des associations, des syndicats et des
partis politiques ont souhaité lancer la campagne "Un bateau
frangais pour Gaza". Cette campagne a pour but de dénoncer et
de briser symboliquement le siege de Gaza pour faire respecter
le droit international et de répondre a la crise humanitaire que
subissent 1,5 million de Palestiniens qui vivent & Gaza. C'est ce
dont ont pu témoigner samedi dernier, salle Jean Dame dans le
2e arrondissement, les promoteurs de cette campagne et la
Compagnie Erinna qui a tenu une réunion devant un public nom-
breux. lls ont souligné que le blocus de Gaza, c'est d'abord et
avant tout un blocus culturel qu'il convient de briser.

Le programme s’est déroulé dans une ambiance convi-
viale pour la paix et pour la promotion du droit international. C'est
bien dans cette optique que le groupe "Europe Ecologie" sou-
tiendra le veeu du Parti de Gauche tel qu’il a été présenté.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci.

Monsieur Jean-Pierre CAFFET, vous avez la parole pour le
groupe socialiste, P.R.G. et apparentés.

M. Jean-Pierre CAFFET. - Merci, Madame la Maire.
Si je peux m'exprimer, Monsieur GAREL !

M. Sylvain GAREL. - Oui.

M. Jean-Pierre CAFFET. - Merci.

Je crois qu'il y a deux aspects dans ce veceu.

Le premier aspect demande que le Gouvernement fran-
¢ais, avec la Communauté internationale, agisse, dans le cadre
et dans le respect du droit international, pour la levée du blocus
de Gaza. Cet aspect-la ne me pose rigoureusement aucun pro-
bléme et ne pose aucun probléme a mon groupe. Nous avons
déja affirmé a de nombreuses reprises dans cette enceinte que
nous étions pour la levée du blocus de Gaza. Donc, dans le res-
pect du droit international, demander que le Gouvernement et
que la Communauté internationale agissent, franchement, nous
le voterons des deux mains.

En revanche, vous nous demandez, mon cher Alain
LHOSTIS, de nous associer au deuxieme aspect, ce deuxieme
aspect étant "Un bateau frangais pour Gaza". C'est une initiative
qui a été lancée par 60 associations, syndicats, partis politiques,
a laquelle mon parti politique ne s’est pas associé, en tout cas a
ma connaissance aujourd'hui. Je partage, sur ce deuxiéme
aspect, l'opinion de Pierre SCHAPIRA. Nous ne pensons pas
que cela soit une initiative de nature a faire évoluer de maniére
significative la situation de ce blocus.
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J'ajoute, par ailleurs, que la derniére fois qu'une telle initia-
tive a été prise, et nous en avons débattu dans cet hémicycle,
cela s'est terminé par un drame et des morts. Je ne suis pas sar
que cette initiative, a un moment ou la tension renait dans ce ter-
ritoire, dans cette partie du monde, et il suffit de regarder les
informations pour comprendre que la tension est de plus en plus
forte a I'heure actuelle, pour déboucher sur une situation que
personne ne peut maitriser, je ne suis pas sr que cette initiative
soit de nature a débloquer la situation et a faire en sorte que la
cause de la levée du blocus de Gaza avance.

Dés lors, il y a deux solutions, Monsieur LHOSTIS :

- ou vous acceptez la dissociation et, a ce moment-la, nous
voterons le premier aspect de votre veeu ;

- ou vous ne l'acceptez pas, vous nous mettez devant le
fait accompli consistant & nous associer a cette initiative que
nous ne partageons pas et, a ce moment-la, mon groupe votera
contre l'intégralité de ce veeu a regret.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci.

Je crois que M. LHOSTIS s'était exprimé sur ce point et
semblait vouloir maintenir 'unité de son voeu.

Je mets aux voix, a main levée, ce vosu n° 8 avec un avis
défavorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

Le veeu est rejeté.

Veeu déposé par le groupe U.M.P.P.A. relatif a la situation en
Libye et a la mort du cyberactiviste Mohammed al-
Nabbous.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Nous passons au vceu n° 9 déposé par le groupe U.M.P,, relatif
a la situation en Libye et a la mort du cyberactiviste Mohammed
al-Nabbous.

Monsieur BERTHAULT, vous avez la parole.
M. Jean-Didier BERTHAULT. - Merci, Madame le Maire.

Mes chers collegues, le dernier message vidéo posté par
Mohammed al-Nabbous samedi 19 mars a 9 heures du matin se
terminait par la phrase suivante : "Il faut arréter KADHAFI, il
vient de bombarder la zone de Ajdabiya".

Depuis le début de la révolution libyenne, cet ingénieur en
télécoms était devenu la voix de la Libye libre via la chaine en
livestream " Libya Alhurra" qu'il avait créée pour témoigner au
quotidien de la situation & Benghazi.

Malgré la censure du régime, il avait pu, des le lendemain
des premiers troubles, alerter le monde entier ; je cite : "lIs sont
en train de tuer des civils désarmés, nous sommes des gens
pacifiques, nous voulons notre liberté, aidez-nous en nous sou-
tenant dans notre lutte pour la liberté, mettez la pression sur
KADHAFI".

Alors que la presse étrangere n'a pas encore acces au
pays, Mohammed al-Nabbous alimente régulierement par ses
images et ses commentaires les plus grands médias du monde
entier. Il nous procure également des témoignages en direct sur
le terrain, filmant les exactions du régime libyen a Benghazi,
alors que le colonel KADHAFI venait d'annoncer un cessez-le-
feu, sensibilisant ainsi la communauté internationale a I'urgence
d'une intervention militaire.

Le dernier appel téléphonique enregistré de celui qui était
surnommeé "Mo" ne peut laisser indifférent ; "On est actuelle-
ment en plein milieu des tirs", criait-il au milieu du bruit assour-
dissant de bombardements sur Benghazi.

Un peu plus tard, sa jeune épouse, qui doit accoucher de
leur premier enfant dans moins d'un mois, poste ce message
audio : "Je veux que vous sachiez tous que Mohammed est
mort pour cette cause".

Sur Twitter, on pouvait lire ces mots qui raisonnent
comme un hommage : "Je n'ai pas peur de mourir, jai peur
de perdre la bataille". Une page Facebook a sa mémoire
contient des centaines de messages de jeunes libyens le
remerciant de son action au service de la liberté. On peut
aussi y lire en guise d'épitaphe : "Une bougie ne perd rien
lorsqu’elle en allume une autre".

Dans tous les pays soumis a la censure des régimes auto-
ritaires, les nouveaux modes de communication ont joué et joue-
ront de plus en plus un réle historique.

Mohammed al-Nabbous, par ses témoignages et ses
appels sur sa propre chaine, Alhurra TV, a certainement allumé
des milliers de bougies en Libye.

Pour sa veuve qui a souhaité que le combat de Mo conti-
nue, pour les centaines de Mo qui ont aussi perdu la vie en lut-
tant pour leur liberté, je vous demande, Monsieur le Maire, d'ap-
porter aujourd’hui un message de soutien de la part de notre
Conseil qui pourra étre mis en ligne en notre nom a tous sur les
réseaux sociaux qui rendent hommage a l'action de Mohammed
al-Nabbous.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci.

Monsieur SCHAPIRA, vous avez la parole.
M. Pierre SCHAPIRA, adjoint. - Merci, Madame la Maire.

Je remercie le groupe U.M.P.P.A. de nous proposer de ren-
dre hommage a Mohammed al-Nabbous. Nous nous associons
évidemment a cette proposition, méme si je pense que dans de
nombreux pays qui connaissent actuellement ces révoltes ou
révolutions, nombreux sont les martyrs anonymes qui se battent
pour la vérité, la liberté et la démocratie dans leur pays, avec
pour arme leur seul courage et, parfois, des images qui font le
tour du monde et rendent I'espoir possible.

Je note également que dans la deuxieme partie de votre
veeu, vous en appelez, Monsieur le Président, a une condamna-
tion générale de régime de KADHAFI et comme vous parlez de
la discussion précédente, nous étions bien seuls quand nous
condamnions la visite du président libyen, du dictateur libyen en
décembre 2007, pendant cinqg jours sous sa tente.



Conseil municipal - Séance des 28, 29 et 30 mars 2011 225

Je me réjouis que nous soyons désormais tous sur la
méme ligne et j'indique d'ailleurs que samedi dernier, il y a 10
jours maintenant, aux cotés des représentants de I'opposition
libyenne en France, qui nous avait donné rendez-vous sur le
parvis des Droits de 'Homme, nous avons manifesté notre sou-
tien a ces manifestants.

Je ne peux donc, au nom de I'Exécutif, que donner un avis
pleinement favorable a un veeu qui réaffirme I'attachement de la
Ville aux valeurs et aux Droits de 'Homme.

D’ailleurs, le Maire de Paris, Mme BENGUIGUI et moi-
méme avons accueilli vendredi dernier a I'Hbétel de Ville le
Bureau international de la Fédération internationale des Droits
de I'Homme qui regroupe I'ensemble des fédérations arabes de
défense des Droits de I'Homme ; étaient notamment présents
les représentants du Yémen, de Bahrein, de Tunisie, du Maroc,
d’Egypte, de Palestine et de Libye. Nous avons montré notre
solidarité.

Nous avons été totalement solidaires et nous I'avons
prouvé tout a I'heure, notamment en votant les deux subventions
a Médecins du Monde et a Pharmacies sans frontiéres ou je ne
sais plus comment s'appelle cette association... Nous sommes
totalement solidaires du peuple libyen et, évidemment, ce veeu,
comme tous les autres d'ailleurs, sera mis sur Paris.fr pour que
tout le monde connaisse notre solidarité.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci, Pierre SCHAPIRA, de ces rappels précieux.

Je mets aux voix, a main levée, le vceu déposé par le
groupe U.M.P.P.A. assorti d'un avis favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le veeu est adopté a I'unanimité. (2011, V. 55).

Voeu déposé par le groupe U.M.P.P.A. relatif a I'aide d'ur-
gence aux victimes de la catastrophe naturelle au
Japon.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. - Le
voeu n°® 10, déposé par le groupe U.M.P., est relatif a I'aide d'ur-
gence aux victimes de la catastrophe naturelle au Japon.

Je donne la parole a David ALPHAND.
M. David ALPHAND. - Merci, Madame la Maire.

Le Japon traverse depuis plusieurs semaines déja une ter-
rible épreuve. Chacun d'entre nous et tous les Parisiens ont pu
voir ces images dramatiques qui sont diffusées et qui nous ont
permis de vivre cette catastrophe naturelle doublée d'un péril
nucléaire en temps quasi réel. Le bilan humain est déja drama-
tique, nous ne le connaissons naturellement pas encore dans sa
totalité, mais nous pressentons déja les drames qui vont mar-
quer les familles japonaises et les souffrances nombreuses qui
se sont abattues au cours des derniéres semaines sur la popu-
lation japonaise, cette population qui a fait preuve d'un grand
courage, qui force le respect par sa détermination contre vents
et marées.

A Paris, la communauté japonaise est dynamique, elle
représente prés de 30.000 personnes, parfaitement bien inté-
grées, et contribue au rayonnement international de la capitale.

Le voeu que notre groupe propose donc ce matin s'inscrit
dans le réflexe de I'aide humanitaire qui est de tradition a Paris
et correspond a la fois a une aide d'un montant de 150.000
euros, mais également a une cérémonie de commémoration a la
mémoire des victimes japonaises.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Monsieur SCHAPIRA, vous avez la parole.

M. Pierre SCHAPIRA, adjoint. - Merci, Madame la Maire.

Evidemment, nous parlons beaucoup du Japon, et
aujourd'hui, c'est bien normal.

J'ai bien lu attentivement votre voeu et comme l'a dit ce
matin le Maire de Paris, avant la minute de silence en présence
de I'ambassadeur du Japon, plusieurs initiatives ont déja été pri-
ses par la Ville, je ne les rappelle pas, en lien avec les O.N.G,,
avec un appel aux dons.

La Ville de Paris s'est rapprochée, par ailleurs, de
I'Association des collectivités locales japonaises qui sont pré-
sentes a Paris, de Leclerc et de Cités Unies France qui regroupe
toutes les villes frangaises qui font de la coopération internatio-
nale. Il y a un groupe pays Japon qui était présidé jusqu'a I'an-
née derniére par notre colléegue André ROSSINOT, maire de
Nancy, et qui est maintenant présidé par le député-maire de
Chartres. Nous devons nous réunir cette semaine et la semaine
prochaine pour examiner les modalités de notre aide, car nous
ne pouvons pas, en tant que Ville, donner de l'argent, accorder
des subventions, sans que derriére, nous ayons des projets ;
c’est la loi, nous sommes contraints par la loi Thiolliere et c'est
ainsi que l'on opeére.

Par ailleurs, sur la manifestation que vous préconisiez
dans votre veeu, il n'y a pas de demande de I'ambassade du
Japon pour l'instant. En tous les cas, nous y serons tres atten-
tifs, et nous ne pouvons le faire qu'avec leur soutien.

C'est pour toutes ces raisons, puisqu’on est encore un peu
dans I'expectative, que je vous demanderai, mon cher collégue,
de peut-étre retirer votre vceu et que l'on puisse examiner
ensemble, avec, une fois qu'on aura eu toutes ces réunions,
comment la Ville de Paris pourra étre efficace auprés des villes
qui ont été touchés, mais avec lesquelles nous n'avons pas de
lien.

Par contre, la ville de Rennes a un lien avec Sendai, par
exemple, et peut-étre pourrons-nous nous associer avec elle,
mais pour l'instant, trés honnétement, on ne peut pas donner de
réponse trés précise a votre voeu.

C'est pour cela que je vous demanderai de le retirer, pour
que l'on puisse réétudier la question dans quelques temps.

Je vous remercie.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci beaucoup, Pierre SCHAPIRA.

David ALPHAND, je pense que c’est une proposition rai-
sonnable, l'idée étant d'attribuer I'aide dans des lieux, a des vil-
les, avec des organisations qui puissent la recevoir pour qu'elle
soit efficace.

M. David ALPHAND. - L'idée principale a parfaitement été
reprise par M. SCHAPIRA, le soutien de la Ville de Paris, et dans
ces conditions-la, naturellement, je retire ce veeu.
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Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci, Monsieur ALPHAND.

2011, DAC 62 - Subvention a I'association Atelier Musical
des Trois Tambours (18e). Montant : 10.000 euros.

Mme Anne HIDALGO, premiere adjointe, présidente. -
Nous passons au projet de délibération DAC 62. |l s'agit d'une
subvention a l'association "Atelier Musical des Trois Tambours",
dans le 18e arrondissement, pour un montant de 10.000 euros.

M. lan BROSSAT est inscrit, je lui donne la parole.
M. lan BROSSAT. - Merci, Madame la Maire.

Quelques mots sur cette association implantée dans le
18e arrondissement, I'"Atelier Musical des Trois Tambours".
C’est une association particulierement active a la Goutte-d'Or,
qui méne un travail formidable. Je voulais simplement soulever
deux questions.

La premiére est la question des relations entre cette asso-
ciation et "Paris Habitat". En effet, c'est une association
aujourd'hui logée par "Paris Habitat" et qui a aujourd’hui des rap-
ports qui ne sont pas au mieux avec son bailleur. Il serait sans
doute utile que notre Ville contribue a améliorer les relations
entre l'association et "Paris Habitat".

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. - Je
vous demande vraiment de faire silence, et nous écoutons lan
BROSSAT.

M. lan BROSSAT. - C'est une association implantée a la
Goutte-d'Or, dans un quartier populaire du 18e arrondissement,
qui permet a des jeunes de faire de la lyre, bref d'avoir acces a
beaucoup de nouveaux instruments qu'ils ne connaissaient pas
au départ. Il serait sans doute utile que nous aidions cette asso-
ciation a s'implanter dans d'autres quartiers du 18e, pourquoi
pas a La Chapelle ? Je sais que c'est l'une des volontés des
animateurs de l'association. Ce serait trés bien, et les habitants
de La Chapelle, les jeunes en particulier, y gagneraient.

J'aurais voulu que notre municipalité contribue a favoriser
ces deux points : la question des relations avec "Paris Habitat"
et celle de I'élargissement de I'activité de I'association.

Je vous remercie.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci.

La parole est a M. Christophe GIRARD pour vous répon-
dre.

M. Christophe GIRARD, adjoint, au nom de la 9e
Commission. - Paraphraser lan BROSSAT serait superflu. Je
vous remercie et vous demande de bien vouloir voter ce projet
de délibération.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Avis favorable sur la proposition d'intervenir, y compris s'agis-
sant des relations avec le bailleur. Je ne doutais pas de cette
réponse.

Je mets donc aux voix, a main levée, le projet de délibéra-
tion DAC 62.

Qui est pour ?

Qui est contre ?

Qui s’abstient ?
Qui ne prend pas part au vote ?

Le projet de délibération est adopté. (2011, DAC 62).

2011, DAC 159 - Signature de I'avenant 1 au marché de ser-
vices passée avec la SARL LE TROISIEME POLE dans
le cadre de la 3e édition de PARIS EN TOUTES LET-
TRES (2011).

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Nous examinons le projet de délibération DAC 159.

Il s’agit de la signature de I'avenant n° 1 au marché de ser-
vices passé avec la S.A.R.L. "Le Troisieme Po6le" dans le cadre
de la troisieme édition de "Paris en toutes lettres" pour 2011.

La parole est a Mme Laurence GOLDGRAB.

Mme Laurence GOLDGRAB. - Madame la Maire, mes
chers collégues, pour commencer, j'aimerais reprendre une
phrase de Pierre DUMAYET qu’Olivier CHAUDENSON avait cité
dans la presse I'an dernier, et que je trouve trés juste : "Lire est
le seul moyen de vivre plusieurs fois".

Paris, ville littéraire ou tant d'auteurs ont puisé leur inspira-
tion, s'appréte pour la troisi€me année consécutive, et ce, a l'ini-
tiative du maire de Paris et de son adjoint a la culture,
Christophe GIRARD, a organiser le festival "Paris en toutes let-
tres".

Pendant quatre jours, du 5 au 8 mai, les mots seront a
I'hnonneur dans notre capitale, qui a choisi de confier la produc-
tion déléguée de la manifestation au Troisieme Pdle et la direc-
tion artistique a Olivier CHAUDENSON.

Véritable expression de démocratie culturelle, cet événe-
ment de taille s'inscrit désormais parmi les rencontres les plus
appréciées des Parisiennes, Parisiens et habitants de la métro-
pole francilienne. Le festival a réussi a attirer prés de 55.000 per-
sonnes en 2010.

Cette année encore, la littérature sera fétée sous toutes
ses formes, permettant ainsi a tous les amoureux des mots de
profiter pleinement des activités proposées aux quatre coins de
la ville.

Jay McINERNEY, Imre KERTESZ, Prix Nobel 2002 pour
I'ensemble de son ceuvre, et Jim HARRISON feront I'honneur de
leur présence pour cette troisieme édition.

Des concerts littéraires, invitant Stromae ou Olivia RUIZ,
permettront de s'ouvrir & un public plus large.

Et puis la thématique centrale sera l'attention particuliere
portée par les auteurs sur le monde. Un monde troublé, je cite,
qui inquiéte parfois mais cependant bien vivant, sur lequel les
écrivains invités de "Paris en toutes lettres" pourront se pencher
le temps d'un exercice d'écriture ou de lecture.

A travers trois résidences de proximité : Francois BON a
la Défense, Joy SORMAN a la Gare du Nord, et Robert Mc LIAM
WILSON dans un café de quartier, vont s'immerger dans la vie
quotidienne des Parisiens pour écrire.

Une retransmission en direct de leurs textes est prévue a
la Gaité Lyrique. Autre moment-clef du festival : un banquet et
un cabaret littéraire au 104, dont I'équipe est trés mobilisée pour
I'événement.
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Une place majeure sera bien sir réservée aux enfants et
aux familles. Le "104" accueillera les activités du volet jeune
public du festival, le "Paris des enfants", congu par "Paris
Bibliotheques", proposant un atelier des émotions ainsi qu'un
parcours interactif autour de la littérature de jeunesse.

De nombreux autres événements ponctueront ces rencon-
tres. Je vais abréger parce que je pense que Christophe
GIRARD va nous citer ces événements.

Et donc, pour toutes ces raisons, et parce que "Paris en
toutes lettres" mérite d'étre encouragé, je vous invite a voter
favorablement ce projet de délibération et je m'en réjouis par
avance.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe, présidente. -
Merci, Madame Laurence GOLDGRAB.

La parole est a M. Christophe GIRARD, qui se réjouit éga-
lement.

M. Christophe GIRARD, adjoint, au nom de la 9e
Commission. - Merci beaucoup, Laurence GOLDGRAB.

En effet, cette troisieme édition de "Paris en toutes lettres"
va donner une large place aux écrivains qui observent le monde.

A la lumiere de la séance de ce matin, de la présence de
I'ambassadeur du Japon en France et des mots du Maire de
Paris, je crois qu'il est bien en effet de pouvoir relire, entre autres
- je vous recommande cette lecture - "Les notes de Hiroshima",
de Kenzaburd OE, prix Nobel de littérature.

Il déclarait : "Le style fondamental de mon écriture a été
de partir de mes problémes personnels et de les relier avec la
société, I'Etat et le monde".

Sur fond de crises sociales, économiques et des valeurs,
de catastrophes écologiques sans précédent et de bouleverse-
ments géopolitiques, a I'heure de la montée des nationalismes
et des émancipations, il est essentiel que, a travers le regard des
écrivains, nous puissions prendre conscience de notre pouvoir
d'indignation et d'action, retrouver notre faculté d'appréhender
notre environnement et l'actualité, nous permettant ainsi de
devenir acteurs et non plus simple observateurs".

C'est aussi I'utilité d'un festival comme "Paris en toutes let-
tres".

Je vous remercie.

Mme Anne HIDALGO, premiére ajointe, présidente. -
Merci beaucoup, Christophe GIRARD.

Je mets aux voix, @ main levée, le projet de délibération
DAC 159.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2011, DAC 159).

Dépot de questions d'actualité.

Mme Anne HIDALGO, premiére ajointe, présidente. - Je
vous informe que des questions d'actualité ont été déposée.

La premiere émane du groupe Communiste et élus du
Parti de Gauche. Elle est adressée a M. le Préfet de police et est
relative "a I'nébergement d'urgence dans Paris".

La deuxieme question, posée par le groupe U.M.P.P.A. a
M. le Maire de Paris concerne "la politique du Département pour
les colléges parisiens".

La troisieme question d'actualit¢é du groupe Centre et
Indépendants est relative "a la gestion des déchets a Paris".

La quatrieme question, posée par le groupe socialiste,
radical de gauche et apparentés a M. le Préfet de police, est
relative "au recul du service public de la police a Paris".

La cinquiéme question adressée a M. le Préfet de police
est posée par le groupe "Europe Ecologie - Les Verts et appa-
rentés". En voici la teneur :

"Aujourd’hui encore les réacteurs de Fukushima Daiichi
continuent de rejeter des éléments radioactifs dans I'environne-
ment. Cette pollution est, pour I'heure, principalement locale et
touche de maniére dramatique les abords de la Centrale.
Cependant, des doses radioactives non négligeables ont été
détectées bien au-dela du périmétre de sécurité prévu initiale-
ment. En deux jours la population a été évacuée sur 3 km, puis
10 km, puis 20 km autour de la Centrale, la ou les Etats-Unis
préconisent une évacuation de 80 km autour de la Centrale...

Rappelons que la catastrophe de Tchernobyl en Ukraine a
fortement contaminé une vaste zone, rendue inhabitable, y com-
pris a plusieurs centaines de km de la Centrale, notamment en
Biélorussie, le pays voisin. Au Japon, ce sont plus de 100.000
personnes qui ont été évacuées, sans garantie de retour chez
elles, le territoire étant certainement contaminé pour plusieurs
dizaines d'années, voire méme pour plusieurs dizaines de mil-
liers d'années dans le cas d'une contamination au plutonium
239. En effet, la situation du réacteur n° 3 nous fait craindre le
pire : il est particulierement fragilisé et contient du combustible
MOX, un mélange d'uranium appauvri et de plutonium, élément
radioactif particulierement nocif.

La radioactivité menace directement les activités économi-
ques de la région, qui vit principalement de I'agriculture et de la
péche. Les conséquences de l'accident de Fukushima se sont
faites sentir jusqu'a Tokyo, ou I'eau du robinet a présenté un taux
de radioactivité supérieur aux limites admises pour les nourris-
sons. De nombreux Tokyoites ont d'ores et déja quitté la ville ou
envisagent de le faire.

Et méme en France, ou pourtant les retombées radioacti-
ves sont pour linstant négligeables, les mensonges de
Tchernobyl ont laissé des traces et la population doute des infor-
mations officielles et exprime son inquiétude. D'autant plus que,
jusqu'a aujourd'hui, les mesures effectuées n'ont pas encore été
rendues publiques.

L'accident dramatique de Fukushima démontre donc trés
clairement a quel point les risques liés au nucléaire sont sous-
estimés et combien les mesures de sécurité se sont révélées
inadaptées.

En France, la situation n'est pas meilleure, puisque les
Plans particuliers d'intervention, qui sont des plans de secours
spécifiques a chaque installation nucléaire, ne concernent qu'un
périmetre de 10 km autour des centrales. En dehors de cette
zone, les habitants ne sont absolument pas informés des risques
liés au nucléaire et n'ont aucune information sur la conduite a
tenir en cas d'accident.
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Le cas de la centrale de Nogent-sur-Seine est particulier :
située en lisiere du Département de I'Aube, le Plan particulier
d'intervention de cette centrale inclut des communes du
Département voisin qui est la Seine-et-Marne. Mais rien n'est
prévu pour Paris, ou aucun document sur les risques majeurs ne
cite le risque nucléaire.

En tant que Préfet de police, Préfet de zone de défense
et de sécurité de Paris, vous étes responsable pour Paris de
la gestion des risques majeurs et des situations d'urgence
radiologique, mais également de I'activation des dispositifs de
secours :

- prévoyez-vous de compléter le dossier départemental
des risques majeurs de Paris pour y inclure un volet concernant
le risque nucléaire,

- pouvez-vous informer les éluEs parisiennEs sur le risque
nucléaire encouru par les habitants de I'agglomération pari-
sienne, ainsi que sur les dispositifs de secours prévus en cas
d'accident nucléaire grave survenant dans une centrale proche
de I'lle-de-France, telle celle de Nogent-sur-Seine ?

- pouvez-vous informer les éluEs parisiennEs du niveau
des mesures radiologiques effectuées jusqu'a aujourd’hui a
Paris et de la maniere dont la population sera informée en temps
réel de la situation radiologique du territoire dans les semaines
et les mois a venir ?"

Enfin, la derniere question d'actualité est posée par M.
Jean-Frangois MARTINS et concerne "la judiciarisation des pro-
cédures publiques et la contestation juridique systématique des
grands projets d'aménagement de la Ville".

Mes chers collégues, nous suspendons la séance pour le
déjeuner. Nous nous retrouvons a 14 heures 45.

Merci.

Suspension et reprise de la séance.

(La séance, suspendue a treize heures, est reprise a qua-
torze heures quarante-cing minutes, sous la présidence de M. le
Maire de Paris).

M. LE MAIRE DE PARIS. - Chers colleégues, nous passons
a I'examen des questions d'actualité.

Examen des question d'actualité.
| - Question d'actualité du groupe Communiste et élus
du Parti de Gauche a M. le Préfet de police relative a
I'hébergement d'urgence dans Paris.

M. LE MAIRE DE PARIS. - D'abord la question du groupe
Communiste et élus du Parti de Gauche.

Mme Danielle SIMONNET a la parole.
Mme Danielle SIMONNET. - Merci, Monsieur le Maire.

Monsieur le Préfet, au cours du mois de février 2011, le
Samu social a pris en charge prés de 16.000 personnes a I'h6-
tel au titre du 115 ou de l'accueil des familles demandeuses
d’asile pour les Départements de Paris et de Seine-Saint-Denis.

En un mois, la dépense a été de prés de 450.000 euros
pour la seule prise en charge hételiére. Ces familles et ces per-
sonnes isolées font appel au Samu social en dernier recours et
doivent faire face a une véritable désespérance.

Elles n'ont alors aucune alternative a I'hétel, tant les dispo-
sitifs d'hébergement sont saturés.

Les deux vecteurs d’entrée principaux a ce type d’héber-
gement sont les appels au 115 et la C.A.F.D.A., coordination de
'accueil des familles demandeuses d'asile, située rue Planchat
dans le 20e arrondissement.

Le Préfet d'lle-de-France a fait savoir au Conseil d'admi-
nistration du Samu social et aux associations son souhait de
réduire la dépense pour les prises en charge hotelieres.

Par ailleurs, I'Etat a prévu de ne créer aucune nouvelle
place d'hébergement & Paris dans les années a venir. Les pers-
pectives de création de places dans les départements voisins
sont mal connues, mais aucun moyen coercitif n'est prévu pour
inciter les communes et les départements a en créer.

Depuis quelques jours, les personnels du Samu social ont
pu constater I'émergence de nouveaux phénoménes : d'une part
les demandeurs d’hébergements non pourvus par les familles
appelant le 115 augmentent de jour en jour ; d’autre part, la
C.A.F.D.A. se voit débordée par de nouvelles familles qu’elle a
été incapable d’héberger, faute de moyens, et pour lesquelles la
Ville de Paris, la mairie du 20e arrondissement, la Préfecture et
les associations ont trouvé des lieux d'accueil parfois tout a fait
sommaires et ne correspondant pas toujours aux nécessaires
contraintes de I’hébergement.

Le 31 mars, le dispositif hivernal mis en place le 1er
novembre dernier va fermer. Ce sont 800 places a Paris qui ne
seront plus attribuées. La pression sur de dispositif d'héberge-
ment sera donc considérablement renforcée.

La politique de I'Etat ne montre aucun signe d'intérét pour
I'hnébergement d'urgence, ou mieux pour la recherche de solu-
tions a long terme, comme en témoigne la poursuite des expul-
sions locatives et le refus de faire appliquer la loi de réquisition
de logements vides.

C'est pourquoi, Monsieur le Préfet, le groupe Communiste
et élu-e-s du Parti de Gauche souhaite vous demander quel dis-
positif sera mis en place a compter du 1er avril pour mieux
accueillir les demandeurs d’asile et soulager le dispositif d’hé-
bergement des sans-abri.

Nous souhaiterions savoir si des consignes particuliéres
vont étre adressées a la Brigade d'assistance aux sans-abri lors-
que celle-ci sera confrontée a des familles entieres, vivant dans
la rue, en raison de 'absence de place d'hébergement.

Je vous remercie.
M. LE MAIRE DE PARIS. - Merci.
Monsieur le Préfet de police, vous avez la parole.

M. LE PREFET DE POLICE. - Monsieur le Maire,
Mesdames et Messieurs les Conseillers, d'abord, je note que
I'on s'écarte de la tradition que vous avez rappelée, Monsieur le
Maire, en m'interrogeant sur une question qui n’est pas de la
compétence de la Préfecture de police.

Certes, je suis tres honoré d'étre considéré comme le
représentant de I'Etat & part entiére et je ne vais pas esquiver la
réponse dans cette affaire. Néanmoins, puisqu'il s'agit essentiel-
lement des demandeurs d'asile, vous trouveriez mes développe-
ments trés longs si j'évoquai en méme temps I'ensemble du réle
joué par le Samu social et la B.A.P.S.A.
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S'agissant des demandeurs d'asile, je suis bien sdr
comme vous tous trés attaché aux conditions de leur accueil a
Paris. Je rappelle a cet égard que la Préfecture de police a traité
7.895 nouvelles demandes en 2010, soit prés de 20 % des
demandes du niveau national.

Je rappelle également que Paris s'honore d'avoir le seul
centre dédié uniquement aux demandeurs d'asile. Il est situé au
centre d'accueil du 92, boulevard Ney. Il nous pose d’ailleurs
quelquefois des difficultés, mais nous les gérons, notamment
avec M. le Maire du 18e arrondissement.

Ceci étant rappelé, je suis bien sar attentif a ce que I'attrac-
tivité croissante de Paris, en raison de ces structures d'accueil,
mais également du nombre d'associations de domiciliation qui y
sont agréées, ne se traduise pas par une dégradation du service
offert aux demandeurs d'asile.

Je note de ce point de vue que mes services ont été
confrontés a une hausse de 17 % du nombre de dossiers de
premiére demande, en 2010.

En matiére d'accueil des demandeurs d'asile, c'est une
répartition géographiquement équilibrée, au plus prés des lieux
d'hébergement, qu'il nous faut rechercher et non pas une
concentration spatiale sur Paris.

Le financement de I'asile, pour montrer I'effort qui est fait
par I'Etat, est complexe et repose sur différents budgets dont
certains sont nationaux. Les associations domiciliatrices et les
places d'hébergement en C.A.D.A., en particulier, sont financées
directement par I'Office frangais d'émigration et d'intégration et le
Service d'asile du Ministére de I'Intérieur.

Quelques chiffres nationaux méritent d'étre cités : les pla-
ces en C.A.D.A., en centre d'accueil de demandeurs d'asile,
sont passées de 5.000 places en 2000 & 17.000 en 2006. Il y en
a aujourd'hui 21.000.

Au niveau territorial a Paris, c'est pour cela que je faisais
référence aux compétences de mes collégues de la Préfecture
de Région et de Paris, c'est la Préfecture de Paris qui est en
charge de l'animation de cette composante logement du droit
d’asile.

Elle a disposé en 2010 d'une enveloppe de 30 millions
d'euros pour I'nébergement des demandeurs d'asile, dont 24
millions au titre de I'hnébergement d'urgence. Cela représente
22 % de l'enveloppe nationale, et pour mémoire, et pour mon-
trer I'effort qui est fait par I'Etat, je me permets de rappeler que
cette enveloppe était de 25,7 millions en 2009 et surtout, de
13,3 millions en 2008. C'est-a-dire qu'elle a doublé en trois
ans. Je crois que dans le cadre des régles actuelles, qui sont
celles applicables dans notre pays, I'effort de I'Etat, avec un
doublement d'une enveloppe qui passe de 15 a 30 millions de
francs, ne peut étre contesté.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Monsieur le Préfet, au-dela des
propos cordiaux que nous tenons, je tiens a rappeler les choses.
La loi prévoit que le Préfet de police siege au Conseil municipal
de Paris, ce qui est le seul cas en France, au titre de ses res-
ponsabilités de représentant du Ministre de I'Intérieur.

La, cette question était un peu a la limite, puisque vous-
méme avez évoqué la responsabilité du Ministre de I'Intérieur.
C'est pour cela que j'ai laissé passer. Mais je souhaite que
Frangois DAGNAUD rappelle a tous les groupes, lors de la pro-
chaine conférence d'organisation, non pas quelle est ma préfé-
rence, mais quelle est la loi, voila !

Sinon, nous pouvons convoquer ou inviter au Conseil
municipal de Paris tous les membres du Gouvernement.

Je ne vous le conseille pas, car jentends que Paris reste
une commune comme les autres, méme si nous assumons la
spécificité de I'ordre public dans la Capitale de la République,
qui fait que vous étes, Monsieur le Préfet de police, le bienvenu
a ce titre dans notre Assemblée.

Olga veut sans doute ajouter quelque chose sur le sujet
spécifique.

Mme Olga TROSTIANSKY, adjointe. - Monsieur le Maire,
Monsieur le Préfet, je souhaite a mon tour faire part de ma vive
inquiétude sur la situation des personnes hébergées a I'hotel par
I'Etat, via le Samu social, et m'arréter tout particuli&rement sur
les familles et les 8.000 enfants qui risquent de se retrouver en
grand nombre dans la rue du fait des restrictions budgétaires
annoncées par |'Etat.

En lle-de-France, nous sommes dans une situation de
pénurie d'hébergement. 13.000 places manquent, et le recours
a I'nétel est souvent la seule alternative a la rue. Pouvons-nous
imaginer, chers collégues, qu'une logique purement économique
condamne des centaines d'enfants a vivre dans la rue ? Nous
ne sommes pas dans la fiction, Monsieur le Préfet.

Comme le montre le rapport d'activité journalier du Samu
social, ou les demandes d'hébergement non pourvues sont
maintenant quotidiennes, entre 30 et 50 personnes en famille
sont d'ores et déja contraintes a dormir dans la rue chaque soir.

La coordination d'accueil des familles demandeuses
d'asile a Paris, dans le 20e arrondissement, est prise d'assaut
par de nouvelles familles qu'elle est incapable d’héberger.

En toute urgence, nous avons trouvé avec la Préfecture et
des associations des lieux d'accueil sommaires mais temporai-
res.

Monsieur le Maire, je veux rendre hommage au profes-
sionnalisme et a I'humanité de I'équipe de la B.A.P.S.A., qui va
chaque jour a la rencontre des sans-abri, mais la problématique
est la méme pour toutes les équipes de maraude, qu'elles relé-
vent de la Préfecture de police, d'une association ou de la ville.
Ou emmener une famille lorsqu'aucune place d'hébergement
n'est disponible ?

Monsieur le Préfet, vous étes aussi président du C.A.S.H.
de Nanterre : il y a peut-étre des solutions a proposer.

Pour finir, le 31 mars verra la fin du dispositif hivernal. Le
Maire de Paris a adressé un courrier a Benoist APPARU sur les
conséquences sanitaires et sociales catastrophiques qu'entrai-
nera la remise a la rue de centaines de personnes sans orienta-
tion.

La Ville a également proposé de maintenir le fonctionne-
ment de certains centres d'hébergements installés dans des
immeubles mis a disposition par la Ville de Paris et demandé la
création de place en C.A.D.A.

Monsieur le Maire, Monsieur le Préfet, avec la fermeture
de prés de 900 places du jour au lendemain, alors que les
années précédentes les fermetures progressives permettaient
de mettre en place des passerelles vers I'hébergement d'inser-
tion, la pression sur le dispositif d'hébergement va étre encore
plus forte.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Merci bien.
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Il - Question d'actualité du groupe U.M.P.P.A. a M. le Maire
de Paris relative a la politique du Département pour les
colléges parisiens.

M. LE MAIRE DE PARIS. - La parole est maintenant a M.
Jean-Baptiste MENGUY.

M. Jean-Baptiste MENGUY. - Merci, Monsieur le Maire.

Avant de poser ma question, je sais que Mme BROSSEL
ne répondra pas car elle est absente. Permettez-moi, au nom de
mon groupe, de lui adresser mes meilleurs voeux ainsi qu'a son
jeune bébé qui vient d'arriver parmi nous.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Ah ! Trés bien. C’est une petite
fille qui s'appelle Lune.

M. Jean-Baptiste MENGUY. - Monsieur le Maire, I'éduca-
tion a Paris fait partie...

M. LE MAIRE DE PARIS. - Apres ce moment de joie par-
tagée, vous écoutez !

M. Jean-Baptiste MENGUY. - Monsieur le Maire, I'éduca-
tion a Paris fait partie des priorités de la Droite parisienne. Nous
en avons fait une priorité sociale, humaine, familiale, alors que
vous en avez fait un simple argument de politique politicienne.

Il suffisait de voir a quel point vous instrumentalisez en per-
manence les inquiétudes des parents, a quel point vous déver-
sez des torrents d'insultes et de mensonges sur I'Etat, et de
quelle fagon vous rejetez systématiquement, dogmatiquement,
les propositions de mon groupe.

Parmi celles-ci, assurer a nos enfants et a leurs parents,
comme aux personnels de I'éducation, toutes les garanties mini-
mum de sécurité dans et aux abords des batiments est pour
nous une évidence. Nous avons d'ailleurs déposé plusieurs
veeux en 2009, en 2010, et encore cette année.

Mais cette fois, Monsieur le Maire, vous voila au pied du
mur. Les colléges parisiens ont en effet rendu au Rectorat leur
diagnostic de sécurité. Le diagnostic de sécurité est établi
conjointement par le chef d'établissement et son correspondant
sécurité école. La réalisation des préconisations s'effectue en
liaison étroite avec les collectivités territoriales. Il est ensuite pré-
senté au conseil d'administration, qui est informé réguliérement
du suivi des préconisations, et ce, au moins une fois par an.
D'aprés les informations des parents d'éléves et de représen-
tants siégeant au sein de ces conseils d'administration, sur les
centaines de préconisations issues des colleges, plus de la moi-
tié concerne directement des travaux de sécurisation qui sont
sous votre responsabilité, en tant que Président du Conseil
général.

Ces travaux, et nous l'avons demandé a plusieurs repri-
ses, sont notamment le renforcement des modalités d'acces, la
pose d'alarmes, la mise en place de la vidéoprotection dans et
aux abords des établissements, la hausse de barriéres et palis-
sades, etc.

Et cela concerne, mes chers collégues, tous les établisse-
ments dans tous les arrondissements, aussi bien le 15e, au col-
lege Guillaume Apollinaire, que le 14e, au college Giacometti, le
19e, a Georges Méliés, ou le 20e, a Lucie Faure.

Vous avez rejeté nos voeux sur ces questions pour les éco-
les et colleges, mais la, ce sont des demandes des profession-
nels eux-mémes, sans a priori politique, juste pour étre en
mesure d'accueillir les enfants et de faire leur travail dans des
conditions, non pas exceptionnelles, mais normales.

Déja, en Seine-Saint-Denis, votre collegue Claude
BARTOLONE s’est emparé du sujet et a initié de grands chan-
gements, expliquant d’ailleurs qu'il n'y avait en la matiére aucun
tabou, méme sur la question de la vidéo.

La lutte contre l'insécurité, Monsieur le Maire, mes chers
collegues, c'est I'affaire de tous.

Alors, ma question est simple : ces diagnostics de sécu-
rité vous ont été transmis voila plus d'un mois. Quelles suites
allez-vous donner a ces préconisations ? Allez-vous les balayer
d'un revers de main avec le méme mépris que vous le faites
pour nos demandes, ou ferez-vous le choix, Monsieur le Maire,
comme nous, de la responsabilité, en mettant tout en ceuvre
pour que ces travaux soient faits dans les meilleurs délais ?

Je vous remercie.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Je vous préfere quand vous
parlez du bébé de Colombe.

Elle est en congé de maternité, donc Anne HIDALGO va
répondre.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe. - C’est vrai que
cela avait bien démarré : je tiens a saluer une autre naissance,
celle du bébé de Géraldine POIRAULT-GAUVIN, un petit gar-
con.

Cela avait bien démarré mais cela s'est vite gaté. Je vou-
drais vous rappeler, Monsieur MENGUY, que la mission pre-
miére de notre collectivité en matiere de colléges, c'est I'entre-
tien du patrimoine. Chaque année, nous travaillons a la pro-
grammation des travaux a n-1, en concertation avec les établis-
sements et les maires d'arrondissement. Le Département
dépense des sommes importantes. En 2010, plus de 15 millions
d'euros ont été consacrés a cette mission d'entretien du patri-
moine, sans compter, je voudrais les rappeler car elles sont
importantes, des opérations de restructurations lourdes ou des
constructions de collége, par exemple, le college Aimé Césaire
(17 millions d'euros), le college de la Z.A.C. "Paris Nord-Est" (30
millions d'euros) ou encore de la Z.A.C. "Batignolles" a venir (25
millions d'euros).

Vous nous parlez des diagnostics de sécurité. C'est vrai
qu'ils ont été annoncés a grand renfort de communication il y a
deux ans comme la seule réponse possible aux intrusions et aux
probléemes aux abords des établissements scolaires. Je vous
rappelle que la Ville n'a pas été associée a cette démarche. Or,
il est vrai que seul le Département peut financer ces travaux de
sécurisation, ce que nous faisons au quotidien d'ailleurs. Nous
n'avons recgu le résultat de ces diagnostics qu'il y a un mois, avec
- sans surprise, bien sdr - les demandes multiples de videopro-
tection, alors que notre Exécutif n'a eu de cesse de dire que les
moyens humains étaient extrémement importants aussi pour
rétablir de la sécurité dans les établissements scolaires. Nous
continuons a penser et a dire que, oui, la présence d'adultes est
indispensable et que le Gouvernement est en pleine contradic-
tion en appelant d'une part, a sanctuariser les colléges, aprés
avoir d'autre part supprimé prés de 60.000 postes dans
I'Education nationale en cinqg ans. Donc, les professionnels
demandent d'abord des moyens humains. Cela, je crois qu'il fau-
drait peut-étre que vous finissiez par I'entendre.
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Au-dela des travaux d'entretien et de sécurisation, le
Département soutient les établissements dans un permanent
souci de justice sociale. La mise en place de la R.G.P.P. par I'Etat
a conduit I'Académie a réduire aussi de fagon trés importante les
moyens spécifiques qui ont été accordés aux colléges. Les plus
fragiles, d'ailleurs, ont vu leur dotation prévisionnelle baisser,
chose que nous dénongons.

Je terminerai en précisant que, au-dela de la compétence
qui est la nétre, compétence obligatoire sur le bati et sur le fonc-
tionnement des établissements, nous développons aussi des
projets éducatifs dans les colleéges. Cela passe, vous le savez,
par le dispositif "Action collégiens" qui concerne aujourd'hui 35
colléges. C'est aussi, par exemple, I'ouverture de centres de loi-
sirs pour les adolescents dans quatre colleges, dont le qua-
trieme est en cours d'expérimentation dans le 18e arrondisse-
ment. Je vous rappellerai aussi la proposition faite par le Maire
de Paris, sur laquelle nous avons délibéré le mois dernier, pro-
position visant a soutenir, avec 1 million d'euros de dotation sup-
plémentaire, 50 des colléges parisiens les plus fragilisés par la
politique d'assouplissement, notamment de la carte scolaire,
mise en ceuvre par le Gouvernement mais aussi fragilisation due
a cette diminution extrémement importante des moyens et
notamment des moyens humains que nous continuons a dénon-
cer.

Je vous remercie.
M. LE MAIRE DE PARIS. - Merci bien.
Vous souhaitez ajouter un mot ?

M. Jean-Baptiste MENGUY. - Oui, méme plus d'un, face
a cette réponse !

M. LE MAIRE DE PARIS. - Pas trop !
Il'y a un réglement.
M. Jean-Baptiste MENGUY. - Juste ce qu'il faut !

On est habitué a ce genre de réponse, Madame
HIDALGO. Finalement, vous vous répétez. Comparé au million
dont vous avez parlé, je tiens a vous préciser quand méme que
le Rectorat a débloqué 13 millions d'euros supplémentaires pour
les 25 colléges les moins favorisés. Je rappelle que les colléges
parisiens bénéficieront a la rentrée d'une dotation en augmenta-
tion de 521 heures. La dotation horaire des colléges les moins
favorisés est supérieure de 40 % a celle des colléges les plus
favorisés. Vous ne pouvez pas dire, comme vous le faites cha-
que fois, que le Rectorat et I'Etat ne mettent pas les moyens,
c’est faux !

Deuxiéme chose : les diagnostics de sécurité, Madame
HIDALGO, vous vous trompez ! Les diagnostics de sécurité, ils
ne viennent pas de I'Etat, ils viennent de la communauté éduca-
tive qui est sur le terrain en permanence et des chefs d'établis-
sement. Et cela, c'est une erreur que vous commettez !

Enfin, Monsieur le Maire, et c'est a vous que je m'adresse
directement, je I'ai dit, la lutte contre l'insécurité, c’est I'affaire de
tous. Nous avons eu un débat en Conseil d'arrondissement du
15e sur un veeu sur cette question concernant le collége
Guillaume Apollinaire et notamment les risques liés a la délin-
quance autour de cet établissement. A cette occasion, un élu de
votre majorité, Claude DARGENT, par ailleurs président des élus
de Gauche du 15e, au sein duquel siege Mme HIDALGO, a
déclaré - je cite - "les problémes de délinquance, grace a l'action
de la police nationale, il y en a de plus en plus !".

Monsieur le Maire, ces propos sont inacceptables. lls
insultent celles et ceux qui, justement, parfois au péril de leur
vie, défendent les biens et les personnes. lls insultent les repré-
sentants de la communauté éducative qui s'inquietent et se bat-
tent pour avoir des travaux élémentaires dans les établisse-
ments. lls vous le demandent. Monsieur le Maire, nous atten-
dons des actes et le premier d'entre eux sera de condamner des
propos qui banalisent ce qui est inacceptable.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Au risque de vous surprendre,
je vais étre d'accord sur une formulation : il ne faut pas banali-
ser l'inacceptable. A bon entendeur, salut !

Vous voyez de quoi je parle ? Vous ne voyez pas.
Regardez les résultats d'hier soir.

Il ne faut pas banaliser l'inacceptable !

lll - Question d'actualité du groupe Centre et Indépendants
sur la gestion des déchets a Paris.

M. LE MAIRE DE PARIS. - La parole est a Fabienne
GASNIER.

Mme Fabienne GASNIER. - Monsieur le Maire, je suis
avec une attention particuliere les questions de propreté, qui
sont une des principales préoccupations des Parisiens. C'est un
élément essentiel de leur qualité de vie au quotidien mais cela
participe aussi de l'image que notre ville présente au monde et
a ses visiteurs. C'est pourquoi, a plusieurs reprises, nous avons
alerté sur la gestion des déchets dans la Capitale. Depuis 10
ans, d'allers-retours entre privé et public, de réorganisation en
réorganisation, vous n'étes pas parvenu a trouver la bonne for-
mule. Depuis 2003, trois contrats ont été successivement élabo-
rés :

- le contrat d'objectif propreté ;

- le contrat gagnant-gagnant pour un Paris propre ;
- puis le fameux contrat de pilotage.

C'est un triple échec.

Or, dans les rapports annuels qui nous sont présentés
dans ce Conseil, on nous raconte que tout va bien, que la situa-
tion est en progres et que tout le monde est satisfait.

Je suis désolée, mais ce n'est ni ce que vivent les
Parisiens, ni ce que ressentent les agents.

Des octobre 2009, nous avions demandé que soit conduit
un audit sur l'organisation, la gestion des effectifs et les condi-
tions de travail des agents parce que nous avions percu un pro-
fond malaise dans le fonctionnement de ces services. Encore le
mois dernier, nous avons réitéré cette demande. Plusieurs mai-
res d'arrondissement ont également initié une pétition avec les
habitants mais vous restez sourd a ces appels.

Un nouvel élément doit pourtant vous faire réagir,
Monsieur le Maire : le dernier rapport de la Chambre régionale
des Comptes. Si ces remarques ne viennent pas de nous, peut-
étre allez-vous cette fois-ci les entendre, car elles pointent de
sérieux dysfonctionnements. La Chambre régionale des comp-
tes montre clairement une démobilisation des agents, une
démobilisation qui est le résultat d'un malaise perceptible depuis
longtemps. Et cette démobilisation se traduit par un taux d'ab-
sentéisme particulierement élevé : 12,65 %.
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Le contrat gagnant-gagnant signé entre la Ville et le per-
sonnel n'a produit aucun effet | L'absentéisme s'est méme
aggrave.

Pourquoi ? Parce que vos réorganisations successives
ont conduit a une déresponsabilisation des chefs d'équipe, a une
démotivation des agents qui ne se sentent ni encadrés ni soute-
nus dans une perspective de carriere. Il y a la un véritable
malaise social.

Je note aussi que vous semblez satisfait de la correction
apportée par la C.R.C. sur la comparaison des performances
entre la régie municipale et la collecte privée. Je suis trés éton-
née !

La collecte moyenne de déchets par agent du privé est de
570 tonnes par an. Lorsqu'elle est faite en régie, elle tombe a
491, si I'on y ajoute la collecte des encombrants et des marchés
alimentaires. Il y a donc une différence de 79 tonnes par agent
en faveur du privé, alors que la régie effectue des taches sup-
plémentaires, soit les encombrants et les marchés alimentaires.
Le ratio devrait donc étre inverse.

C'est, au contraire, une rectification aggravante que vient
de faire la la Chambre régionale des comptes.

Je ne mets pas en cause l'efficacité des agences. C'est
davantage le signe d'un malaise au sein des services et de dys-
fonctionnements de la gestion de la Ville.

Ce constat appelle des questions. Aprés 10 ans de ges-
tion, la démobilisation s'est installée, il faut une nouvelle appro-
che. Etes-vous prét & mener un audit social nécessaire de ces
services ?

Monsieur le Maire...
M. LE MAIRE DE PARIS. - |l faudrait conclure, Madame.

Mme Fabienne GASNIER. - ... comment allez-vous remé-
dier a I'absence de tragabilité financiere que pointe la C.R.C. sur
la gestion des déchets par la Ville ? Aprés le triple échec des
contrats successifs, allez-vous enfin remettre en cause ce faux
systéme de copilotage avec les arrondissements ?

Je vous remercie.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Monsieur Frangois DAGNAUD,
vous avez la parole.

M. Frangois DAGNAUD, adjoint. - Merci.

Chére collegue, vous avez oublié de le mentionner mais le
rapport de la C.R.C. reléve d'abord - je le cite - "le niveau excep-
tionnel de service dont bénéficient les Parisiens, tant sur la fré-
quence que sur la régularité et la qualité de la collecte".

Sur les autres points que vous avez bien voulu citer, ce
rapport est loin, trés loin méme, de la présentation que vous en
avez faite, mais 'avez-vous lu seulement avant de le commen-
ter ?

La C.R.C. afini par donner raison a la Ville sur I'évaluation
des collectes réalisées en régie municipale, qu'elle reconnait
deux fois supérieures a ses estimations initiales aprés prise en
compte de la totalité des missions de collecte des encombrants
mais aussi des marchés alimentaires.

Il est vrai que la prise en compte de la pénibilit¢ dans
'aménagement des temps de travail de nos agents justifie au
final un écart de l'ordre de 15 %, mais qui, ici, osera nous en
faire le reproche ?

Deuxiéme élément : ce rapport valide en totalité la priorité
que nous avons donnée, depuis le début de cette mandature
notamment, a la lutte contre I'absentéisme, historiquement
important, dans les missions, il est vrai, pénibles qui amenent
nos agents a travailler dés 5 heures 30 le matin, et ce, par tous
les temps.

A 12,5 % en 2008, I'absentéisme a été depuis globale-
ment stabilisé en 2009 et 2010, avec une nette diminution
dans beaucoup d'arrondissements. Un travail de fond est
engagé depuis plusieurs mois sur toutes les composantes de
cet absentéisme ; reprenons-les rapidement :

- absentéisme sur arréts médicaux : 9 % ;
- absentéisme pour accident de travail : 3 % ;
- absences injustifiées : 0,5 %.

Ce dernier cas reléve en effet de procédures disciplinaires
pour lesquelles les délais de saisine du conseil de discipline ont
été ramenés a 150 jours en 2011.

Tout ce travail engagé en dialogue social avec I'ensemble
des équipes, les représentants du personnel, les représentants
de la direction va déboucher sur un C.H.S. spécial absentéisme
prévu de longue date pour le 3 mai prochain et qui nous permet-
tra sur chacun des points d'arréter des décisions.

Quant au rapport entre le colt du service et le produit des
taxes, il doit tenir compte non seulement de la collecte, mais
aussi des colts de traitement des déchets pour 120 millions
d'euros en 2009, ce qui veut dire qu'aujourd'hui, nous sommes
dans un équilibre global entre les colts de la collecte et du trai-
tement d'une part et le produit de la fiscalité dédiée d’autre part,
et c'est bien la collecte sélective qui permet d'équilibrer les recet-
tes.

S'agissant, enfin, de la tragabilité des codts, contrairement
a ce que vous indiquez, cher collégue, je vous rappelle que le
rapport qualité/prix du service de collecte et traitement des
déchets est présenté chaque année devant la commission
consultative des services publics locaux, puis devant le Conseil
de Paris et qu'elle est enfin mise en ligne sur le site de la Ville.

Que la C.R.C. effectue ses propres reconstitutions de
colts est somme toute assez normal, I'Exécutif, pour sa part,
met en acte ses engagements de transparence et de démocra-
tisation de l'information.

Pour le reste, je vous confirme, comme je I'avais déja indi-
qué, que nous présenterons trés sereinement ce rapport défini-
tif devant notre assemblée le 16 mai prochain et que nous pour-
rons, dans ce cadre-la, poursuivre les échanges utiles que vous
voudrez bien engager.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Merci.

IV - Question d'actualité posée par le groupe socialiste, radi-
cal de gauche et apparentés a M. le Préfet de police
relative au recul du service public de la police a Paris.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Je passe a la question sui-
vante, M. Romain LEVY, groupe socialiste, radical de gauche et
apparentés, tout le monde l'avait compris.
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M. Romain LEVY. - Merci, Monsieur le Maire.

Monsieur le Préfet, alors que les crimes et délits sont en
nette augmentation a Paris, avec une progression de 10 % des
cambriolages entre 2009 et 2010, de 25 % des vols avec vio-
lence et de 45 % des tentatives d’homicides, alors qu'une
récente déclaration de M. GUEANT, Ministre de [Intérieur,
appelle a améliorer la relation entre les policiers et la population,
nous tenons a vous exprimer notre inquiétude quant a un recul
du service public de la police a Paris.

En effet, la mise en place engagée depuis 2009 du Grand
Paris de la sécurité pose la question de la mutualisation des
effectifs et notamment de la possibilité de connaitre les effectifs
réels affectés a Paris.

Cette évolution ne peut se traduire par un recul de la pré-
sence policiere dans notre ville.

Nous saisissons cette occasion pour rappeler qu’au
Conseil de Paris de novembre 2009, le Maire de Paris a placé
comme condition de son soutien au plan de vidéoprotection que
tous les effectifs de police soient maintenus sur le territoire pari-
sien. Nous resterons donc particulierement vigilants afin que cet
engagement soit respecteé.

Nous constatons également que les exigences de réduc-
tion des colts qui orientent trop souvent votre logique de ratio-
nalisation se sont déja traduites par la fermeture de plusieurs
antennes de police dans le 1er, le 2e, le 4e, le 6e et, prochaine-
ment, le 3e arrondissement, amenant a un net recul du service
public de proximité rendu a nos concitoyens.

Monsieur le Préfet, les aspects budgétaires ne peuvent
étre le seul guide de la politique de sécurité a Paris.

En outre, nous avons appris réecemment par des syndicats
policiers, propos confirmés publiquement par des fonctionnaires
de police, qu'une réflexion serait engagée sur un éventuel
regroupement de commissariats a Paris. Elle irait jusqu'a la sup-
pression pure et simple de certains commissariats, a commen-
cer par celui du 6e arrondissement qui serait fusionné avec celui
du 5e. Le commissariat du 3e arrondissement semble égale-
ment concerné.

Si nous ne sommes pas opposés a une réflexion relative
au redéploiement des forces de police au sein de la Capitale,
sans diminution d'effectifs, bien sdr, et cela afin de lutter contre
la délinquance dans les quartiers les plus sensibles, nous ne
pouvons accepter que cela passe par la fermeture de commis-
sariats principaux d'arrondissement.

Elle ne peut pas non plus étre engagée sans concertation
avec le Maire de Paris, les maires d'arrondissement et les élus
du Conseil de Paris.

Monsieur le Préfet pouvez-vous donc nous indiquer si une
telle réflexion est engagée, avec pour objectif de procéder a un
regroupement qui conduirait a la disparition de commissariats
dans certains arrondissements et nous apporter plus globale-
ment des garanties sur le maintien des effectifs de police dans
la Capitale ?

Je vous remercie.
M. LE MAIRE DE PARIS. - Merci.

Monsieur le Préfet de police, vous avez la parole.

M. LE PREFET DE POLICE. - Monsieur le Conseiller,
Monsieur le Maire, Mesdames et Messieurs les Conseillers de
Paris, votre question porte, Monsieur le Conseiller, sur des
enjeux parfaitement Iégitimes par rapport a ce qui était signalé
tout a I'heure sur la compétence du Préfet de Paris : la qualité
et l'efficacité des services publics de la Préfecture de police.
Outre cette Iégitimité a m'exprimer ici au titre de cette compé-
tence, c'est pour moi un honneur que de devoir répondre a votre
question et dissiper, je I'espére, les inquiétudes qui la sous-ten-
dent et qui me paraissent particulierement infondées.

Je voudrais commencer par éviter tout amalgame en dis-
tinguant bien deux choses : les antennes de police administra-
tive et les commissariats, puisqu'il me semble que ce n'est pas
parfaitement clair dans la question.

S'agissant des antennes administratives, c'est-a-dire cel-
les chargées de la délivrance des cartes d'identité, des passe-
ports, des cartes grises, un silence trompeur ne doit pas cacher
les avancées tangibles des derniéres années pour le quotidien
des citoyens parisiens.

Deux principes ont été adoptés et mis en ceuvre : le libre
choix du guichet et le rendez-vous pour éviter les files d'attente.

Depuis des décennies, les démarches ne pouvaient étre
faites que dans I'antenne du domicile avec justificatif de rési-
dence. L'usager a désormais un choix complet a c6té du domi-
cile : le travail, I'école des enfants ou tout lieu de Paris qui lui
convient.

Afin d'éviter I'attente, I'usager peut désormais prendre ren-
dez-vous. Assez exemplaire au sein des services publics, cette
faculté mise en ceuvre depuis deux ans a déja obtenu la faveur
de 25 % des usagers qui ont choisi le rendez-vous I'année der-
niére. Initialement téléphonique, le rendez-vous, depuis décem-
bre dernier, peut étre pris sur internet.

Ces libertés et facilités pour l'usager ont des contreparties
d'organisation pour I'administration : gérer la redistribution des
flux, redéployer du personnel dans le pool de réservation télé-
phonique. En outre, le maintien de la qualité de service était
extrémement difficile dans les toutes petites antennes centrales
que vous avez citées, vulnérables a la moindre absence pour
maladie ou congé ; je ne vais pas reprendre les taux qui ont été
signalés dans une question précédente.

C'est pourquoi nous les avons regroupés dans le site de
Gesvres - Chatelet, totalement refait a neuf, qui est situé a quel-
ques centaines de métres des anciens sites et parfaitement des-
servi par les transports publics.

Une prestation est, par ailleurs, maintenue, a laquelle nous
tenons beaucoup : celle de I'équipe volante qui se déplace au
domicile des personnes invalides ou gravement malades.

Il ne m'apparait donc pas, du fait de cette adaptation, que
les habitants du centre de Paris soient défavorisés par rapport a
ceux des arrondissements dits périphériques, d'autant plus que
le site de Gesvres est le seul site de France a étre ouvert le
samedi.
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Enfin, puisque vous avez mentionné les aspects budgétai-
res, et la, c'est en tant que représentant de la Ville de Paris que
je parle, je tiens a rappeler que le budget spécial de la Préfecture
de police n'a créé aucun emploi administratif ces dernieres
années, au contraire, ce que je ne conteste pas sur le fond. Je
ne suis pas dans un état de distorsion ou, en tant que représen-
tant de la Ville, je n'accepterais pas des réductions d’effectifs
que, par ailleurs, en tant que représentant de I'Etat, je devrais
gérer. En tout cas, s'il n'y a pas eu de création d'empilois, il y a
méme eu des gels.

C'est un secteur de la PP qui contribue fortement a la
modération des finances publiques parisiennes, ce dont je me
réjouis, sans doute d’ailleurs avec le maire adjoint chargé des
finances. Et la logique de réduction des colts qui nous anime,
que d'ailleurs je pourrais mieux qualifier de bonne gestion, est
celle que nous avons choisie ensemble, puisqu'il a été décidé de
LOLFiser le budget spécial.

Voila donc pour la premiére question, ce qui clarifie les
choses sur la différence entre les antennes de police administra-
tives et les commissariats.

S'agissant maintenant des services de police et des servi-
ces de sécurité, je m'étonne un peu du caractére parcellaire,
pour ne pas dire davantage, des chiffres qui ont été cités. Par ail-
leurs, il ne me parait pas trés sain de systématiquement contes-
ter les résultats de la politique de sécurité.

J'ai relevé récemment que la période se prétait a I'établis-
sement d'un bilan décennal. Puisque vous analysez I'évolution
des crimes et délits, permettez-moi de me livrer aussi a cet exer-
cice décennal : il y a eu 18.544 violences crapuleuses en 2010
contre 25.303 en 2001, soit - 27 %. Pour ce qui est des cam-
briolages, la baisse a été de 55 % au cours de cette période
puisque, il y en a eu 12.323 I'année derniere contre 21.570 en
2001. Pour ce qui est des homicides, il y en a eu 44 I'an dernier
a Paris, soit exactement le méme nombre qu'en 2001. Malgré la
Iégére augmentation de faits de plus de 1 % en 2010, la délin-
quance générale reste inférieure de 23,7 % par rapport a 2001.

J'ajoute, ce qui n'est jamais signalé et qui devrait étre le
seul indicateur, parce que c'est le travail de la police, que le taux
d'élucidation au cours de cette période est passé de 15 a 37 %.

Ma priorité de tous les jours est donc d'organiser et de diri-
ger la police parisienne, afin qu'elle combatte efficacement la
délinquance, non pas au sein des bureaux de la place Saint-
Sulpice, mais dans ses manifestations concrétes sur la voie
publique, dans les lieux publics ou, le cas échéant, au domicile
de nos concitoyens.

C'est I'objectif que j'ai rappelé dans une circulaire du 1er
février dernier, que je tiens a votre disposition et que vient de
confirmer le ministre de I'Intérieur sur la présence des policiers
sur le terrain.

Ce qui m'importe actuellement par-dessus tout, c’est de
contenir 'augmentation des vols violents de smartphones dans
les transports, de limiter les vols de cuivre en série dont les ser-
vices techniques de votre collectivité sont les premiéres victi-
mes, de contrecarrer la réorganisation des équipes de cambrio-
leurs et I'entrée de nouveaux acteurs sur ce segment de la délin-
quance.

C'est aussi de définir, avec la collectivité parisienne au sein
du contrat parisien de sécurité, une stratégie permettant de ren-
verser |'augmentation de la délinquance des mineurs, dont je
rappelle qu'elle a été de 17 % l'année derniére. Je ne le
conteste pas. Je rappelle simplement que, depuis quelques
temps déja et dans le cadre du contrat parisien de sécurité, je
fais des propositions sur le suivi individualisé des mineurs délin-
quants.

S'agissant du réseau des commissariats, avec douze
implantations immobilieres pour 110.000 habitants, dont trois
dans le 6e arrondissement, il est particulierement dense dans
les arrondissements centraux.

Je m'inscris en faux contre les rumeurs selon lesquelles il
serait envisagé de fermer I'accueil du public et de mettre fin a
l'implantation d'un commissariat dans le 6e. Ce qui est vrai, et
qui devra sans doute a terme trouver une solution adaptée, c'est
que le commissariat fonctionne mal sur le plan immobilier, ins-
tallé dans des locaux vétustes, séparé en deux alors qu'il s'agit
d'une structure de petite taille, avec des locaux d'accueil qui ne
sont pas conformes aux normes pour handicapés. Mais pour
I’heure, aucun projet n'est a 'agenda.

De la méme maniere, au moment ou sont investis plu-
sieurs centaines de million d'euros pour la rénovation des
Halles, il me parait de bonne anticipation et comme un investis-
sement d'avenir que de chercher a doter ce quartier majeur de
la métropole d'un commissariat de police a sa mesure. Grace a
la R.AAT.P.,, ce sera chose faite pour la partie ferroviaire. Je
pense que nous trouverons une solution globale pour la surface.

Parmi les grandes lois du service public figure le principe
de mutation et d'adaptation aux besoins du public. Pour ma part,
ce n'est pas la conservation des structures acquises qui me
guide, car la structuration date de Napoléon a Paris. On a beau-
coup de respect, tous, pour cette période, mais je pense que I'on
peut, tout a fait en concertation d'ailleurs, avancer sur cette
répartition, le souci étant de répondre concrétement aux mis-
sions qui nous sont dévolues.

C'est d'ailleurs la raison pour laquelle, aprés la mise en
place de la police d'agglomération, le 14 septembre 2009, une
importante réforme de la structuration des commissariats a été
engageée, le 15 janvier dernier, avec l'accord unanime des syn-
dicats en comité technique paritaire.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Si Myriam EL KHOMRI veut
ajouter un mot ?

Mme Myriam EL KHOMRI, adjointe. - Merci, Monsieur le
Maire.

Je crois qu'aujourd’hui les Parisiens prétent une attention
grandissante aux conditions de leur sécurité, et c’est tout a fait
légitime. |l faut bien admettre - vu l'actualité par exemple ce
week-end - que les violences augmentent.

Je crois qu’aujourd’hui limiter la sécurité a la lutte contre la
délinquance, c'est comme faire de la lutte contre l'illettrisme la
seule politique en matiere d'éducation.

La sécurité, c’est beaucoup plus large, c’est construire la
paix sur un territoire, et je crois qu’en cela, oui, le Gouvernement
actuel a une responsabilité a prendre en matiére d'augmentation
des violences en direction des personnes.
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Ce qu'a dit Romain LEVY, et c’est ce que me disent I'en-
semble des élus que je rencontre depuis ma prise de fonction,
c’est qu’il y a une vraie exigence de proximité et de réactivité des
Parisiens dans le domaine de la sécurité.

La proximité est assurée par un maillage d'unités, ou les
gens peuvent aller porter plainte, dont il me semble impensable,
et Romain I'a dit, qu'elles soient faites sans concertation avec les
maires d'arrondissement et les élus d'arrondissement.

La réactivité se joue, aussi bien sur la voie publique ou je
connais vos bons délais d'intervention, que dans les commissa-
riats lors des dép6ts de plaintes, ou la qualité de réponse publi-
que est aujourd'hui plus contrastée.

Cette réactivité et cette proximité, dont nos concitoyens
sont les juges les plus exacts et également les contributeurs,
feront l'objet de toute notre attention dans les semaines et les
mois a venir, pour que la police d'agglomération, que vous met-
tez en ceuvre, consiste en une extension et non pas une dilution
du service public rendu a Paris par la Préfecture de police.

Enfin, pour revenir sur le budget spécial, puisque la Ville et
les élus parisiens votent une partie du budget de la Préfecture
de police, il ne semble pas que ce soit dans cet hémicycle que
nous ayons décidé de ne pas remplacer les fonctionnaires de
police qui partaient a la retraite. Et je crois que cela aussi est un
élément fondateur pour la sécurité des Parisiens.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Merci.

V - Question d'actualité posée par le groupe E.E.L.V.A. a M.
le Préfet de police relative aux mesures de sécurité en
cas de situation d'urgence radiologique a Paris.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Nous passons a la question de
Sylvain GAREL pour le groupe "Europe Ecologie - Les Verts".

M. Sylvain GAREL. - Merci, Monsieur le Maire.

C'est une question d'actualité a M. le Préfet de police sur
les mesures de sécurité en cas de situation d'urgence radiologi-
que a Paris.

Aujourd'hui encore, les réacteurs de Fukushima Dashi
continuent de rejeter des éléments radioactifs dans I'environne-
ment. Cette pollution est pour I'heure encore principalement
locale et touche de maniére dramatique les abords de la cen-
trale.

Cependant, des doses radioactives non négligeables ont
été détectées bien au-dela du périmetre de sécurité prévu initia-
lement. En deux jours, la population a été évacuée sur trois kilo-
metres, puis dix kilométres, puis vingt kilométres autour de la
centrale, la ou les Etats-Unis préconisent une évacuation de
quatre-vingt kilométres autour d'un réacteur endommagé.

Rappelons que la catastrophe de Tchernobyl en Ukraine a
fortement contaminé une vaste zone rendue inhabitable, y com-
pris a plusieurs centaines de kilométres de la centrale, notam-
ment en Biélorussie, le pays voisin.

Au Japon, ce sont plus de 100.000 personnes qui ont été
évacuées, sans garantie de retour chez elle, le territoire étant
certainement contaminé pour plusieurs dizaines d'années, voire
méme plusieurs dizaines de milliers d'années dans le cas d’'une
contamination au plutonium 239.

En effet, la situation du réacteur n°® 3 nous fait craindre le
pire. Il est particulierement fragilisé et contient du combustible
Mox, un mélange d’uranium appauvri et de plutonium, élément
radioactif particulierement nocif, vendu par la France au Japon.

La radioactivité menace directement les activités économi-
ques de la région qui vit principalement de I'agriculture et de la
péche. Les conséquences de I'accident de Fukushima se sont
étendues jusqu'a Tokyo, ou I'eau du robinet a présenté un taux
de radioactivité supérieur aux limites admises pour les nourris-
sons. De nombreux Tokyoites ont d’ores et déja quitté la ville ou
envisagent de le faire. Je rappelle que 35 millions de personnes
vivent dans le grand Tokyo.

Méme en France, ou pourtant les retombées radioactives
sont pour l'instant négligeables, mais sans doute plus élevées
que ce que l'on veut bien nous dire, les mensonges de
Tchernobyl ont laissé des traces et la population doute des infor-
mations officielles et exprime son inquiétude, d'autant plus que,
jusqu'a aujourd'hui, les mesures effectuées n’ont pas encore été
rendues publiques.

L'accident dramatique de Fukushima démontre clairement
a quel point les risques liés au nucléaire sont sous-estimés et
combien les mesures de sécurité se sont révélées inadaptées.

En France, la situation n'est pas meilleure puisque les
plans particuliers d'intervention, qui sont des plans de secours
spécifiques a chaque installation nucléaire, ne concernent qu'un
périmetre de 10 kilomeétres autour des centrales.

En dehors de cette zone, les habitants ne sont absolument
pas informés des risques liés au nucléaire et n’ont aucune infor-
mation sur la conduite a tenir en cas d’accident.

Le cas de la centrale de Nogent-sur-Seine est particulier.
Situé en lisiere du département de I'Aube, a 100 kilomeétres de
Paris, le plan particulier d'intervention de cette centrale inclut
des communes du département voisin, la Seine-et-Marne, mais
rien n'est prévu pour notre ville ou aucun document sur les ris-
ques majeurs ne cite le risque nucléaire.

En tant que Préfet de police, Préfet de zone de défense et
de sécurité de Paris, vous étes responsable pour Paris de la
gestion des risques majeurs et des situations d'urgence radiolo-
gique, mais également de I'activation des dispositifs de secours.

Prévoyez-vous de compléter le dossier départemental des
risques majeurs de Paris, pour y inclure un volet concernant le
risque nucléaire ?

Pouvez-vous informer les élus parisiens et les élues pari-
siennes sur le risque nucléaire encouru par les habitants de I'ag-
glomération parisienne, ainsi que sur les dispositifs de secours
prévus en cas d'accident nucléaire grave, survenant dans une
centrale proche de I'lle-de-France, telle que celle de Nogent-sur-
Seine ?

Pouvez-vous informer les élus parisiens et les élues pari-
siennes du niveau des mesures radiologiques effectuées jusqu’a
aujourd'hui a Paris et de la maniére dont la population sera infor-
mée en temps réel de la situation radiologique du territoire dans
les semaines, les mois et les années a venir ?

Merci.
M. LE MAIRE DE PARIS.- Merci.

Monsieur le Préfet de police ?



236 Conseil municipal - Séance des 28, 29 et 30 mars 2011

Je vous demande de baisser vos affiches, nous allons
entendre la réponse.

Monsieur GAREL, vous avez posé une question, mainte-
nant, écoutez la réponse.

S'il vous plait, Monsieur DESTREM, laissez parler M. le
Préfet de police.

M. LE PREFET DE POLICE. - Monsieur le Maire,
Mesdames et Messieurs les conseillers.

Cette fois - aujourd'hui, c'est vraiment I'éventail complet -
c’est en qualité de Préfet de zone que je vais vous répondre,
Monsieur GAREL. Vraiment, jai I'impression d'étre dans une
situation de toute-puissance !

Al'instar des autorités nationales, la Préfecture de zone de
défense d'lle-de-France suit en temps réel la situation liée a I'ac-
cident nucléaire de Fukushima afin de délivrer au public une
information et une analyse aussi précises que possible.

Les plus hautes autorités de I'Etat ont d'ores et déja
annonceé que tous les enseignements seraient tirés de ce qui se
passe actuellement au Japon, une fois la situation stabilisée et
les enchainements parfaitement décryptés.

Un exemple de cette vigilance quotidienne : l'opérateur
Aéroports de Paris a mis en place un mécanisme de contrble de
la radioactivité des aéronefs, en provenance de la zone, afin de
détecter tout écart qui serait anormal par rapport a la radioacti-
vité ambiante habituelle. A cette heure, et c’est heureux, aucune
anomalie n'a été détectée.

Aucune centrale nucléaire n'est implantée en lle-de-
France. Le risque nucléaire a Paris n'est donc pas un risque de
voisinage, mais un risque potentiel qui serait lié a I'arrivée d'un
nuage radioactif non dilué, suite a un accident sur une centrale
nucléaire frangaise ou européenne.

Deux périmetres de 'Essonne et des Hauts-de-Seine sont
cependant classés en zone sensible, dans la mesure ou le
C.E.A. posséde des installations utilisant de I'uranium enrichi en
toute petite quantité a Saclay et a Fontenay-aux-Roses.

Le risque nucléaire est d'abord pris en charge par un dis-
positif national composé de I'Institut de radioprotection et de
sreté nucléaire, I'l.LR.S.N., et de I'Agence de sireté nucléaire,
I'A.S.N., dont on entend - et c’est heureux - beaucoup parler
actuellement, totalement indépendant des opérateurs nucléai-
res.

Ces institutions appliquent le principe de transparence,
s'agissant de la mesure des niveaux de radioactivité. Ainsi, un
réseau de 170 capteurs, dont 18 installés en lle-de-France,
mesure en continu le niveau de radioactivité dans I'atmosphére.

Ces données, comme vous le souhaitez, sont disponibles
en permanence sur le site Internet de I'.R.S.N., la presse s'en
fait d'ailleurs I'écho, elle I'a fait a plusieurs reprises (on le com-
prend, ces derniers jours) et cela vaudra naturellement pour les
semaines et les mois a venir.

Seules des traces infinitésimales de radioactivité, liées a
I'accident japonais, ont été a ce jour trouvées.

La surveillance du niveau de radioactivité est un objectif
présent dans nos actions. C'est d'ailleurs la raison pour laquelle
- j'insiste sur ce point -, tout a fait indépendamment de ce qui
se passe au Japon, une expérimentation de recours au vecteur
"dirigeable" a été faite dans le ciel parisien la semaine derniére,
pour mieux détecter les niveaux de radioactivité anormaux, en
tenant compte des différentiels de radioactivité ambiante.

En cas d'accident trés grave et d'échec des dispositifs de
sécurité redondants déployés par les exploitants, le risque prin-
cipal pour les habitants de la capitale consisterait dans la conta-
mination interne par voie respiratoire d'éléments radioactifs,
sous forme de gaz ou d'aérosols.

Dans cette hypothése, les deux mesures les plus pertinen-
tes consisteraient, d'une part, dans le confinement des person-
nes pour réduire le risque d'inhalation des iodes nocifs et, d'au-
tre part, dans la prise préventive d'iode stable au moment de
I'alerte ou particulierement chez certains publics pour limiter I'im-
pact sanitaire a long terme.

L'activation immédiate des moyens d'information et de
communication serait la meilleure maniére de rendre le confine-
ment rapide et effectif et, pour les pastilles d'iode, le Code de la
Santé publique prévoit leur distribution a titre préventif auprés
des populations, dans un périmetre de 10 kilométres autour des
centrales, et sur décision gouvernementale expresse au-dela.

Des plans départementaux prévoyant la constitution et le
prépositionnement de réserves dans les pharmacies, les armées
et les officines ont déja été élaborés par les D.D.A.S.S. et sont
désormais a la charge de 'A.R.S.

Une circulaire Santé-Intérieur, qui était en préparation, pré-
voit d'inclure ces plans révisés dans un volet du plan d'organisa-
tion des secours "Orsec", national et départemental.

Pour votre information, je dois préciser que, sur les 87 mil-
lions de doses disponibles au niveau national et qui seront trés
prochainement portées a 110 millions, 13,6 millions sont prépo-
sitionnées au sein de la zone de défense lle-de-France sous la
responsabilité de 'E.P.R.U.S., I'établissement public de réponse
aux urgences sanitaires.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Merci, Monsieur le Préfet.

Est-ce que Myriam veut rajouter quelque chose, briéve-
ment ?

Mme Myriam EL KHOMRI, adjointe. - Merci, Monsieur le
Maire.

Monsieur le Préfet, la question de la slireté nucléaire ne
doit pas étre un tabou en France, particulierement depuis le
drame japonais.

Ce que ce drame nous montre, c’est que le risque d'une
catastrophe nucléaire majeure est actuel et non hypothétique. Il
est donc aujourd'hui du devoir le plus absolu de I'Etat d'anticiper
ce risque.

Malheureusement adossés au drame japonais, nous
serons particulierement vigilants a I'évaluation réelle et indépen-
dante du risque et a la mise en place d'un véritable plan de ges-
tion de crise (vous en avez cité quelques éléments) qui organi-
serait les secours, l'information et éventuellement I'évacuation
des populations.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Un mot rapide ?
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M. Sylvain GAREL. - Tout d'abord, merci pour ces préci-
sions, bien que vous ayez trés peu parlé de la centrale de
Nogent-sur-Seine et des conséquences éventuelles d'un acci-
dent qui serait dramatique pour la région parisienne.

Vous dites que tous les enseignements vont étre tirés,
mais lorsque l'on voit les conséquences de l'accident de
Fukushima, les conséquences humaines, mais aussi les consé-
quences financiéres, qui vont étre absolument gigantesques (je
vous rappelle qu'on estime les conséquences de Tchernobyl a
1.000 milliards de dollars, la ce sont quatre réacteurs, vous pou-
vez peut-étre multiplier cela par quatre ou cing), des terres sté-
rilisées pendant des milliers d’années, voire des dizaines de mil-
liers d'années s'il y a du plutonium.

La seule conclusion a tirer de cela, c’est la sortie la plus
rapide possible du nucléaire.

Nous proposons de le faire en I'espace d'une génération,
en arrétant immédiatement les centrales les plus anciennes et
en particulier la plus vieille d'entre elles, celles de Fessenheim
qui a été construite malheureusement sur une faille sismique, et
en arrétant la construction de I'E.P.R. de Penly, qui va nous
relancer pendant des dizaines d'années dans le nucléaire.

Il faudra absolument faire cela trés rapidement. J'espére
en tout cas que, dés 2012, ces décisions seront prises et que
nous pourrons léguer a nos enfants ou a nos petits-enfants une
terre ou la terreur nucléaire ne sera plus une menace pour eux.

Merci.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Monsieur GAREL, la question,
telle que vous l'avez posée, était tout a fait de notre responsabi-
lité :la sécurité des Parisiens. C'est ainsi que le Préfet de police
a répondu. Vous avez raison, la centrale de Nogent-sur-Seine
est bien en lle-de-France.

En revanche, ce que vous venez de dire en rebond, qui
est tout a fait un sujet sérieux : sortir ou ne pas sortir du
nucléaire ? C'est un débat national qui dépasse de loin le
nombril des Parisiens. Il faut qu'il soit mené dans le pays,
mais certainement pas seulement au niveau d'un Conseil
municipal ou de la Préfecture de police.

VI - Question d'actualité de M. Jean-Frangois MARTINS sur
la judiciarisation des procédures publiques et la
contestation juridique systématique des grands pro-
jets d'aménagement de la Ville.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Nous passons a la question de
Jean-Frangois MARTINS.

Respectez les non-inscrits !

M. Jean-Frangois MARTINS. - Je vous en remercie,
Monsieur le Maire. J'espére que vous ne le regretterez pas a la
fin de ma question.

Depuis prés de 20 ans, les évolutions du droit des collecti-
vités locales, du droit de l'urbanisme et des modalités de la
démocratie locale ont permis de donner aux citoyens des droits
nouveaux leur permettant de former des recours contre ce qu'ils
estimaient étre des exces de pouvoir ou des irrégularités de pro-
cédure dans les décisions de leurs collectivités locales.

L'obtention de ces droits nouveaux est sans aucun doute
une avancée pour la démocratie et pour le développement d'un
urbanisme dont la vision est partagée par les citoyens, et dont
les projets sont congus avec eux.

Dans le méme temps, ces nouveaux recours, s'ils sont une
avancée, sont aussi une nouvelle exigence et une nouvelle
contrainte pour nous, les collectivités locales. lls nous imposent
une exigence accrue de formalisme, de rigueur juridique mais
aussi et surtout de concertations sincéeres, durables et réelle-
ment productives lors desquelles les questions de fond mais
aussi les questions de forme auront pu étre identifiées, détec-
tées, et traitées en amont de la décision de notre Conseil.

Or, force m’est de constater que depuis une décennie que
votre majorité est a la téte de cette ville, les recours se multi-
plient, signe d’'un mécontentement croissant sur la maniére dont
se déroulent les concertations et sur votre capacité a écouter
autant qu'a entendre les préoccupations des habitants et de
leurs associations.

Au-dela méme de cette multiplication des recours que
vous aurez beau jeu d'imputer a la judiciarisation globale des
politiques publiques que I'on trouve a travers toutes les collecti-
vités locales, ce qui me frappe, Monsieur le Maire, c’est que sur
tous ces projets que vous avez voulus emblématiques de vos
mandats, des recours ont été déposés et, triste sort, dans une
grande partie des cas, c'est la Ville de Paris qui a perdu lors de
ces actions en justice.

Permettez-moi ici d’en rappeler quelques-unes. La plus
récente, et c'est ce qui justifie une question d'actualité, concerne
le stade Jean Bouin dont le Tribunal administratif a annulé par-
tiellement le permis de construire.

Le chantier des Halles a été suspendu et arrété pendant
quelques semaines a cause d'une décision administrative de
suspension des travaux de démolition des jardins.

Le Plan local d'urbanisme : les articles 6 et 7 des zones N
et UV ont été eux aussi annulés.

Lors du souhait de I'extension de Vélib’ a la grande ban-
lieue, nous avons eu une décision juridique qui nous en a empé-
chés.

Jean Bouin, les Halles, Vélib’, autant de projets que vous
avez souhaités symboliques de votre mandature mais que vous
avez conduits avec, ou dilettantisme, ou précipitation, je n'es-
pére pas avec amateurisme, au point que ces décisions ont été
contestées par la Justice.

Le sens de mon intervention n’est en aucun cas de remet-
tre ici en cause les personnels de la DAJ, que je sais dévoués,
compétents et professionnels mais plus peut-étre la précipitation
dont vous avez fait preuve.

Je ne suis pas dupe, Monsieur le Maire, des recours sur la
forme contre ces délibérations par des gens ou associations qui
en contestent en réalité non pas la forme mais le fond. Je le
regrette, car une partie des projets que je viens de mentionner
ont regu, vous le savez, mon approbation. Mais c'est ici le senti-
ment d'approximation de la part de la Ville et le colt pour la col-
lectivité qui m'inquiétent.

Codt financier tout d'abord, car chaque année le colt de
ces procédures juridiques pour la Ville ne cesse d'augmenter.

Colt moral et politique ensuite, car outre le sentiment d'ap-
proximation et d'amateurisme dans la gestion de la Ville que pro-
duisent ces défaites, c'est plus largement la valeur de la parole
publique et de la parole politique qui est remise en cause par ces
échecs.
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Lorsque les responsables politiques, en particulier le Maire
de la Capitale, annoncent fierement des projets et que ceux-ci
sont dénoncés par la Justice pour des erreurs de forme ou de
régularité de procédure, cela nourrit, Monsieur le Maire, le sen-
timent de l'impuissance publique et le sentiment de la part de
nos concitoyens que les politiques sont impuissantes ou qu'ils
sont contraints par un certain nombre d’enjeux qui les dépas-
sent.

Je sais que vous ne souhaitez pas ce type d'allégations de
la part de nos concitoyens.

Voila donc ma question : étes-vous résigné a ce que tous
ces projets symboliques soient marqués du sceau de l'approxi-
mation ? Que comptez-vous faire concretement pour profes-
sionnaliser d'avantage les procédures de prise de décision pour
que ce genre de recours ne parvienne plus a terme ?

M. LE MAIRE DE PARIS. - Monsieur MARTINS, je vous le
dis gentiment, la maniére un peu arrogante avec laquelle vous
exprimez ces choses assez compliquées, et qui correspondent
aux avancées, au mouvement de Paris, me surprend un peu,
surtout quand vous semblez dire que du point de vue du droit,
c'est depuis 2001 que la Ville de Paris a des problemes. Ce n'est
ni I'expérience que j'en ai, ni ce qu’en pensent les Parisiens.

Si vous voulez, j’en ai aussi un peu a votre service.
Madame HIDALGO, vous avez la parole.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe. - Merci,
Monsieur le Maire.

M. LE MAIRE DE PARIS. - Cela veut dire que du point de
vue du droit, je ne fais pas de complexe d'infériorité par rapport
a mes prédécesseurs.

Madame HIDALGO...

Mme Anne HIDALGO, premiere adjointe. - Merci,
Monsieur le Maire.

La question de M. MARTINS va au moins permettre de
rétablir quelques vérités. Je ne doute pas de la bonne foi avec
laquelle il a posé cette question, mais il y a beaucoup d'erreurs
dans ce qu'il dit, et je vais le lui démontrer.

D'abord, Monsieur MARTINS, c'est toute I'histoire du droit
administratif que de protéger les citoyens contre I'arbitraire : ce
n'est pas une découverte d’il y a 10 ans a Paris. D'ailleurs, le
droit administratif a aussi beaucoup été utilisé avant que nous
n'arrivions aux affaires pour bloquer des procédures dans les-
quelles il y avait de I'excés de pouvoir.

Aujourd'hui, c’est vrai que nous assistons a une judiciari-
sation importante des recours, parfois des recours que I'on pour-
rait qualifier a posteriori d'abusifs, assez faciles, et je crois que
nous ne pouvons que le regretter, mais nous sommes dans un
Etat de Droit : ce sont donc des constats que nous faisons a
posteriori, une fois que les tribunaux se sont prononcés.

Mais c'est vrai que souvent dans les recours que vous
avez évoqués, il y a une forme d'abus a aller contre l'intérét
général. J'en veux pour preuve des associations, notamment
dans I'Ouest parisien, qui d'ailleurs avec beaucoup de moyens
financiers, car cela colte cher de payer des avocats pour faire
ces recours, ont porté un certain nombre d'affaires devant les tri-
bunaux visant d'abord et avant tout a bloquer des projets,
notamment de logements sociaux, surtout de logements
sociaux. Je pense au projet Fayolle, a la rue Nicolo, a la gare
d’Auteuil...

Ne venez pas nous expliquer, Monsieur MARTINS, que
ces recours sont uniqguement guidés par I'amour du droit ou la
volonté de certains de faire valoir une certaine pureté du droit
administratif : c'est d'abord et avant tout pour empécher qu'il y
ait des logements sociaux.

Pour votre information et pour l'information compléte du
Conseil de Paris, pour les années 2008 et 2009, ce sont des
faits : nous avons compté 55 recours contre des permis de
construire, des permis de démolir ou des déclarations de tra-
vaux dans le 16e arrondissement ; 44 recours dans le 7e
arrondissement ; 23 dans le 15e ; seulement quatre dans le
13e, ou nous conduisons beaucoup d'opérations, et un seul
dans le 10e, ol nous avons aussi des opérations importantes.

Mais rassurez-vous, Monsieur MARTINS, parce qu'en
général, nous gagnons ces recours en premiére instance ou
devant les sections spécialisées du Conseil d'Etat. Je prendrai Ia
aussi quelques exemples.

Beaugrenelle : nous avons gagné en premiére instance...

M. LE MAIRE DE PARIS. - S'il vous plait, toutes les
questions et réponses doivent se dérouler dans le méme res-
pect de tous, et pour tous. Qu'est-ce que c'est que cela ? On
dirait que vous seriez contents si on ne gagnait pas ces
recours. N'est-ce pas l'intérét de tous les Parisiens que nous
défendons ? Allons !

Je vous demande d'écouter comme je I'ai demandé pour
les questions précédentes.

Mme Anne HIDALGO, premiére adjointe. - Concernant
Beaugrenelle, nous avons gagné en premiére instance trois
recours.

Aux Halles, nous avons gagné sept recours.

Je note d'ailleurs avec satisfaction que I'association
"Accomplir" vient récemment de se désister de trois recours.

Je pourrais aussi citer Hopital Necker, que nous avons
gagné, Laénnec que nous avons aussi gagné. La, vraiment, I'in-
térét général a fini par I'emporter, et nous ne pouvons que nous
en réjouir.

M. LE MAIRE DE PARIS. - S'il vous plait ! Cela ne me fait
pas rigoler ! Il y a un minimum de respect a avoir quand nous
sommes la.

Mme Anne HIDALGO, premiéere adjointe. - Je continue.

Mais nous avons a notre disposition un outil solide : c'est
le P.L.U. que nous avons adopté en 2006. Il a été attaqué,
validé, a I'exception de deux articles : les articles 6 et 7 de regle-
ments concernant des zones dont nous débattrons demain, les
zones N et UV.
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Je vous rappelle d'ailleurs, parce que la aussi nous avions
été battus en premiére instance, que nous avons gagné devant
le Conseil d'Etat en juin dernier. Le Conseil d'Etat a rétabli les
réglements qui avaient été annulés par le Tribunal administratif
et nous a demandé de réécrire deux articles.

Donc, vous voyez, Monsieur MARTINS, le fait de dire que
nous perdrions tous nos recours, qu'il y aurait un probléme, un
"colt moral et politique", ce sont des expressions tres fortes qui
sont totalement infondées.

Moi, je vous demande, Monsieur MARTINS, de vous en
tenir aux faits et a I'énoncé que je viens de vous faire des
recours introduits, de regarder un peu la carte géographique des
recours. Vous verrez ce qui guide les personnes ou les associa-
tions qui font ces recours.

Je vous demande aussi de ne pas faire preuve de déma-
gogie, comme vous venez de le faire, parce que, en utilisant ces
mots de "colt moral et politique”, je crois que vous dénigrez
aussi le travail de fond que nous faisons ici. Nous pouvons ne
pas étre d'accord avec certaines interprétations. En général,
nous les faisons valoir. Quand, par exemple, sur le dernier
recours concernant le stade Jean Bouin, le Tribunal nous
demande de rétablir, dans le cadre d'un permis modificatif, deux
éléments mineurs - mineurs ! il s'agit d'un probléme de parking
d'autocars et d'un probléme de local poussettes -, eh bien, nous
le faisons. Nous nous conformons toujours au droit et nous
apprécions, bien sir, d'étre sous ce contrlle parce que c'est ce
qui permet aux administrations et aux politiques de ne pas déri-
ver et de n’étre jamais dans l'excés de pouvoir, mais il nous
arrive aussi d'avoir des points de vue juridiques différents de
ceux portés par ces associations et de les faire valoir, et en
général de gagner au nom de l'intérét général que nous, nous
défendons.

Je vous remercie.
M. LE MAIRE DE PARIS. - Merci.
Vous souhaitez ajouter un mot ? Briévement.

M. Jean-Francois MARTINS. - Oui, Monsieur le Maire,
parce qu’il n'y avait aucune arrogance dans ma question mais
bien le souci de l'intérét général des Parisiens et l'inquiétude
quant au codt, tant financier que politique, je le maintiens.

En revanche, la réponse de votre adjointe, qui me traite de
démagogue, elle, n'est pas dénuée d'arrogance, Monsieur le
Maire !

M. LE MAIRE DE PARIS. - Monsieur MARTINS, d'abord,
je pense que les chiffres qui ont été évoqués par Anne
HIDALGO sont extrémement éloquents sur ce que I'on gagne.

Monsieur MARTINS, votre propos initial était effectivement
pour le moins agressif et ne correspondait pas a la réalité de ce
que nous gagnons.

Je vais vous citer un autre exemple, puisque vous avez
parlé de Jean Bouin.

Sur Jean Bouin, il est arrivé que I'on perde dans certaines
instances et que cela nourrisse, chez des élus et parfois dans la
presse, des commentaires non seulement blessants mais diffa-
matoires.

Puis le Conseil d'Etat nous donne raison. Mais, voila, il se
trouve qu'entre-temps, pendant des mois, certains élus et non
des moindres, mettent & mal la présomption d'innocence, diffa-
ment, ce qui sont des fautes...

Je vous conseille un peu de prudence.

Donc, c'est normal qu'étant attentifs a respecter le droit
scrupuleusement, nous soyons aussi attentifs a défendre la
réputation de la Ville. En cela, nous accomplissons notre devoir.

Merci.

Nous passons au Conseil général.

Suspension et reprise de la séance.

(La séance, suspendue a seize heures, est reprise a dix-
huit heures vingt-cinqg minutes, sous la présidence de Mme Olga
TROSTIANSKY, adjointe).

Mme Olga TROSTIANSKY, adjointe, présidente. - Nous
revenons au Conseil municipal, avec la 9e Commission.

2011, DAC 241 - Subvention a l'association Actuel-Art
(11e).Montant : 7.000 euros.
Voeu déposé par le groupe PCF/PG relatif a une sub-
vention a I'association Actuel-Art.

Mme Olga TROSTIANSKY, adjointe, présidente. - Nous
examinons le projet de délibération DAC 241 sur lequel le voeu
n°® 11 a été déposé par le groupe Communiste et élus du Parti de
Gauche, et 'amendement n° 11 bis par I'Exécultif.

Je donne la parole a Mme Héléne BIDARD.
Mme Héléne BIDARD. - Merci, Madame la Maire.

Chers collegues, il s'agit d'un veeu rattaché a ce projet de
délibération, d’'un voeu adopté par le Conseil du 11e arrondisse-
ment, un voeu qui est donc relatif & une association bien connue
de Philippe DUCLOUX et de Patrick BLOCHE, et qui a été pro-
posé par mon collegue adjoint au Maire, Jacques DAGUENET.

Il s'agit d'un veeu concernant l'association "Actuel-Art" qui
anime le lieu "La Galerie", que je ne vais pas présenter puisque
je suppose que Christophe GIRARD le fera, mais je tiens a sou-
ligner son réle de médiation culturelle et de lien entre des artis-
tes divers, invités, des publics amateurs et des collectionneurs
d'art actuel. Je m'arréterai la pour cette proposition.

Ce que nous voulions, c’est souligner le fait que cette
association a vu sa subvention réduite de 10.000 euros en 2007
et en 2008, a 7.000 euros en 2009, ce qui aujourd'hui met mal-
heureusement en péril la poursuite de I'activité qu'elle mene.

C'est pourquoi nous proposons, les élus du groupe
Communiste et élus du Parti de Gauche, que le Conseil de Paris
émette un voeu pour que la subvention allouée en 2011 a I'asso-
ciation "Actuel-Art" soit portée a 10.000 euros.

Je vous remercie.

Mme Olga TROSTIANSKY, adjointe, présidente. - Merci,
Madame BIDARD.

Pour répondre, je donne la parole a Christophe GIRARD.
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M. Christophe GIRARD, adjoint, au nom de la 9e
Commission. - C'est un avis favorable au vceu présenté par
Mme BIDARD. En effet, cet amendement de I'Exécutif permet
d'abonder de 3.000 euros la subvention a "Actuel-Art". C’est
prendre la mesure de l'intérét local, mais plus que local, de I'ac-
tivité de bonne qualité, I'activité, Madame BIDARD, vraiment
citoyenne de cette association.

Mme Olga TROSTIANSKY, adjointe, présidente. - Donc,
le voeu n° 11 peut étre voté par I'Exécutif. Y a-t-il un amende-
ment n° 11 bis de I'Exécutif ?

M. Christophe GIRARD, adjoint, rapporteur. - Voulez-
vous que je lise la proposition de modification ?

Mme Olga TROSTIANSKY, adjointe, présidente. - Oui, si
Mme BIDARD est d'accord pour voter 'amendement n° 11 bis.

M. Christophe GIRARD, adjoint, rapporteur. - Oui, elle est
d'accord. Elle est charmante, Mme BIDARD.

Mme Olga TROSTIANSKY, adjointe, présidente. - Le voeu
n°® 11 est retiré. On vote 'amendement n° 11 bis de I'Exécutif.

Je mets donc aux voix, a main levée, I'amendement n° 11
bis de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

L'amendement n° 11 bis est adopté a I'unanimité.

Je mets a présent aux voix, a main levée, le projet de déli-
bération DAC 241 ainsi amendé.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

Le projet de délibération amendé est adopté a l'unanimité.
(2011, DAC 241).

Je vous remercie.

Voeu déposé par I'Exécutif relatif a I'attribution du nom
d'Andrée Chédid a une bibliothéque parisienne.
Vceu déposé par le groupe EELVA pour la dénomina-
tion d'un lieu parisien en hommage a Andrée Chédid.
Veeu déposé par le groupe UMPPA relatif a I'attribution
du nom d'Andrée Chédid a une portion de I'lle aux
Cygnes.

Mme Olga TROSTIANSKY, adjointe, présidente. - Mes
chers collégues, nous allons maintenant examiner des voeux qui
ne se rattachent a aucun projet de délibération. Les voeux n® 12
de I'Exécutif, n° 13 du groupe E.E.L.V.A. et le n° 14 du groupe
U.M.P.P.A. ont trait a I'attribution du nom d’Andrée Chédid a un
lieu parisien.

Je donne la parole a Mme Danielle FOURNIER pour une
minute.

Mme Danielle FOURNIER. - Merci.

Il a été longuement question ce matin de littérature, a un
moment donné de notre discussion, et aussi de la Méditerranée.
Je pense que rendre hommage a Andrée Chédid, c’est prendre
en compte ces deux éléments, puisqu’a la fois par sa vie et par
son ceuvre, elle témoigne de la diversité culturelle de la
Méditerranée, et aussi de l'inscription dans un parcours de vie
humaniste, que je pense nous avons a cceur de défendre et de
pPromouvoir.

Donc, c'est pour cela que nous avons déposé ce voeu pour
qu'un lieu - nous n'avons pas été trés précis mais une bibliothé-
que serait bienvenue - lui rende hommage.

Mme Olga TROSTIANSKY, adjointe, présidente. - Merci.

Mme POIRAULT-GAUVIN a la parole pour le groupe
U.M.P.PA.

Mme Géraldine POIRAULT-GAUVIN. - Merci, Madame le
Maire.

Je crois que notre Assemblée est unanime pour rendre
hommage a cette grande dame, qui est Andrée Chédid, et pour
son ceuvre et sa personnalité.

Nous plaidons, dans le 15e arrondissement, pour que le
choix se porte sur un lieu du 15e arrondissement, et plus préci-
sément sur l'allée des Cygnes pour différentes raisons. D'abord,
parce qu’Andrée Chédid habitait le 15e arrondissement, le Front
de Seine, et elle a méme écrit un poeme dans lequel elle parle
de cette allée des Cygnes. Puis aussi parce que c'est une initia-
tive du conseil de quartier Emeriau Zola qui se trouve sur le péri-
metre du Front de Seine.

Nous estimons donc que cette initiative doit étre soutenue
par le Conseil de Paris. Elle a réuni l'unanimité au Conseil du
15e arrondissement et méme le soutien de deux adjointes au
Maire de Paris, Mme HIDALGO et Mme LALEM.

Pour I'ensemble de ces raisons, nous espérons que le
Conseil de Paris soutiendra cette initiative trés importante et que
le nom d'Andrée Chédid sera donné a une allée qui se situe pré-
cisément sur I'lle aux Cygnes, connue de tous les Parisiens
maintenant.

Mme Olga TROSTIANSKY, adjointe, présidente. - Merci,
Madame POIRAULT-GAUVIN.

Pour répondre, je donne la parole a M. Christophe
GIRARD.

M. Christophe GIRARD, adjoint. - Comme il y a deux pro-
positions, I'une pour le 15e, d’ailleurs tout prés du 16e sur l'allée
aux Cygnes, pour lequel c’est un avis favorable - toutes les pro-
positions qui sont présentées |a, nous y sommes favorables - et
afin de vous rassembler, pour Andrée Chédid, Mathieu CHEDID
que j'ai eu au téléphone m’a dit la chose suivante :

"Merci beaucoup - c'est donc a nous tous et a la Ville de
Paris - pour cette proposition - il voulait dire cette proposition de
lieu culturel méme s’il y a une allée qui est également proposée
- qui me va droit au coeur. Honorer Andrée Chédid dans un lieu
de savoir, de lecture, de transmission a tout son sens".

Je vous rapporte les propos de Mathieu CHEDID, et je me
permets de vous lire rapidement un poéme d'Andrée Chédid, qui
était sa grand meére :

Mathieu pour Andréou - c’est sa grand-mere.
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"Jeunesse, jeunesse qui t'élance, dans le fatras des mon-
des, ne te défais pas a chaque ombre, ne te courbe pas sous
chaque fardeau, que tes larmes irriguent plutét qu'elles ne te
rongent, garde-toi des mots qui se dégradent, garde-toi du feu
qui palit, ne laisse pas découdre tes songes, ni réduire ton
regard, jeunesse, entends moi, tu ne réves pas en vain".

Nous acceptons donc le veeu de 'U.M.P.P.A. et le vceu des
Verts pour un lieu de culture, et je vous invite également a voter
dans une grande union parisienne le voeu de I'Exécutif qui réu-
nit tout le monde autour d’Andrée Chedid.

Est-ce que cela vous va ?

Mme Olga TROSTIANSKY, adjointe, présidente. - Merci,
Monsieur GIRARD. Nous pouvons donc reprendre le voeu pré-
senté par I'Exécutif au niveau du groupe U.M.P.P.A. Cela vous
convient ? Oui, cela inclut I'ensemble des voeux des Verts et de
I'U.M.P.P.A. Peut-on voter le voeu de I'Exécutif ?

Madame ?

Mme Géraldine POIRAULT-GAUVIN. - Je ne pense pas
qu’il était prévu qu’une bibliotheque soit installée sur 'allée des
Cygnes ? Ah bon ?

M. Christophe GIRARD, adjoint. - Pour qu'on se com-
prenne bien, pour étre dans l'unanimité, ce qui fera a mon avis
plaisir & Mathieu CHEDID, étant donnée la conversation que jai
eue avec lui, il convient que le Conseil de Paris, donc I'Exécutif
réunissant tous les courants politiques et tous les élus de Paris
accepte l'idée que I'on honore Andrée Chédid. Apres cela, si
vous le souhaitez, une allée ou quelque chose dans le 15e sur
I'allée aux Cygnes par exemple est tout a fait envisageable et en
tout cas accepté et soutenu par I'Exécutif.

Cette proposition nous agrée, d’ailleurs, elle a été votée a
I'unanimité, événement historique, dans le 15e arrondissement.
Il en est de méme du veeu des Verts, qui est plus large, puisqu'il
évoque un lieu de culture et que la réponse sera en effet sans
doute une bibliothéque.

L'un n'empéche pas l'autre, mais le voeu de I'Exécutif vise
a rassembler. Il y aura sans doute deux hommages a Andrée
Chédid, mais pas une bibliothéque flottante sur I'lle aux Cygnes.

Mme Olga TROSTIANSKY, adjointe, présidente. -
Monsieur GIRARD, je mets aux voix, a main levée, le vceeu de
I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le voeu de I'Exécutif est adopté. (2011, V. 56).

Ensuite, les veeux n° 13 du groupe E.E.L.V.A. et 14 du
groupe U.M.P.P.A. sont-ils maintenus ?

M. Christophe GIRARD, adjoint. - Oui.

Mme Olga TROSTIANSKY, adjointe, présidente. -
Entendu.

Je mets aux voix, a main levée, le vceu du groupe
E.E.L.V.A. avec un avis favorable de I'Exécultif.

Qui est pour ?

Contre ?
Abstentions ? Deux abstentions.
Le voeu est adopté. (2011, V. 57).

Je mets aux voix, a main levée, le vceu du groupe
U.M.P.P.A. avec avis favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ? Deux abstentions.
Le veeu est adopté. (2011, V. 58).

Je vous remercie beaucoup.

Voeu déposé par le groupe socialiste, radical de gauche et
apparentés visant a ce que le nom de Taha Hussein a
une bibliothéque parisienne.

Mme Olga TROSTIANSKY, adjointe, présidente. - Nous
passons maintenant au veeu n° 15 déposé par le groupe socia-
liste, radical de gauche et apparentés relatif a I'attribution du
nom de Taha Hussein a une bibliothéque parisienne.

Je donne la parole a M. Hamou BOUAKKAZ.

M. Hamou BOUAKKAZ, adjoint. - Mes chers collégues,
c'est un grand honneur pour moi que d'avoir I'opportunité de par-
ler de l'un des plus grands intellectuels du XXe siécle.
Permettez-moi d'associer a Taha Hussein Mohammed Arkoun,
immense islamologue qui nous a quittés le 14 septembre dernier
et qui consacra sa maitrise dans les années cinquante a I'ceuvre
réformatrice de Taha Hussein.

Taha Hussein a été, sa vie durant, un intellectuel engagé
et courageux. Son audace, d’ailleurs, lui a valu d'étre vilipendé
par les intégristes de toutes especes. C’était également un
amoureux de la France et en particulier de Paris, ou il a obtenu
I'un de ses doctorats.

Je vous laisse imaginer dans quelles conditions un aveu-
gle égyptien d'origine modeste a pu soutenir une thése en
Sorbonne en pleine Premiére guerre mondiale.

Je n'aurai garde d'oublier dans cet hommage et je salue
avec admiration et gratitude sa femme Susanne, a laquelle il a
dicté une grande partie de son ceuvre.

Il était convaincu que la fidélité a la tradition musulmane
signifie que I'on regarde vers les autres, qu'on les comprenne. Il
n'épargnait donc aucun effort pour promouvoir le dialogue des
cultures et illustrer savamment la parenté culturelle arabo-fran-
caise a laquelle il croyait.

Mes chers collegues, ce veeu intervient a quelques jours
de l'ouverture d'un débat extrémement périlleux et dont les
conséquences me préoccupent au plus haut point, sur la laicité
et la place de I'lslam en France.

Puisse notre assemblée adopter ce vceu, si possible a
I'unanimité, montrant ainsi que Paris entend faire une place a
tous ceux qui I'aiment ou I'ont aimé, indépendamment de leur foi
ou de leur héritage culturel.

Je vous remercie.

(M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, remplace Mme Olga
TROSTIANSKY au fauteuil de la présidence).
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M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Je donne
la parole a M. Christophe GIRARD.

M. Christophe GIRARD, adjoint. - Merci, Monsieur le
Maire.

C'est cela qui est beau dans la pratique démocratique,
c’est que les idées surgissent parfois en marchant. En I'occur-
rence, nous étions Véronique DUBARRY et Frédérique
CALANDRA en train d'inaugurer I'espace "Lire autrement" a la
médiathéque Marguerite Duras - Hamou BOUAKKAZ était pré-
sent, puisque c’est un lieu ou les personnes non voyantes ou
malvoyantes peuvent accéder a la lecture - et nous parlions des
noms a attribuer, du dialogue du monde et du dialogue des peu-
ples et du sens de l'universel et de I'apaisement lorsque Hamou
BOUAKKAZ a eu l'idée de citer cet intellectuel. L'idée a fait son
chemin, et cela date seulement d’il y a quelques mois, et je
trouve que I'on doit se féliciter lorsque de bonnes idées sont pri-
ses collectivement et, ensuite, trouvent une issue et une place.

Voila pourquoi cette excellente proposition de Hamou
BOUAKKAZ peut voir le jour aujourd'hui.

Taha Hussein est surnommé le doyen de la littérature
arabe, il a marqué plusieurs générations d'intellectuels du
monde arabe en poussant a la modernisation de la littérature
arabe. L'écriture autobiographique qu'il a développée comme un
outil de libération a représenté une véritable nouveauté pour le
monde arabe et le roman arabe, parce que les bibliothéques
sont justement des espaces de liberté et d'émancipation. C'est
un honneur, je crois, qu'un établissement de lecture publique de
Paris puisse porter prochainement son nom.

D'ailleurs, permettez-moi aussi juste un éclairage sur la
force aujourd'hui de I'écriture avec les S.M.S., les mails, la force
des réseaux d'information. Plus que jamais, I'écriture, la trans-
mission par I'écrit, a pris toute sa place, méme dans les combats
politiques les plus aigus, et donc je trouve que cet homme-la, qui
n'est pas forcément connu de nous tous, va trouver sa place a
Paris, ville du monde, ville des mondes et ville d'accueil des
Droits de 'Homme.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Merci,
Monsieur GIRARD.

Je mets aux voix, a main levée, le voeu assorti d'un avis
favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

Le voeu est adopté. (2011, V. 59).

Voeu déposé par le groupe Communiste et des élus du Parti
de Gauche relatif a délégation de service public du
Louxor.

Veeu déposé par I'Exécutif.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Nous
allons maintenant examiner deux voeux qui ont trait a une
magnifique réalisation municipale dans le 10e arrondissement,
le Louxor. Le voeu n° 16 a été déposé par le groupe Communiste
et des élus du Parti de Gauche et le voeu n° 16 bis émane de
I'Exécutif.

Je donne la parole a M. Alain LHOSTIS pour une minute.

M. Alain LHOSTIS. - Merci, Monsieur le Maire.

Vous venez d'évoquer le magnifique équipement dont
nous allons faire bénéficier la population parisienne et, plus lar-
gement, la population francilienne, dans le 10e arrondissement,
a la limite du 18e arrondissement. Evidemment, nous sommes
trés satisfaits de cette évolution et nous suivons de treés pres
dans le 10e arrondissement la réalisation de ce projet qui, petit
a petit, fait l'unanimité méme si, au départ, il a connu quelques
détracteurs.

Aujourd'hui, nous sommes dans la phase d'élaboration de
la délégation de service public et nous souhaitons que les élus
de l'arrondissement soient associés a I'élaboration du cahier des
charges pour l'exploitation du Louxor, lequel cahier des charges
doit comporter des clauses permettant la mise a disposition gra-
cieuse des lieux pour l'animation du quartier et pour les associa-
tions locales quelques jours par an, sans mettre en cause la pro-
grammation des activités. Ce voeu a été adopté a I'unanimité par
le Conseil du 10e arrondissement et le maire, qui est absent, m’a
dit qu'il continuait de s'y associer.

Je vous remercie.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Merci,
Monsieur LHOSTIS.

Pour vous répondre, je donne la parole a Christophe
GIRARD.

M. Christophe GIRARD, adjoint. - Merci beaucoup.

Je remercie le Dr LHOSTIS pour le veeu qu'il vient de pré-
senter. C'est vrai qu'a I'’heure ou, en ltalie, le Metropolitan, I'un
des plus vieux cinémas d'art et d’essai d'ltalie, a été racheté par
Silvio BERLUSCONI a titre privé pour en faire un magasin de
vétements et donc disparait de Rome, Paris donne un éclairage
de ce qu'elle pense que doit étre une capitale et une ville géné-
reuse en rénovant, et surtout en période de crise ou les fonds se
font plus rares et le besoin de culture plus grand, le Louxor qui
était a I'abandon depuis plus de 20 ans en investissant, c’est
vrai, 29 millions d'euros dans le chantier de réhabilitation.

Je remercie vivement le Docteur LHOSTIS pour son veeu
qui nous permet ainsi d'attirer I'attention sur un objectif partagé :
la concertation, mais aussi I'intégration de cet équipement public
dans le quartier.

Je vous rappelle qu'on est au carrefour de trois arrondisse-
ments, on est dans le 10e, mais on est face au 18e et au 9e
arrondissements, donc des quartiers de culture, des quartiers
populaires, des quartiers métissés, et ce lieu, vraiment, fait sens.

La concertation est évidemment nécessaire, on I'a menée,
et d'ailleurs, je pourrais rappeler Michel GOMEZ, le délégué
général a la mission cinéma, pour vous dire combien de réu-
nions se sont tenues et combien de rendez-vous et d'idées sont
sorties de ces réunions.

A ce titre, la mission cinéma, dont je parlais a plusieurs
reprises, a donc rencontré les associations locales, les élus d’ar-
rondissement, les conseils de quartier, et poursuit d'ailleurs
encore aujourd'hui la concertation.
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Nous avons choisi la délégation de service public comme
pour la Gaité Lyrique, c'est-a-dire que I'on confie la gestion d'un
service public, on responsabilise une société, un délégataire,
c'est le cas pour la gestion du Louxor, il n'est par conséquent
pas possible juridiquement, pour des raisons techniques, juridi-
ques, de voter ce voeu dans les termes tels que vous le présen-
tez.

Cela dit, je peux vous assurer, je pense que le Dr Alain
LHOSTIS me connait bien, vous assurer que nous veillerons a
la dimension d'animation locale, mais pas dans ce que cela a de
petit, dans ce que cela a de délicat, de fragile, d'inventif et de
créatif, et d'humain, d'ouverture sur les quartiers, dans le projet
qui sera retenu pour le Louxor. C'est pourquoi nous vous propo-
sons de retirer votre voeu au profit d'un veeu de I'Exécutif qui
prend en compte cette dimension telle que je vais vous I'expri-
mer maintenant. Permettez-moi aussi d'ajouter, le Maire a sou-
haité, quand on a visité a nouveau ce chantier, que la grande
salle puisse porter le nom de Youssef CHAHINE, grand cinéaste
égyptien par ce que la aussi le Louxor, seul batiment néo-égyp-
tien a Paris, d’architecture rare va entrer dans le patrimoine de
Paris, va devenir un lieu visité et Youssef CHAHINE, immense
cinéaste trouvera toute sa place et cela fait un trés grand plaisir
a Jean-Frangois LEGARET, le maire du 1er arrondissement pour
des raisons personnelles.

Considérant les importants travaux de rénovation du
cinéma le Louxor, situé 170, boulevard de Magenta dans le 10e
arrondissement, menés par la Ville de Paris,

Considérant les travaux préparatoires réalisés par la mis-
sion cinéma dans le cadre de la rédaction du cahier des charges
de la délégation de service public,

Considérant les nombreuses réunions de concertation qui
se sont déroulées et vont se poursuivre entre la mission cinéma,
les élus d’arrondissement, les conseils de quartier, les associa-
tions culturelles locales et autres associations de riverains,

Le Conseil de Paris sur proposition de I'Exécutif et a la
suite du veeu présenté par Alain LHOSTIS émet le voeu que la
Ville de Paris, dans le cadre de la gestion déléguée du cinéma
le Louxor attache une attention particuliére a I'action culturelle
locale et a sa compatibilité avec la cohérence de la programma-
tion et I'équilibre d'exploitation, donc un équilibre meilleur que
celui de votre chaise qui vient de perdre un barreau semble-t-il.

Retrouvez votre équilibre, Monsieur LHOSTIS.

M. Alain LHOSTIS. - Je voudrais remercier le "grand par-
fumeur", Christophe GIRARD, et lui demander de retirer le titre
de "docteur", qui a été usurpé par un personnage politique
important en Allemagne. Je voudrais rester quelques instants
avec vous et ne pas étre obligé de démissionner.

Concernant la proposition que vous nous faites, j’insiste de
nouveau fortement sur le fait que nous n'avons pas intérét a
créer des isolats culturels méme de grandes qualités. Il faut de
la fluidité entre les quartiers et bien sar j'y associe le 18e arron-
dissement avec lequel nous entretenons beaucoup de relations.

Il n'y a pas de probléme de territoire entre nous, Barbés est
commun a nos deux arrondissements et donc, nous partagerons
le Louxor, tout au moins dans ce que vous permettrez a la délé-
gation de service public de prendre en compte dans les termes
qui vous conviennent, mais je crois que vous trouverez les ter-
mes a condition que vous en ayez |'état d'esprit, ce qui ne vous
manque jamais. Je vous remercie.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Le voeu
est retiré. Dans ces conditions, je mets aux voix, a main levée,
le veeu bis de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

Le veeu est adopté. (2011, V. 60).

Veeu déposé par le groupe E.E.L.V.A. relatif a la signature
d'un bail précaire avec le collectif de "La gare expéri-
mentale (XP)".

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Nous exa-
minons le voeu n° 17, déposé par le groupe E.E.L.V.A,, relatif a
la signature d'un bail précaire avec le collectif de la gare expéri-
mentale XP.

Je donne la parole a René DUTREY, pour une minute.

M. René DUTREY. - En tant qu'acteur immobilier la Ville
achéte et vend de nombreux logements, locaux industriels et se
retrouve en permanence avec un certain nombre de metres car-
rés vacants. Ces meétres carrés vacants s'appellent le domaine
intercalaire.

Il faut savoir qu'a la Ville de Paris, aprés un petite enquéte,
le prix d'un batiment vacant pour la Ville de Paris en gardien-
nage, c’est 16.000 euros par mois pour un gardiennage complet,
c'est-a-dire un codt prohibitif sans compter le scandale que des
métres carrés restent vides dans la Capitale alors que de nom-
breux projets artistiques cherchent des lieux.

C'est le cas de la gare expérimentale qui depuis cing ans
occupe successivement des lieux dans Paris. C'est un collectif
qui joue particulierement le jeu, qui rend les clefs quand on lui
demande de rendre les clefs, qui, par son action culturelle et son
action d'intégration dans les quartiers qu'il occupe est absolu-
ment exemplaire et qui a découvert ce batiment vide, propriété
de la Ville de Paris.

Je voudrais vraiment remercier ces collectifs de squatters
qui rappellent a I'ordre la Ville de Paris, car pour qu'il y ait des
squats, il faut des batiments vides. Le plus gros scandale c’est
que ces batiments vides continuent a exister. Nous avons voté
un veeu il y a deux ans engageant la Ville de Paris a gérer de
facon tendue ce flux de métres carrés vacants, il reste pourtant
des locaux vides, j'en découvre régulierement chez des bailleurs
sociaux, j'ai I'impression que le voeu adopté il y a 2 ans n'est pas
tout a fait appliqué, les informations ne remontent pas. Je peux
vous citer a ce propos I'exemple d'un hétel dans le 14e arrondis-
sement, propriété de la R.I.V.P. resté vide deux ans alors qu’il
était parfaitement occupable. Ces locaux sont un autre exemple.

Ce veeu, voté il y a deux ans doit faire I'objet d'actes et je
vous rappelle son contenu, d'un cbté c'était un inventaire précis
de I'ensemble des métres carrés du domaine intercalaire, et de
l'autre c6té un appel a projets vers les collectifs d'artistes pour
mettre en correspondance ces metres carrés vides et ces appels
a projets. Pour l'instant, I'inventaire des metres vides n’a pas été
fait, I'appel a projets non plus, la Ville de Paris a quand méme
fait quelques actes puisqu'elle signe des baux précaires avec
des collectifs. Tel est I'objet de ce voeu que je vous présente
aujourd'hui.

Je vous remercie.
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M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Je donne
la parole a Christophe GIRARD.

M. Christophe GIRARD, adjoint. - Merci beaucoup. Je
crois que nous pouvons nous réjouir en effet, car depuis 2001
nous avons au cas par cas, su entendre, écouter, rencontrer
tous ces collectifs qui ont a chaque fois une histoire individuelle
et qui ont des histoires tres intéressantes car ce sont des artis-
tes. Je salue le collectif d'artistes de la gare expérimentale. llIs
sont tous a la tribune, ce sont des gens tres talentueux, sympa-
thiques, qui cherchent des formes d'expression, qui cherchent,
et je pense que la société a besoin de ces questionnements et
d'artistes qui cherchent des réponses qui nous permettent de
mieux vivre et de mieux réfléchir.

S'agissant des collectifs d'artistes et des lieux de création
alternatifs type squats, depuis 2001, nous étudions au cas par
cas, comme je viens de le dire, et je le fais évidemment en lien
avec Jean-Yves MANO, I'adjoint en charge du logement, puis-
que cela reléve de sa délégation quand il s'agit de lieux appar-
tenant a la ville, des solutions d'hébergement évidemment provi-
soires.

Le squat par définition, le collectif d'artistes ne cherche pas
a étre installé, institutionnalisé. Il recherche un moment, une
parenthése suffisamment longue pour a la fois s'inscrire dans la
ville et pouvoir chercher et trouver peut-étre un temps qui leur
convienne.

Nous l'avons déja fait a plusieurs reprises depuis 2001,
une douzaine de collectifs ont été logés, parfois méme un peu
pérennisés par la Ville. Je peux citer le 59 rue de Rivoli et j’as-
socie mon collegue Jean-Francois LEGARET, maire du 1er
arrondissement, la Générale Nord-Est, le CENT dans le 12¢, le
laboratoire de la création, le théatre de Verre, et bientot, d'ail-
leurs j'ai rencontré le maire du 15e et son adjointe a la culture,
un collectif qui s'installe dans le 15e arrondissement pour lequel
nous travaillons sur un bail précaire.

Tout a I'heure, nous voterons effectivement un voeu visant
a signer une convention d'occupation temporaire pour un collec-
tif jeune qui s'installe dans le 15e arrondissement, qui s'appelle
"jour et nuit culture", et qui fait un travail formidable avec le quar-
tier notamment.

Comme je le disais sur paris.fr dans une interview récem-
ment, je suis convaincu qu'il est nécessaire, Monsieur DUTREY,
de laisser la nature en friche pour qu'apparaissent des plantes
rares. Je pense que cette phrase vous conviendra tout a fait.

Pour ce collectif, la gare expérimentale que nous connais-
sons bien et que nous apprécions, qui a également recu le sou-
tien des élus du 14e arrondissement, je suis favorable a ce
gu’une convention d’occupation temporaire soit proposée, mais
nous avons juste un petit point technique qui reléve du droit et
des notaires, a savoir que la vente du batiment actuellement
occupé doit intervenir dans les mois a venir.

C'est pourquoi j'émets un avis favorable au vceu présenté
par René DUTREY en amendant la derniére phrase, en rempla-
¢ant la phrase "par un bail d'occupation temporaire d'une durée
de 18 mois", par : "par un bail d'occupation temporaire qui pren-
dra fin dés lors que la vente aura été conclue".

Evidemment, tant celui qui présente le voeu et qui le
défend que les futurs occupants et détenteurs de ce bail, peu-
vent se dire : "oui, mais si c'est un bail pour 15 jours, c'est un
peu difficile”. Non, entre 18 mois et le minimum de 6 mois, on
trouvera un terrain d'entente et on sera capable de vous rassu-
rer. Faites-nous un peu confiance. Je crois que les élus ont trés
envie que vous soyez la, et une fois qu'il faudra quitter le lieu, on
cherchera pour vous un nouveau lieu. Peut-étre que c’est votre
itinérance et votre nomadisme qui feront également votre parti-
cularité.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Merci.

Je vais donner la parole pour une explication de vote a M.
Thierry COUDERT.

M. Thierry COUDERT. - Je voulais participer a ce bel una-
nimisme pour apporter notre soutien a ce veceu, qui permettra,
nous l'espérons, a un collectif connu pour la qualité de son tra-
vail culturel mais aussi le caractére responsable de son compor-
tement dans les lieux qu'il occupe, de trouver hébergement un
certain temps.

Par dela le cas d'espéce, je pense qu'il faudrait sérieuse-
ment étudier le recensement de ces lieux intercalaires et batir
une espéce de programmation de court ou de moyen terme
puisque par définition ces lieux ne sont pas appelés a durer, car
s'il y a sans doute eu des résultats en la matiére en ce qui
concerne I'hébergement des collectifs d'artistes, ce serait bien
d’aller encore plus loin et de faire en sorte que I'ensemble puisse
étre irrigué sur Paris, et pourquoi pas dans le 17e ?

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Monsieur
DUTREY, vous voulez reprendre la parole : vous l'avez.

M. René DUTREY. - Formellement, comme il y a une pro-
position d'amendement, je vais répondre.

Des plantes rares, oui, aprés le temps pour les laisser
pousser, ces plantes rares, bien sr.

On en a discuté bien sar entre nous, Monsieur GIRARD,
on avait parlé du début des travaux. La nous sommes sur la
vente. Est-ce que quelque chose a changé ? Il y a juste cette
confusion entre la vente et le début des travaux. J'imagine que
le début des travaux intervient aprés la vente et bien sir, pour
rassurer le collectif, et j'espére que vous allez le faire, ils ont
besoin d’un peu de temps pour s'exprimer, méme s'ils ne sont
pas condamnés a rester nomades toute leur vie. Je voudrais que
vous rassuriez en termes de délais et que vous précisiez cette
histoire de vente et de début des travaux : est-on sur la vente
ou le début des travaux ? Sachant que depuis cing jours que
j'enquéte sur ce dossier, je n'arrive pas a savoir si une promesse
de vente est signée ou pas sur ces locaux.

M. Christophe GIRARD, adjoint. - Trés rapidement, pour
que les choses soient claires, nous devons respecter le droit, et
respecter le droit, c’est respecter une signature. La signature est
évidemment suivie, lorsque les choses sont bien faites, et nous
avons grande confiance dans les services de la Ville, d'une
démolition pour travaux.

En général, c'est concomitant, mais pas toujours.
Laissons, faisons confiance, je dirai peut-étre pour une fois, a la
lenteur administrative, Monsieur DUTREY, qui peut peut-étre
nous servir et faire gagner 15 jours a un mois.

Je propose de ne pas préciser.
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Simplement, si vous permettez, Monsieur le Maire,
Monsieur COUDERT, nous sommes d'accord. Je diverge avec
vous sur l'idée qu'il y aurait une espéce de politique systémati-
que. Je pense qu'il faut laisser aux collectifs cette particularité
d'étre individuels, d'étre singuliers. Méfions-nous de l'institution-
nalisation d'une pensée du collectif et du squat. C'est la pre-
miére fois que je diverge avec vous.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Je mets
donc aux voix, a main levée, le voeu amendé selon les proposi-
tions de l'adjoint a la culture.

Qui est pour ?

Qui est contre ?

Qui s’abstient ?

Le voeu amendé est adopté a I'unanimité. (2011, V. 61).

Veeu déposé par M. Pascal CHERKI, Mme Daniéle
POURTAUD et M. Hermano SANCHES RUIVO relatif au
conservatoire Darius Milhaud.

Vceu déposé par I'Exécutif.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Nous
abordons maintenant le voeu n° 18 déposé par M. Pascal
CHERKI, Mme Daniéle POURTAUD et M. Hermano SANCHES
RUIVO, et le veeu n° 18 bis de I'Exécutif, qui ont tous deux trait
au conservatoire Darius Milhaud.

Je donne la parole a M. le Maire du 14e arrondissement, si
possible pour une minute.

M. Pascal CHERKI, maire du 14e arrondissement. - Ce
sera plus bref que le débat précédent, méme si c'est un sujet qui
intéresse autant, si ce n'est plus, la population de l'arrondisse-
ment.

Notre conservatoire municipal d’arrondissement permet
chaque année a plus de 1.200 éléves d'accéder aux cours de
musique, de danse et d’art dramatique, ce qui le place en
seconde position dans I'ensemble des conservatoires parisiens.

Néanmoins, depuis de nombreuses années, j'insiste bien
la-dessus, de nombreuses années, les parents d'éléves et les
professeurs se plaignent de locaux insuffisants et inadaptés a
I'enseignement artistique.

Le conservatoire refuse chaque année de trés nombreu-
ses demandes d'inscription, faute de place, ce qui rend trés dif-
ficile, voire inopérant notre volonté de démocratisation concréti-
sée par la municipalisation et la mise en place du quotient fami-
lial. Je rappelle pour mémoire que les tarifs 7 et 8 représentent
prés de 60 % des inscrits au conservatoire du 14e arrondisse-
ment.

Les ratios habituellement utilisés par le Ministére de la
Culture permettent d'estimer la surface nécessaire pour un
conservatoire d'une ville de 137.000 habitants, comme le 14e
arrondissement, a 3.000 métres carrés utiles.

A la demande de mon regretté et excellent prédécesseur
Pierre Castagnou, de son adjointe notre collegue Daniéele
POURTAUD et de Christophe GIRARD, que je sais trés attentif
a ce probléme et je I'en remercie, des études ont été réalisées
par les services de la Ville et ont malheureusement abouti a
écarter les premieres pistes évoquées pour un agrandissement
comme la surélévation du batiment actuel ou une construction
complémentaire sur la piscine Aspirant Dunand.

Il faut donc aujourd'hui relancer la recherche d'implanta-
tions pour que le 14e soit doté d’un conservatoire correspondant
aux besoins de la population lors de la prochaine mandature.

Compte tenu de la somme mise dans le cadre du Louxor,
qui est une magnifique réalisation, nous nous contenterons de la
moitié de cette somme pour pouvoir réaliser le conservatoire du
14e arrondissement.

Merci.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Merci de
cette modération financiére, Monsieur le Maire.

Pour vous répondre, je donne la parole a M. Christophe
GIRARD.

M. Christophe GIRARD, adjoint. - Merci beaucoup.

Merci a Pascal CHERKI, merci aussi a Daniéle
POURTAUD parce qu’il est vrai que nous avons beaucoup
échangé et travaillé avec Pierre Castagnou dans la premiére
mandature, et puis, |a, on approche d'un désir qui se transforme.
Je pense que le fruit tiendra la promesse de la fleur, pour
paraphraser un haiku.

C’est japonais, c’est un haiku.

Paris dispose d'un tissu trés riche d’établissements d’en-
seignement artistique : 17 conservatoires desservent nos 20
arrondissements, complétés par un conservatoire a rayonne-
ment régional, rue de Madrid, et un Pdle supérieur d'enseigne-
ment artistique, sans compter les trés nombreuses associations
ceuvrant en matiere de pratiques amateurs et, bien sir, la
Maison des pratiques artistiques amateurs, avec bientdt ses
deux antennes dans le 20e et le 14e.

Depuis 2006, nous avons engagé une modernisation des
conservatoires municipaux sur l'ensemble du réseau, offrant
ainsi aux Parisiens une équité de traitement sur I'ensemble du
territoire et un service public, je pense, de qualité.

Depuis 2008, 1.900 places supplémentaires ont été
créées, 1.000 autres places seront créées d’ici la fin de la man-
dature actuelle, avec notamment la construction de trois nou-
veaux conservatoires dans le 12e, le 13e et le 17e, et la
construction du conservatoire du Centre aux Halles dans le 1er
arrondissement.

Nos efforts en matiére de développement de I'enseigne-
ment artistique doivent étre poursuivis, car la demande des
familles est importante et Iégitime.

Implanté au cceur du 14e arrondissement, le conservatoire
Darius Milhaud accueille plus de 1.200 éléves chaque année, le
plagant en deuxiéme position de I'ensemble des conservatoires
parisiens. |l a ainsi développé des spécificités, comme un dépar-
tement de musiques anciennes et un département d'arts lyri-
ques.

Je suis bien conscient de la nécessité d’améliorer les
conditions d'accueil du conservatoire. J'avais eu l'occasion,
comme je vous l'ai dit précédemment, d'échanger a plusieurs
reprises avec Pierre Castagnou, Daniele POURTAUD et, bien
entendu, Pascal CHERKI, le maire actuel du 14e arrondisse-
ment.
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Cependant, avant d'établir une hiérarchie des priorités
pour I'extension de certains conservatoires ou la construction de
nouveaux conservatoires lors d'une prochaine mandature, le
Maire de Paris a demandé a Mme BEDAGUE-HAMILIUS,
Secrétaire générale de la Ville, dont je salue I'aimable représen-
tant, M. Jean-Francois DANON, de recenser I'ensemble des
besoins et des demandes de chaque arrondissement afin de
rendre des arbitrages en ayant une vue d'ensemble du territoire
parisien complet.

C’est pourquoi nous proposons un veeu de I'Exécutif qui
nous engage a mener les études nécessaires pour évaluer preé-
cisément les besoins réels objectifs en matiére d'enseignement
artistique dans le 14e arrondissement et rechercher un éventuel
nouveau site d'implantation pour le conservatoire Milhaud, tout
en tenant compte des autres priorités identifiées a I'échelle du
territoire parisien.

Donc, vous comprendrez que ce n'est pas une mesure de
brimade quand je vous propose le retrait de votre voeu mais,
bien au contraire, c'est pour que ce retrait soit au profit du veeu
de I'Exécutif.

Quant au veeu de I'Exécutif, je vous en lis le résumé :

"Le Conseil de Paris, sur proposition de I'Exécutif, émet le
veeu que la Ville de Paris lance les études nécessaires pour éva-
luer précisément les besoins en matiére d'enseignement artisti-
que dans le 14e arrondissement et rechercher un éventuel nou-
veau site d'implantation pour le conservatoire Darius Milhaud,
tout en tenant compte des autres priorités qui seront identifiées
a I'échelle du territoire parisien."

Cela est en accord avec ce que le Maire a demandé a
Mme la Secrétaire générale, donc cela me parait conforme et
honnéte.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Merci,
Monsieur GIRARD.

Je vais donner la parole brievement a M. le Maire du 14e
arrondissement qui souhaite vous répondre.

M. Pascal CHERKI, maire du 14e arrondissement. - C'est
juste pour indiquer que, bien évidemment, on va retirer notre
veeu parce que le veeu de I'Exécutif nous convient.

J'ajouterai juste un petit élément. Je comprends tout a fait
la démarche de la Ville de recenser globalement les priorités.
Cela a quand méme déja été fait, puisque quatre nouveaux
conservatoires vont étre réalisés.

Donc, je souhaiterais, compte tenu de l'importance que
nous accordons a ce sujet, qu'une réponse particuliére soit
apportée a notre demande et qu'il soit procédé a un examen par-
ticulier. Nous ne manquons pas d'arguments a faire valoir,
notamment la carte des implantations culturelles dans Paris, rive
droite, rive gauche, depuis 2001, I'effort budgétaire fait selon les
arrondissements. |l existe beaucoup de critéres pour une appré-
ciation équitable de I'effort budgétaire dans le 14e arrondisse-
ment.

Merci.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Je crois
que cela s'adressait a 'adjoint a la Culture, M. GIRARD.

Le veeu n° 18 étant retiré, je mets aux voix, a main levée,
le veeu 18 bis de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Qui est contre ?

Qui s’abstient ?

Le voeu est adopté a I'unanimité. (2011, V. 62).

2011, DAC 82 - Signature d'une convention avec la
Fondation du Patrimoine fixant le principe d'une cam-
pagne de souscription organisée pour contribuer au
financement de la restauration de 3 verriéres d'Abel de
Pujol a I'église Sainte Elisabeth a Paris (3e).

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Nous
abordons maintenant le projet de délibération DAC 82. Il s'agit
de la signature d'une convention avec la Fondation du patri-
moine fixant le principe d'une campagne de souscription organi-
sée pour la restauration de trois verriéres d'Abel de Pujol a
I'église Sainte-Elisabeth a Paris, dans le 3e arrondissement.

La parole est a Mme CHRISTIENNE.
Mme Odette CHRISTIENNE. - Merci, Monsieur le Maire.

Paris conduit une action culturelle qui ne néglige aucune
forme d'expression artistique, encourage tous les talents et offre
des lieux pour favoriser la création contemporaine. Nous ne rap-
pelons pour preuve que l'installation récente dans I'ancien théa-
tre de la Gaité Lyrique, d’espaces ou les arts numériques peu-
vent se développer pleinement et ou, selon Frédéric Edelmann,
on peut "pressentir le potentiel d'une impressionnante boite a
outils".

Pour autant, Paris ne néglige pas un patrimoine conservé
a travers le temps et les vicissitudes de son histoire compliquée.
Les riches témoignages du passé ne sont pas que des objets de
délectation pour les touristes et les visiteurs de musées et ils
n’intéressent pas seulement les historiens d’art mais tous les
historiens, et aussi les ethnologues, les sociologues et permet-
tent ainsi en saisissant le contexte dans lequel ces ceuvres ont
été créées d'écrire I'histoire de I'lle-de-France et I'histoire de
Paris.

Aussi, aujourd'hui, je veux saluer la volonté de remettre en
état trois verriéres de I'église Sainte-Elisabeth du 3e arrondisse-
ment, église paroissiale depuis 1863. Elles représentent Saint-
Jean I'évangéliste, Saint-Joseph et un Saint-Jean-Baptiste dont
la puissante représentation impressionne.

L'intérét de ces verriéres situées sur le bas-coté droit de
I'église est indéniable, non seulement par la qualité des ceuvres
mais parce qu'elles constituent de rares témoignages du renou-
veau de l'art du vitrail sous la Restauration.

En effet, en France au XVllle siecle, le clergé, sous I'impul-
sion de la hiérarchie religieuse, fait détruire de nombreux vitraux
anciens pour favoriser la clarté dans les églises si bien que faute
de commandes, la maitrise technique de ce type d'ouvrage
s'était perdue.

Cependant, a Londres, au début du XIXe siecle, dans les
ateliers d’artistes, on poursuivait la réalisation de vitraux en cou-
leur.

Dés lors, des 1823, sur recommandation d'un amateur
d'art parisien résidant en Angleterre, Louis de Noé, le Préfet de
la Seine, le comte de Chabrol, commande dans l'atelier de
Collins trois verrieres destinées a I'église Sainte-Elisabeth.
C'était un début.
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Les verriéres, mises en valeur aujourd'hui, ont été réali-
sées a partir des cartons d'un peintre frangais, Abel de Pujol,
éléve de David, par les Anglais Edward Jones et Warren-White.
Ceux-ci se déplacérent en France et on assista alors a la créa-
tion d'ateliers aux environs de la Capitale, et en particulier a la
Manufacture de Sévres, ou a Choisy-le-Roi.

Ainsi, furent construites, furent élaborées ces trois verrie-
res.

Ces verriéres parisiennes et franciliennes sont d’autant
plus précieuses qu’elles sont rares. Leur réfection est donc a la
fois un sauvetage d’'ceuvre d’art et I'occasion de rappeler I'impor-
tance de leur histoire, au sein du mouvement artistique.

Il faut encourager la campagne de souscription organisée
par la Fondation du patrimoine pour la sauvegarde de ces
ceuvres d'art.

Je vous remercie.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Merci,
Madame.

Pour vous répondre, la parole est a Mme Daniéle
POURTAUD.

Mme Daniéle POURTAUD, adjointe, au nom de la 9e
Commission. - Merci, Monsieur le Maire.

Je voudrais bien entendu remercier Odette CHRISTIENNE
d'attirer I'attention de notre Conseil sur l'importance du patri-
moine que représentent les vitraux de nos églises parisiennes et
sur les efforts entrepris par la Ville pour les restaurer.

Nous disposons d'un plan vitrail de 600.000 euros sur la
mandature, qui nous permet de lancer des campagnes de res-
tauration et d'entretien, comme celles que nous allons réaliser a
Sainte-Elisabeth.

Les vitraux les plus anciens a Paris remontent au Xllle sié-
cle. Ce sont des fragments de vitraux de Saint-Germain-des-
Prés dont certaines parties du batiment remontent au Moyen
Age.

Les moins remaniés, qui datent du tout début de la
Renaissance, vers 1500, se situent dans le transept de I'église
Saint-Germain-I'Auxerrois.

Concernant plus précisément Sainte-Elisabeth, ses vitraux
sont effectivement rares puisque, comme vous l'avez rappelé,
cheére collegue, ils ne datent pas de la construction de Sainte-
Elisabeth au XVlle siecle, mais de la campagne d’agrandisse-
ment de cette église menée en 1827-1829. lIs ont été réalisés
par deux maitres verriers anglais, Jones et Warren-White,
d'aprés des cartons du peintre Abel de Pujol, et ils sont un témoi-
gnage quasi-unique a Paris du renouveau du vitrail en France
sous la Restauration.

Ceux qui nous restent sont d’autant plus précieux qu'ils
sont les seuls a étre parvenus jusqu'a nous.

En effet, vous l'avez rappelé également, en 1827, une
autre série de trois vitraux représentant la Foi, 'Espérance et la
Charité avait été commandée aux ateliers anglais de William
Collins, mais ils ont été détruits en 1918, lors de I'explosion du
dépdbt de grenades de la Courneuve, qui fut si violente qu'elle a
entrainé de nombreux dommages a Paris méme.

Derniére chose, que je voudrais signaler, vous l'avez rap-
pelé également, c'est |'objet de cette délibération, cette restaura-
tion sera soutenue par la Fondation du patrimoine qui va lancer
une souscription et qui n'exclut pas de la compléter par ses
fonds propres.

Je voudrais donc saluer I'engagement de la Fondation du
patrimoine, remercier par avance tout ceux qui, amoureux de
ces vitraux, comme vous l'étes, chére collégue, répondront a
son appel pour redonner aux vitraux de Sainte-Elisabeth leur
lustre d’antan.

Merci.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Merci,
Madame.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération
DAC 82.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté a l'unanimité. (2011,
DAC 82).

Voeu déposé par le groupe PCF/PG relatif aux Archives
Nationales.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Nous
allons maintenant examiner le vceu n° 19 qui ne se rattache a
aucun projet de délibération.

Il a été déposé par le groupe Communiste et élus du Parti
de Gauche et est relatif aux Archives Nationales.

Je donne la parole a Mme BIDARD.
Mme Héléne BIDARD. - Merci, Monsieur le Maire.

Il s'agit donc d'un veeu relatif a la situation des Archives
Nationales, qui a été adopté en Conseil du 3e arrondissement.

Je vais essayer de lui étre fidéle, dans la présentation.

M. le Président de la République a fait connaitre sa déci-
sion d’'implanter une Maison de I'Histoire de France a I'hbtel de
Soubise, ce lieu est le siége actuel des Archives Nationales.

Ce projet tend a contrecarrer la réorganisation des
Archives Nationales, issue de 10 ans de réflexion, avec la
volonté de compromettre le bon exercice de ses missions, qui
relévent autant du lieu patrimonial ouvert que d'un outil démo-
cratique contemporain.

La réaction des personnels a été immédiate, relayée par
des élus et la population, dans des réunions publiques combles,
entre autres.

Au terme de 134 jours d'action, des avancées avaient été
obtenues avec un engagement du Ministre. Or, le 24 février
2011, est apparu au Journal Officiel I'arrété de nomination d'une
nouvelle directrice des Archives, en lieu et place de la précé-
dente, qui est revenue sur ces engagements.

J'en viens donc a mon propos.
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C'est pourquoi les élus du groupe Communiste et élus du
Parti de Gauche proposent que le Conseil de Paris réitére, avec
les organisations du personnel des Archives et de trés nombreu-
ses personnalités, sa demande de voir maintenues les fonctions
scientifiques, culturelles, éducatives et muséographiques des
Archives Nationales, sur le site de I'hdtel de Soubise du 3e
arrondissement.

Je voudrais prendre 30 secondes pour dire que, méme si
nous ne pouvons pas revenir sur le contexte qui est trés grave,
je voulais saluer le travail des historiennes et historiens tels que
Nicolas OFFENSTADT et d'autres que je ne peux pas citer, qui
ont raison de mener cette lutte.

Je vous remercie.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Merci,
Madame.

Pour vous répondre, je donne la parole a Mme Daniéle
POURTAUD.

Mme Daniéle POURTAUD, adjointe. - Monsieur le Maire,
mes chers collégues.

Comme vous le savez, notre Conseil s'est déja penché en
décembre dernier sur le projet d'installation de la Maison de
I'Histoire de France sur une partie du site des Archives
Nationales, dans le quadrilatére constitué de six hotels particu-
liers, dont les plus connus sont ceux de Rohan et de Soubise.

Notre position n'a pas changé, je la rappelle en deux mots.

Nous avions émis des réserves quant a la méthode utilisée
pour lancer le projet de Maison de I'Histoire de France. Nous
avons en particulier considéré gu'il était nécessaire de laisser se
dérouler un libre débat dans la communauté scientifique.

Un Comité scientifique de 19 membres, composé entre
autres de Jean FAVIER ou de Benjamin STORA et présidé par
Jean-Pierre RIOUX a été installé par le Ministre de la Culture le
13 janvier dernier.

Nous attendons pour l'instant ses conclusions.

Entre-temps, vous l'avez rappelé, la directrice des
Archives Nationales a été limogée le 24 février dernier et le per-
sonnel reste fortement préoccupé et mobilisé quant au maintien
des archives sur le site historique.

Le maire du 3e arrondissement, Pierre AIDENBAUM, et
son Conseil d'arrondissement, ainsi que les élus du groupe
Communiste et élus du Parti de Gauche, ont exprimé le souhait
que soient maintenues les fonctions scientifiques, culturelles,
éducatives, et muséographiques sur le site historique des
Archives Nationales.

L'Exécutif ne peut que soutenir ce veeu et renouveler son
appel au dialogue social. J'émets donc un avis favorable au
veeu.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Merci,
Madame.

Je mets aux voix, a main levée, le voeu assorti d'un avis
favorable de I'Exécutif.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?
Le voeu est adopté. (2011, V. 63).

2011, DAC 23 - Apposition d'une plaque commémorative a la
mémoire des victimes de I'attentat du 9 aodt 1982, 7,
rue des Rosiers a Paris 4e. Montant : 2.920 euros.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Nous exa-
minons maintenant le projet de délibération DAC 23 sur lequel
I'Exécutif a déposé I'amendement technique n° 19 bis.

Il s'agit de I'apposition d'une plague commémorative a la
mémoire des victimes de l'attentat du 9 aolt 1982, 7, rue des
Rosiers a Paris 4e.

Je donne la parole @ Mme Karen TAIEB.
Mme Karen TAIEB. - Merci, Monsieur le Maire.

Mes chers collégues, il s'agit plus exactement d'un retour
de cette plaque, puisque cette plaque a disparu depuis quatre
ans.

Tout le monde a en mémoire cet attentat de la rue des
Rosiers. |l était environ 13 heures, a I'heure du déjeuner, le 9
aolt 1982 quand une explosion retentit dans le restaurant mythi-
que de la cuisine juive polonaise, "Chez Jo Goldenberg", une
grenade est lancée et deux terroristes, mitraillettes au poing,
tirent sur les clients attablés.

L'émotion fut immense lors de cet attentat antisémite qui a
colté la vie a des victimes de toutes confessions.

Comme je le mentionnais dans le voeu que je présentais
lors de notre Conseil de décembre 2010, la plaque qui fut appo-
sée sur la fagade en mosaique jaune a disparu depuis 2007,
suite a la vente du restaurant a une boutique de vétements, qua-
tre ans durant lesquels il ne restait plus que la trace de son
emplacement.

Je voudrais donc ici remercier le Maire de Paris, Anne
HIDALGO, Catherine VIEU-CHARIER et Christophe GIRARD et
me féliciter de la rapidité avec laquelle ce veceu a été suivi d’effet
et de 'lhommage que Paris va pouvoir rendre a nouveau aux vic-
times du terrorisme aveugle et sanguinaire : Mohamed
Benemmon, Andre Hezkia Niego, Grace Cuter, Anne Van
Zanien, Denise Guerche Rossignol et Georges Demeter.

"Ne pas oublier, c'est aussi rester vigilant", avait déclaré le
Président Frangois Mitterrand venu en personne témoigner "de
sa solidarité et de sa fidélité au souvenir", lors du premier anni-
versaire de cette triste commémoration.

Aussi, pour étre fidele au souvenir, la mention "attentat
antisémite au restaurant Goldenberg" va figurer en titre sur cette
plaqgue commémorative, c’est ainsi qu’il est inscrit dans la
mémoire collective et je me félicite donc de voir cette délibéra-
tion ainsi amendée avec cette précision historique.

La rue des Rosiers fut, comme cela est relaté dans I'ex-
posé des motifs, la rue privilégiée de I'immigration juive au XIXe
siécle, au coeur du Pletzl. Cette plaque vise a faire refleurir les
roses arrachées une premiére fois en un sombre été 42, comme
le raconte la chanson de Silvain Reiner :
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"C’était en plein Marais, une rue grouillait la vie belle et sa
rage, une rue qui sentait le hareng qu’on fumait, la rue des
oubliés, la rue des émigrés, la rue des retrouvailles, du Polak au
Roumain, encore un bel été, un mois de liberté avant que ¢a
déraille”.

Des roses arrachées une seconde fois avec l'attentat de la
rue des Rosiers, dont 'dme juive s’envole peu a peu au fur et a
mesure que les lieux chargés de souvenirs et d’histoire sont ven-
dus a des boutiques de vétements, d’ou l'importance de cette
triste plaque qui sera de nouveau apposée sur la fagcade de ce
qu'il reste du mythique restaurant Goldenberg de la rue des
Rosiers.

Je vous remercie.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Merci,
Madame.

Pour vous répondre, je donne la parole a Mme Catherine
VIEU-CHARIER.

Mme Catherine VIEU-CHARIER, adjointe, au nom de la
9e Commission. - Je tiens & remercier Karen TAIEB parce qu'elle
a évidemment fait accélérer la procédure en déposant le voeu.
Nous avons donc trouvé une issue a cette triste affaire de la dis-
parition de la plaque, et comme nous I'a trés justement indiqué
Karen TAIEB, il était intéressant d'amender le voeu et de faire en
sorte que la plaque soit, non pas réalisée a l'identique, mais
puisse réexpliquer et recontextualiser.

Ainsi, je vais vous lire la plaque dont vous avez sans doute
le texte sous les yeux, vous enléverez la faute d'orthographe qui
est a la quatriéme ligne puisqu'il y a un s a fait. Je vous lis donc
ce texte :

"Attentat antisémite le 9 aolt 1982. Ici, dans le restaurant
Goldenberg, une fusillade et I'explosion d'une grenade ont fait 6
morts et 22 blessés.

A la mémoire de Mohamed Benemmon, Andre Hezkia
Niego, Grace Cuter, Anne Van Zanien, Denise Guerche
Rossignol, Georges Demeter, victimes du terrorisme".

Je voudrais rappeler aussi que cette rue des Rosiers a été
particulierement frappée le 16 juillet 1942 et que des enfants qui
ont échappé a la dramatique rafle nous ont raconté combien il
était poignant de voir jeter par terre toutes les photos et tous les
documents qui jonchaient le sol. On est donc bien dans un lieu
ou l'ame juive dont a parlé Karen était treés forte, et qui disparait
effectivement. Il nous semblait important de recontextualiser et
de rappeler que c'était bien au restaurant Goldenberg, et non
pas sur une boutique qui s'appelle "le temps des cerises" et qui
n'a pas grand-chose a voir avec le Pletzl et toute sa culture.

Voila, mes chers collégues, et je vous demande d'approu-
ver cet amendement.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Merci,
Madame.

Je mets aux voix, a main levée, I'amendement n° 19 bis.
Qui est pour ?

Qui est contre ?

Abstentions ?

L'amendement est adopté.

Je mets aux voix, @ main levée, le projet de délibération
DAC 23 ainsi amendé.

Qui est pour ?
Qui est contre ?
Abstentions ?

Le projet de délibération amendé est adopté a l'unanimité.
(2011, DAC 23).

2011, DAC 161 - DASCO 22 - Approbation du principe et des
modalités du contrat de cession de droits de propriété
intellectuelle dans le cadre du Programme de I'Art
pour grandir passé en application d'une convention
cadre de partenariat entre la Ville de Paris et France
Télévisions et autorisation a signer ladite convention.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Nous exa-
minons maintenant le projet de délibération DAC 161 - DASCO
22. Il s'agit d'un contrat de cession de droit de propriété intellec-
tuelle dans le cadre du Programme de I'Art pour grandir.

La parole est a Mme Olivia POLSKI.

Mme Olivia POLSKI. - Monsieur le Maire, mes chers col-
légues, I'éducation artistique fait partie des priorités de la Ville de
Paris. Et en septembre 2009, la Mairie a donc lancé un pro-
gramme éducatif tout a fait novateur intitulé "l'art pour grandir ".

Ce magnifique programme a pour but de favoriser 'acces
de tous les jeunes Parisiens a la culture et a ses institution en
s'initiant a différentes pratiques artistiques.

Les actions reposent sur un jumelage et un partenariat pri-
vilégié entre les équipes pédagogiques de chaque établisse-
ment : école, college, centre de loisirs, et une institution cultu-
relle sur une ou plusieurs années.

Ces projets permettent aux enfants, grace a la fréquenta-
tion réguliére d'une institution culturelle et a la mise en ceuvre de
projets artistiques, de découvrir que les musées, les théatres,
les salles de concert et de cinéma leur sont grands ouverts, et
leur proposent I'accés a un univers exceptionnel.

Les enfants bénéficient tout au long des projets de I'apport
des différents acteurs : enseignants, animateurs, médiateurs,
artistes.

Enfin, le travail des enfants est valorisé par une présenta-
tion des projets dans un établissement culturel ou par une publi-
cation sous la forme d'un cahier "I'art pour grandir" dont les trois
premiers volumes ont été publiés en 2010.

En 2009-2010, 191 écoles élémentaires et centres de loi-
sirs et 169 écoles maternelles, 27 colléges, soit en tout 280 éta-
blissements scolaires, ont participé a "l'art pour grandir”", en rela-
tion avec 10 musées municipaux, le Fonds municipal d'art
contemporain, un théatre, 2 formations musicales, 18 salles de
cinéma, et 3 associations.

Pour cette seconde édition, en 2010-2011, tous les projets
ont été reconduits et d'autres sont développés dans les domai-
nes de la danse, du cirque, des arts numériques, de la photo, de
la chanson, et ce, dans 437 établissements scolaires au total.
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"L'art pour grandir" a obtenu le 1er décembre 2010 le prix
Territoria de bronze dans la catégorie culture, pour son action a
destination des jeunes Parisiens. Décerné chaque année par
I'Observatoire national de l'innovation publique, ce prix récom-
pense la qualité novatrice des travaux, la capacité du projet a
étre transposé a d'autres collectivités, la bonne utilisation des
deniers publics.

Je tiens particuliérement & saluer I'engagement dans ce
projet de trois adjoints au Maire de Paris : Christophe GIRARD,
Daniele POURTAUD et Colombe BROSSEL.

Un réseau de partenaires privés soutient cette démarche,
et c'est ce dont il s'agit dans cette délibération, puisqu'elle
concerne un partenariat avec France Télévisions, qui présente
les programmes de "l'art pour grandir" sur le site éducatif
www.curiosphere.tv.

En effet, une convention de partenariat entre la Ville de
Paris et France Télévisions a été votée en juin 2010, visant a
promouvoir le programme "l'art pour grandir”.

Ce partenariat permet de partager et de valoriser le pro-
gramme auprés de médiateurs éducatifs, voire au-dela.

Je vous remercie, mes chers collégues, de bien vouloir
voter pour ce projet de délibération.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Merci,
Madame.

Pour vous répondre, la parole est d'abord a M. Christophe
GIRARD, puis a Mme Daniele POURTAUD.

M. Christophe GIRARD, adjoint, au nom de la 9e
Commission. - Afin d'épargner le temps qui court, je propose que
Daniele POURTAUD réunisse nos réponses pour éviter des
doublons.

Mme Daniéle POURTAUD, adjointe, au nom de la 9e
Commission. - Merci, Monsieur le Maire, cher Christophe, et je
voudrais bien entendu dire que cette opération "I'art pour gran-
dir", qui vient d'étre excellemment présentée par Olivia POLSKI,
que je remercie, est une opération qui est menée en étroite col-
laboration entre Colombe BROSSEL, Christophe GIRARD et
moi-méme, et qui vise a mener une politique culturelle ambi-
tieuse en direction des plus jeunes de nos concitoyens.

Et je rappelle que ce vaste plan pour I'art a I'école était un
des grands engagements de notre contrat de mandature.

Nous sommes en effet persuadés qu'il faut mener des poli-
tiques éducatives et culturelles volontaristes pour permettre I'ac-
cés du plus grand nombre a la culture, et nous savons tous que
la démocratisation de la culture passe par la fréquentation et la
pratique artistique sous toutes ses formes des le plus jeune age.

Je ne vais pas répéter tout ce qu’'a excellemment dit Olivia
POLSKI.

Mais le principe de "l'art pour grandir", vous le savez tous
maintenant, est de rapprocher tous les enfants des institutions
culturelles parisiennes et de favoriser leur pratique artistique par
le biais de partenariats solides et de long terme avec les institu-
tions culturelles.

Les actions ainsi labellisées permettent aux enfants d'en-
trer en contact avec toutes les formes d'expression artistique,
mais aussi de les pratiquer.

La deuxieéme édition de "l'art pour grandir" s'est largement
étoffée grace a la conviction que nous partageons avec les éco-
les de la Ville de Paris et les acteurs culturels et grace aussi aux
moyens supplémentaires qui ont été attribués a ce programme
cette année puisque nous avons inscrit 100.000 euros supplé-
mentaires au budget 2011.

Cela a été rappelé, 36 établissements culturels et associa-
tions participent. C’est deux fois plus que I'année derniére.

262 écoles, soit 40 % des écoles de Paris, 51 colléges, soit
prés de 70 % des colléges parisiens, 173 centres de loisirs,
c'est-a-dire presque 50 % des centres de loisirs.

Je ne vais pas détailler 'ensemble des vingt-six projets de
cette deuxieme édition, mais je voudrais mettre I'accent sur quel-
ques-uns. En particulier, sur lI'opération "Au pays des musées",
qui va connaitre une actualité trés prochainement au mois de
mai.

Cette année, quatre-vingt-dix centres de loisirs sont jume-
lés avec onze musées de la Ville. lls travaillent toute I'année
autour du théme de I'eau, et créeront un pavillon reprenant l'ico-
nographie et la symbolique des expositions universelles pari-
siennes. Les pavillons seront exposés a partir du 11 mai, dans
chacun des musées participants.

Par ailleurs, les résidences dans les colléeges se sont mul-
tipliées, puisque douze résidences ont été créées dans onze col-
leéges, avec par exemple Carolyn CARLSON et I'Atelier de Paris,
la Gaité Lyrique, la Coopérative de rue et de cirque.

Cette année, neuf jumelages ont été initiés avec de nou-
velles institutions, comme [I'Orchestre de Paris, le Théatre du
Chatelet, la Bibliotheque historique de la Ville de Paris pour n'en
citer que quelques-uns.

Voila, je voudrais au nhom de mes collégues remercier trés
vivement, a la fois la Direction des Affaires culturelles, mais
aussi la Direction des Affaires scolaires, qui ont noué un parte-
nariat de long terme autour de ce nouveau programme, et
remercier également l'investissement de tous les personnels de
la Ville, qui sont la garantie du succes de cette opération, les
bibliotheques, les animateurs de centre de loisirs, les profes-
seurs de la Ville de Paris, mais également les services pédago-
giques des musées qui sont tous trés mobilisés sur ce pro-
gramme.

Nous sommes fiers effectivement, comme I'a dit Olivia
POLSKI, d'avoir regu le Prix Territoria de bronze, le 1er décem-
bre 2010 au Sénat.

Donc, pour la deuxiéme année, ce programme va bénéfi-
cier également du soutien de France Télévisions, avec la
convention que nous adoptons, si vous la votez, pour le site
"Curiosphére" de France 5.

Voila, et j'espére, chers collégues, que tous les élus ici pre-
sents s'intéresseront a ce qui se passe dans leur arrondisse-
ment, avec leurs écoles ou leurs centres de loisirs parce que
nous avons vraiment essayé de couvrir la totalité du territoire
parisien.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Merci,
Madame POURTAUD.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération
DAC 161 - DASCO 22.

Qui est pour ?
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Contre ?
Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté a l'unanimité. (2011,
DAC 161 - DASCO 22).

2011, DAC 24 - Subvention a I'Association Les Amis de la
Commune de Paris 1871 (13e). Montant : 15.000 euros.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, président. - Nous
allons, mes chers collegues, faire un tout petit retour en arriére,
parce que tout a I'heure nous nous sommes trompés, et nous
avons omis un projet de délibération qui est pourtant extréme-
ment intéressant, c'est le projet DAC 24 qui concerne la subven-
tion a I’Association les amis de la Commune de Paris 1871.

Je donne la parole a Mme Odette CHRISTIENNE.
Mme Odette CHRISTIENNE. - Merci, Monsieur le Maire.

Il est des événements dans I'histoire d'un peuple, d'une
nation, qui frappent durablement les consciences, les esprits, et
la Commune de Paris est de cela.

La Commune fait partie de I'identité narrative de la France.
Nous apprécions la définition de Renan : "La Nation est une
ame, un principe spirituel. Deux choses constituent cette ame,
ce principe spirituel : l'une est la possession commune d'un
riche legs de souvenirs, l'autre est le consentement actuel, le
désir de vivre ensemble, la volonté de continuer a faire valoir
I'héritage indivis".

La Commune de Paris participe de cet héritage indivi.
Alors, dés 2001, avec entre autres l'association des amis de la
Commune de Paris, nous avons souhaité, en veillant bien de
nous tenir "loin des réquisitoires haineux et des procés en cap-
tation d’héritage (William Sernan)", proposer aux Parisiens
expositions, colloques, ouvrages, autrement dit une visite histo-
rique diversifiée de cette époque.

A c6té des actions temporaires, nous avons pu réaliser des
productions pérennes dont I'important guide des sources d'archi-
ves de la Commune de Paris produit en coopération avec les
Archives de France, depuis a la disposition du public dans les
bibliothéques et les centres d'archives.

Par ailleurs, je suis particuliérement heureuse que la pla-
quette que nous avions rédigée, avec des historiens étrangers et
francais, spécialistes de la Commune, et distribuée en 2007 aux
éléves parisiens, soit pour les 140 ans de la Commune de Paris,
a nouveau distribuée pour I'édification de chacun.

Pourquoi cette volonté de rappeler une histoire si courte ?
Parce gu'elle est I'exemple de révoltes qui forgent I'avenir d'une
nation. Paris était certes la ville du luxe et des plaisirs, mais
comme I'a écrit I'historien Jacques ROUGERIE, c’était d’abord la
vile du travail : 550.000 ouvriers, ouvriéres et journaliers,
117.000 employés, 120.000 patrons, 130.000 domestiques et
concierges pour 55.000 fonctionnaires et professions libérales,
et 125.000 oisifs rentiers.

Et surtout, la classe ouvriére se fondait étroitement encore
avec le peuple laborieux. Ainsi, lors du siege de Paris, la popu-
lation parisienne s’est inscrite d’'emblée dans la résistance a I'en-
nemi jusqu'a la fin du siége.

Le 18 mars 1871, alors méme que I'on négociait la restitu-
tion des canons, le gouvernement de Tiers tente un coup de
force. Alors la rébellion gagne de proche en proche et Paris,
exténué par un siége de quatre mois, humilié par la défaite et
'armistice, se révolte et va vivre durant neuf semaines, une
incroyable aventure, celle d'une république indépendante.

Peut-on admettre, avec Alain DALOTEL, que parmi les
caractéristiques de ce moment d'histoire, celle qui interpelle le
plus aujourd'hui, est une certaine rupture entre la classe politi-
que et la société civile.

Quoi qu'il en soit, contrairement aux promesses de Thiers,
la répression s'exerce dans un complet déni des régles juridi-
ques, civiles et militaires. Quant aux soldats, ils n'avaient de
Versaillais que le nom, et beaucoup ignoreraient les motifs réels
de leur combat et donc, sur ordre, avec une redoutable disci-
pline, ils procédérent a des exécutions sommaires qui finale-
ment firent plus de victimes que les combats de rue. Cette
guerre civile fit des milliers de morts.

Pour nous, il importe de rappeler que les combattants de
la Commune, dont des centaines de fusillés jetés péle-méle
dans les fosses communes, reconnus ultérieurement par leur
véture, pour certains réinhumés en 1897 au cimetiére de
Charonne, tous ces anonymes, morts pour de nobles causes,
pour des idéaux, participent au cceur vivant de la Nation. lls ont
écrit une page de I'histoire de Paris et de la France.

Oui, de nobles causes. En effet, citons I'extrait du journal
officiel de la Commune du 30 mars 1871. Paris, en un mot, est
prét a se lever tout entier pour conquérir son indépendance, son
autonomie. Il le veut en attendant que la Nation toute entiére le
veuille avec lui, veuille ce self-government, c'est-a-dire la
République.

Certes, la Commune n’a duré que 72 jours, mais dans
I'utopie elle a cependant esquissé quelques principes, suivis de
projets dont le XXe siécle attestera la viabilité, léguant un fonds
commun d'idées et de représentations qui a nourri I'imaginaire
tant des révolutionnaires que des républicains.

Ainsi, la courte histoire de la Commune devait avoir un
retentissement considérable dans I'’évolution du régime issu des
élections de 1871 et plus largement dans I'approfondissement
de la République, par les thémes qu'elle a vulgarisés. Et semant
les idéaux de justice sociale et de progres, la Commune enga-
geait l'avenir. Il sera impossible aux futurs républicains, quels
qu'ils soient, de ne pas lui reconnaitre une certaine dette.

Rappelons sans étre exhaustif I'école laique et gratuite,
I'émancipation des femmes, I'égalité des salaires et aussi I'auto-
nomie municipale et I'affermissement de la démocratie locale.

Autant de questions dont le présent débat politique et
citoyen souligne l'acuité. Oui, en ce moment ou l'utopie fait
défaut, nous devons reconnaitre que la démocratie sociale est
fille de la Commune.

Il faut donc continuer a célébrer la Commune, car la célé-
brer...

(M. Frangois DAGNAUD, adjoint, remplace M. Bernard
GAUDILLERE au fauteuil de la présidence).

M. Frangois DAGNAUD, adjoint, président. - Je vais
devoir vous inviter a conclure, pardonnez-moi.
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Mme Odette CHRISTIENNE. - Oui, trois minutes, cher
Monsieur. Car célébrer la commune ce n'est pas évoquer un
événement historico-folklorique et le déployer comme un spec-
tacle, c'est nous interroger sur ce qui actuellement peut faire pro-
jet.

Alors nous souhaitons, pour le 140e anniversaire de cette
période cruciale, que soit satisfaite la demande de I'Association
des amis de la Commune.

Pardonnez-moi, Monsieur le Maire.
M. Frangois DAGNAUD. - Merci, chére collégue.

Pour vous répondre, la parole est a Mme Catherine VIEU-
CHARIER.

Mme Catherine VIEU-CHARIER, adjointe, au nom de la
9e Commission. - Je voudrais remercier Odette CHRISTIENNE
et dire que le temps n'est jamais assez long pour expliquer cette
grande chose que fut la Commune de Paris.

Je n'ajouterai rien a cet exposé brillant, je voudrais simple-
ment dire que ce 140e anniversaire a permis d’inaugurer une
exposition a I'Hotel de Ville ou de nombreuses Parisiennes et de
nombreux Parisiens se rendent, de faire une manifestation le 18
mars sur le parvis de I'Hétel de Ville, tandis qu'une autre exposi-
tion sur la modernité de la Commune de Paris sera organisée
aux Cordeliers par le comité d'histoire de la Ville de Paris.
Demain, nous aurons l'occasion de délibérer sur les noms de
femme donnés a des établissements ou a des lieux dans Paris.

Et je voudrais profiter de ce moment pour dire que nous
allons apposer au 4 rue Lobau, une plaque rappelant le massa-
cre des Communards par les Versaillais. Donc, je vous lis la pla-
que : "Exécution en masse pendant la semaine sanglante mai
1871, une cour martiale destinée a juger rapidement les
Communards ou suspects de I'étre fat réunie du 24 au 29 mai
1871 au théatre du Chatelet". Les condamnés a mort étaient diri-
gés vers la caserne Lobau ; aussitét arrivés ils étaient fusillés
dans ces lieux de fagon sommaire. Les exécutions durérent
sans discontinuer 5 jours, les estimations du nombre de fusillés
vont de 2.000 a 3.000 personnes. Les cadavres étaient rapide-
ment enterrés dans les squares avoisinants fermés au public”, et
cette plaque se terminera par les vers de Victor Hugo : "Un bruit
lugubre emplit la caserne Lobau, c'est le tonnerre ouvrant et fer-
mant le tombeau. Victor Hugo, I'Année terrible 1871".

Je vous remercie.
M. Francois DAGNAUD, adjoint, président. - Merci.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération
DAC 24.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

Le projet de délibération est donc adopté. (2011, DAC 24).

2011, DAC 21 - DJS 165 - DPVI 16 - Signature d'un premier
avenant a la convention triennale 2010-2012 avec I'as-
sociation Hip-Hop Citoyens (20e) pour [I'attribution
d'une subvention destinée a I'organisation du festival
Pari(s) Hip-Hop. Montant : 65.000 euros.

M. Frangois DAGNAUD, adjoint, président. - Nous exami-
nons maintenant le projet de délibération relatif a I'organisation
du festival Paris Hip Hop sur lequel Philippe DUCLOUX est ins-
crit.

M. Philippe DUCLOUX. - Monsieur le Maire, deux petites
réflexions pour me réjouir des deux projets de délibération que
I'on vient de voter, puisque I'Art pour grandir est parti du 11e
arrondissement et que la célébration de la Commune est un
temps fort aussi puisque la derniére barricade parisienne était
située rue de la Fontaine-au-Roi. Je voulais ajouter a celles et
ceux qui disent qu’il N’y a pas de politique culturelle a Paris que
tout le débat que nous avons depuis une heure et demie montre
bien le contraire, que Paris est une ville de culture et encore plus
depuis dix ans.

Ce qui m'améne a intervenir directement dans le cadre du
projet de délibération qui me concerne et donc, notamment de
cette politique municipale, non seulement en faveur de toutes
les cultures mais également en faveur des musiques actuelles,
on I'a vu récemment avec l'inauguration de la Gaité Lyrique et
en lien notamment avec les quartiers populaires pour le projet de
délibération qui me concerne.

Je me réjouis en effet que nous soyons invités a renouve-
ler le soutien de notre ville a I'association Hip-Hop Citoyens, dont
le siege se situe dans le 20e arrondissement lui permettant ainsi
d'organiser la sixieme édition du festival Paris Hip Hop, du 20
juin au 4 juillet prochain.

Cette association, qui a été créé en 2002 est dirigée par
quelqu'un que tout le monde connait ici, Bruno LAFORESTRIE,
qui fédére différents acteurs de la scéne Hip Hop, afin de mettre
en avant ce mouvement sous toutes ses formes, tout en faisant
vivre l'idée de citoyenneté.

En effet, I'association nait a l'initiative de quelques citoyens
engageés, rappeurs et activistes proches de la radio francilienne,
génération 88.2, qui se sont tous mobilisés spontanément en
2002 suite a la qualification du Front National pour le second
tour de I'élection présidentielle, la aussi encore un débat d'actua-
lité.

De ce rassemblement naitra une chanson baptisée "Hip-
Hop Citoyens", ses membres sont a l'origine du rapport Paris
Hip-Hop remis au Maire de Paris en 2005, qui avait formulé des
propositions concrétes pour valoriser et promouvoir auprés des
publics et des institutions, la culture Hip-Hop dans toute sa diver-
sité et a travers ses différentes formes d'expression : la musi-
que, la peinture et la danse.

Je tenais par ailleurs a saluer leur démarche consistant a
promouvoir et & développer la citoyenneté au sein du mouve-
ment Hip-Hop, a commencer par la prise en compte de la jeu-
nesse dans l'espace et le débat public.

Parallélement, elle développe une action de terrain en
accompagnant d’autres structures associatives et en mettant en
place des formations pour les jeunes des quartiers parisiens.
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J'apprécie également leur mobilisation auprés des artistes
amateurs et professionnels, afin de les sensibiliser au danger
des logiques commerciales qui dénaturent leur mouvement et
contribuent a perpétuer les clichés diffusés par les médias.

C'est sur la base de ces principes, de cette action que l'as-
sociation Hip-Hop Citoyens organise depuis 2006, ce grand fes-
tival pluridisciplinaire Paris Hip-Hop associant le savoir-faire de
différentes structures qui ceuvrent pour le développement et la
reconnaissance de la culture Hip-Hop.

Ce festival qui mobilise de nombreux artistes confirmés
venus du monde entier et notamment de nombreux Américains
permet ainsi de promouvoir des artistes locaux et de faire émer-
ger les nouveaux talents dans les différentes disciplines.

Cet événement, mes chers collégues, symbolique et fédé-
rateur soutenu depuis son origine par notre Municipalité, s’im-
pose des lors comme la plus grosse manifestation d'lle-de-
France dédiée au Hip-Hop.

La sixiéme édition du festival Paris Hip Hop, qui se dérou-
lera du 20 juin au 4 juillet, s'inscrit donc clairement dans le cadre
de la politique de notre Municipalité en faveur des cultures urbai-
nes et désormais comme lindique la délibération, dans un
contexte métropolitain, puisque le festival coproduira des spec-
tacles et des événements avec une dizaine de communes dont
Cergy, Nanterre, Evry, Clichy-sous-bois, Ivry-sur-Seine et
Poissy.

J'ajouterai, mes chers collégues que j'ai eu l'occasion
d’inaugurer durant la mandature précédente avec I'ancien maire
du 11e l'une des premieres maisons du Hip Hop située dans le
11e arrondissement, qui est un lieu qui compte maintenant a
Paris et au-dela de Paris.

Avant de conclure, mes chers collégues, je vous épargne-
rai la danse du Hip-Hop, mais peut-étre qu'a I'occasion du festi-
val nous aurons avec Christophe GIRARD l'occasion de nous
entrainer. En tout cas, je vous invite d'ici la a voter ce projet de
délibération et je vous en remercie par avance.

M. Francois DAGNAUD, adjoint, président. - Merci beau-
coup, nous avons donc rendez-vous a cette occasion spectacu-
laire.

Pour vous répondre, la parole est a M. Christophe
GIRARD.

M. Christophe GIRARD, adjoint, au nom de la 9e
Commission. - M. MARTINS s'était porté candidat également.

Merci beaucoup a Philippe DUCLOUX, membre assidu de
la 9e Commission, pour ses propos encourageants et trés cha-
leureux. Hip Hop Citoyens est une association, en effet que nous
soutenons conjointement par plusieurs délégations, celle de
Giséle STIEVENARD, politique de la ville, celle de Bruno
JULLIARD, la jeunesse, et donc la culture, et qui fait un excel-
lent travail, riche, innovant, généreux qui transcende les cultures
et les territoires, c'est trés important.

Il me parait aussi nécessaire de noter que cette année, le
festival Paris Hip Hop prend une dimension métropolitaine, et la
j'associe Pierre MANSAT, tout a fait remarquable, et qui s'inscrit
trés précisément dans une politique de partage des pratiques et
de dynamisme des cultures urbaines, qu'il s'agisse de la musi-
que, de la danse, de la vidéo, de I'écrit ou de la photographie.

Au fond le Hip-Hop, c'est un peu le contraire du "ni ni". Je
vous invite donc a voter ce projet de délibération.

M. Francois DAGNAUD, adjoint, président. - Merci.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération
DAC 21 - DJS 165 - DPVI 16.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

Le projet de délibération est donc adopté. (2011, DAC 21 -
DJS 165 - DPVI 16).

2011, DF 27 - Fixation du taux de la taxe d'enlévement des
ordures ménagéres (TEOM) pour 2011.

M. Frangois DAGNAUD, adjoint, président. - Nous exami-
nons maintenant le projet de délibération DF 27 sur lequel sont
inscrits MM. Yves CONTASSOT et Yves POZZO di BORGO ...
Yves CONTASSOT, vous avez la parole.

M. Yves CONTASSOT. - Merci, Monsieur le Maire.

Il s'agit d'une taxe qui est un peu particuliére, la taxe d'en-
levement des ordures ménageres, puisque c'est sans doute la
taxe qui a le plus augmenté en France depuis des années, pour
faire face d'une part, a I'accroissement du volume des déchets,
et d'autre part, au colt de traitement qui explose régulierement.

Si I'on regarde simplement a Paris, avec + 33 % de recet-
tes entre 2003 et cette année, on voit que nous ne sommes pas
de ce point de vue-la, radicalement différents des autres com-
munes qui ont a faire face a cette explosion du colt du traite-
ment des déchets.

Cela étant, cette taxe est particuliecrement injuste
puisqu'elle repose uniquement sur la taxe d'habitation, qu'il n'y a
quasiment pas de dégrévements, et qu'elle frappe indistincte-
ment les ménages pauvres et les ménages aisés, qu'elle ne tient
pas compte des efforts qui sont faits en termes de collecte sélec-
tive, tout cela rentre dans un pot commun.

Pourtant, la loi Grenelle 1 a prévu dans son article 46, que
d’ici trois ans, cette taxe d’enlévement des ordures ménageéres
ou la redevance d’enlévement des ordures ménagéres devrait
intégrer une part variable incitative, prenant en compte la nature,
le poids, le volume ou le nombre d'enlevement des déchets.

Il ne nous reste donc plus que trois ans, a peine, pour met-
tre cela en place. Or, c'est d'une complexité assez grande, sur-
tout dans une ville avec un habitat dense, collectif et il faut beau-
coup de temps pour s’y préparer.

J’ai déja eu l'occasion de le dire, je souhaiterais que nous
n'attendions pas la derniére minute et que, d'ici, si possible, la fin
de l'année, un groupe de travail, sous la responsabilité notam-
ment de Frangois DAGNAUD (puisqu'en matiére de collecte des
déchets il a une responsabilité particuliere), puisse avancer des
pistes de réflexion pour que nous tenions cette échéance de
2014, et que nous regardions comment, en s'inspirant de ce qui
a été fait dans d’autres collectivités territoriales, en France ou a
I'étranger, avoir un systéme qui respecte les objectifs, a la fois
inciter a une amélioration du tri des déchets, mais aussi, évidem-
ment obtenir une diminution de la quantité de déchets et notam-
ment de ce que I'on appelle la part résiduelle.
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Voila le sens de ma demande pour que nous avancions
réellement en matiére de prévention et de tri des déchets.

Merci.
M. Frangois DAGNAUD, adjoint, président. - Merci.
La parole est maintenant a M. Yves POZZO di BORGO.

M. Yves POZZO di BORGO. - Monsieur le Maire, mes
chers collégues.

Alors que la propreté est une prérogative essentielle vous
incombant, Monsieur le Maire, le bilan de votre action laisse un
godt rance d'insatisfaction aux Parisiens, dont 54 % la jugent
négativement.

D'ailleurs, tout a I'heure, quand vous avez répondu, per-
sonne ne vous a applaudi. Je suis s0r que vos collégues maires
de la majorité s'interrogent aussi la-dessus.

Le récent rapport de la Chambre régionale des comptes,
que nous avons lu, virgules comprises, Monsieur DAGNAUD,
n'est pas plus laudatif. Et pourtant, force est de constater
qu'aprés avoir augmenté le taux de la taxe d'enlevement des
ordures ménageres en 2010, passant de 5,75 % a 6,21 %,
vous avez décidé, Monsieur le Maire, de persévérer dans votre
entétement a grever les ressources des Parisiens en maintenant
ce taux élevé, malgré tout l'argent qui entre tous les jours dans
les caisses de la Ville.

Pourtant, le budget primitif 2011 prévoit un accroissement
du produit de cette taxe, atteignant 424,3 millions d'euros, suite
a la revalorisation des bases.

Sachant que le Code général des Collectivités locales sti-
pule que le produit de cette taxe ne saurait étre supérieur au
colt du service, une baisse (quelle heureuse nouvelle !) du taux
de la taxe d'enlevement des ordures ménageres aurait pu étre
envisagée, d'autant que le contribuable parisien, vous le savez
trés bien, a suffisamment été malmené par des hausses succes-
sives d’impdts locaux de 8 % en 2008, de 9 % en 2009, avec
une hausse moyenne de 11,7 % pour la taxe d'habitation et de
47 % pour la taxe fonciere.

Et comme si cela n'était pas suffisant : la création d’'une
taxe fonciere départementale de 3 %.

Dois-je vous remémorer, Monsieur le Maire, la ribambelle
d’augmentations ainsi infligées aux habitants de la Capitale ?
Eux ne les ont pas oubliées : la taxe hételiére, la redevance
sur les marchés et méme nos futures obseques ont augmenté
de 9 % en 2009.

Cette flambée des taxes, n'ayant aucune retenue,
concerne jusqu'au droit de stationnement dont le produit a cr de
4,3 % au budget primitif 2011.

Cette capacité contributive n'est pas illimitée et pénalise
par trop les Parisiens, qui ont déja tant de mal a devenir proprié-
taires.

De plus, comment justifier un tel taux pour la taxe d’enlé-
vement des ordures ménageéres, alors méme que le rapport de
la Chambre régionale des comptes, que nous avons lu, dénonce
le manque de clarté des documents comptables, visant a déter-
miner le colt réel de la collecte des ordures ménagéres ?

Celle-ci déplore "l'absence de comptabilité analytique" du
compte administratif, qui "ne permet pas de distinguer entre les
charges de personnel, selon qu'elles concernent la propreté ou
la collecte des déchets".

Ainsi donc, "ni les documents comptables, ni les travaux
du service de contrdle de gestion de la Direction de la propreté
et de I'équipement ne parviennent a retracer, de maniére fiable
et exhaustive, les charges supportées par la Ville" dans le
domaine de la propreté, pour une ville avec 50.000 fonctionnai-
res. On n'y voit pas clair.

Le rapport est évidemment exhaustif. Comment, des lors,
fixer le taux de la taxe d'enlévement des ordures ménageéres de
maniére qui ne soit ni erratique ni arbitraire ?

Comment en débattre sans substrat comptable intangible ?

Comment défendre les intéréts des Parisiens en s'ap-
puyant sur des supputations, des déductions, des données
approximatives ?

L'Opposition et 'ensemble des élus du Conseil de Paris
doivent avoir ces informations en leur possession, dans une exi-
gence que vous revendiquez régulierement, Monsieur le Maire,
de transparence et de fonctionnement démocratique.

Monsieur le Maire, j'ose croire que les préoccupations quo-
tidiennes des Parisiens vous importent, il est donc encore temps
de baisser les taux d'imposition locale, a commencer par celui
de la taxe d'enlévement des ordures ménagéres qui apparait
d'autant plus injuste que cette taxe est indépendante du volume
d'ordures présentées a la collecte et de la faculté de tri des
Parisiens.

Je vous remercie de m'avoir écouté si gentiment.
M. Frangois DAGNAUD, adjoint, président. - Merci.

Nous allons écouter tout aussi gentiment la réponse de
Bernard GAUDILLERE.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, au nom de la 1ére
Commission. - Une réponse extrémement gentille.

Je réponds d'abord a M. POZZO di BORGO sur le pro-
bléme de la Chambre régionale des comptes et du rapport pro-
visoire, je dis bien provisoire, que M. POZZ0O di BORGO a lu car,
depuis lors, les services de la Ville ont eu avec la Chambre des
échanges extrémement approfondis sur un sujet comptable qui
est effectivement complexe.

Nous avons le sentiment, mais on le vérifiera dans le rap-
port définitif, que nos explications ont été entendues.

Je vous donne rendez-vous, Monsieur le sénateur, lorsque
le rapport définitif aura été publié et je vous rappelle au surplus
que, dés qu'il l'aura été, il sera discuté dans cette enceinte. Vous
aurez l'occasion, et nous aussi d'ailleurs, d'y revenir.

Deuxiemement, vous avez évoqué le montant de la taxe
d'enlévement des ordures ménageéres.
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C'est toujours difficile de discuter du montant d'un impét,
dans l'absolu. Personnellement, je préfére utiliser des comparai-
sons avec d'autres collectivités frangaises et ma comparaison
sera trés simple : le taux de la taxe d'enlévement des ordures
ménageéres est a Paris de 6,21 %. C'est ce taux que nous vous
proposons de reconduire, puisque nous ne changeons pas les
taux des impdts, comme vous le savez, alors que le taux natio-
nal est de 9,05 %.

6,21 pour Paris, 9,05 pour la moyenne nationale frangaise.
Je n'ai pas le sentiment que cette taxe soit aussi élevée que
vous le jugez.

Enfin, dernier point sur l'intervention de I'orateur précé-
dent, sur la loi Grenelle.

Nous sommes effectivement en train de réfléchir a un cer-
tain nombre de sujets découlant de la loi Grenelle, il ne s'agit
d'ailleurs pas, autant que je me souvienne, mais je le dis sous
réserve d'un examen plus approfondi, d'une obligation au regard
de la loi Grenelle 1, mais d'une faculté.

Je le répéte, I'adjoint, qui est le premier compétent tout de
méme sur le probléme d'enlévement des ordures ménagéres, et
votre serviteur réfléchissent a la fagon éventuelle de prendre en
compte ce texte Iégislatif.

Je vous remercie, Monsieur le Maire.
Ai-je été assez gentil ?
M. Frangois DAGNAUD, adjoint, président. - Parfait.

En complément de la réponse tres précise qui vient d'étre
faite par Bernard GAUDILLERE, je confirme ce que j'ai indiqué
tout a I'heure en réponse a la question d’actualité posée par
Mme GASNIER : le rapport définitif a fait droit aux arguments
mis en avant par la Ville sur cette question et sera soumis au
Conseil de Paris le 16 mai.

Comme le Président de la C.R.C. I'a indiqué, il est définitif
a partir du moment ou il est présenté devant le Conseil de Paris.
En l'occurrence, ce sera le cas le 16 mai prochain.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération DF
27.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est donc adopté. (2011, DF 27).

2011, DF 28 - Fixation du taux de la cotisation fonciére des
entreprises au profit de la commune pour 2011.

M. Frangois DAGNAUD, adjoint, président. - Nous exami-
nons maintenant le projet de délibération DF 28 sur lequel Jean-
Francois MARTINS et Jean-Frangois LEGARET sont inscrits.

Monsieur MARTINS, vous avez la parole.

M. Jean-Frangois MARTINS. - Monsieur le Maire, chers
collégues.

Annoncée en 2008 par le Président de la République puis
votée en 2010, la réforme des collectivités territoriales avait été
promise comme la mére de toutes les réformes a venir et la clef
absolue de la simplification administrative des collectivités et de
la puissance publique, en général, en France.

Malheureusement, au-dela de ces promesses, cette
réforme, pour ce qui nous concerne, a marqué un recul grave
pour I'autonomie des collectivités locales.

Car, en supprimant la capacité des villes a fixer leur taux
de prélévement sur la fiscalité des entreprises, en supprimant
donc la taxe professionnelle et en décidant de la remplacer par
cette contribution sur la valeur ajoutée des entreprises dont le
taux sera fixé nationalement, le Gouvernement a fait le choix de
restreindre le droit fondamental des collectivités locales a maitri-
ser leurs recettes et donc a définir leur stratégie budgétaire.
C'est un recul évidemment majeur pour la décentralisation sur le
principe, mais c'est aussi, au-dela de ce recul sur le principe, un
trés mauvais tour que le Gouvernement a joué a la Ville de Paris
spécifiquement dans cette affaire.

Car, comme vous le savez, la richesse, la vivacité de notre
tissu d'entreprises a Paris nous permettaient de disposer d'un
taux de taxe professionnelle assez bas, tout en garantissant,
dans le méme temps, des recettes suffisantes pour la Ville de
Paris.

Ce taux faible faisait de la fiscalité des entreprises a Paris
un véritable atout concurrentiel et faisait une partie de l'attracti-
vité de la Capitale.

Avec cette réforme, M. GAUDILLERE a déja eu l'occasion
de le dire a d'autres moments et il I'a dit avec fermeté, ce dont
je me félicite, je le redis avec lui : a cause de cette réforme, la
fiscalité sur les entreprises parisiennes va lourdement augmen-
ter d'ici a 2014 et risque ainsi de mettre en péril a la fois la com-
pétitivité des entreprises parisiennes mais aussi, plus générale-
ment, I'attractivité économique de la Capitale.

Donc, au-dela de ce projet de délibération, c'est une ques-
tion que je souhaite adresser a vous, Monsieur le Maire, et évi-
demment a I'adjoint compétent, c'est-a-dire qu’au-dela des diffi-
cultés qui étaient déja les nétres : les défauts de notre propre ter-
ritoire, le foncier plus cher, I'accessibilité plus complexe, la rareté
des bureaux adaptés aux aménagements modernes, désormais
va s’ajouter la perte de cet avantage concurrentiel que nous
avions vis-a-vis des départements limitrophes.

Ainsi, Monsieur le Maire, j'aimerais savoir ce que vous
envisagez pour éviter que cette augmentation de la fiscalité des
entreprises a Paris n'entraine une fuite des entreprises vers les
départements limitrophes et ne réduise durablement I'attractivité
de la Capitale.

M. Frangois DAGNAUD, adjoint, président. - Merci.
M. Jean-Frangois LEGARET a la parole.

M. Jean-Frangois LEGARET, maire du 1er arrondisse-
ment. - Monsieur le Président, mes chers collégues, je me
démarquerai sensiblement de l'intervention de l'orateur précé-
dent, a mon grand regret, et je voudrais surtout dire que ce
document, cette délibération, dans laquelle on aimerait trouver
davantage d’arguments techniques, comporte des slogans qui
reléevent du tract militant et qui reposent sur d'assez graves
inexactitudes.
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C'est d'autant plus dommage que le remplacement de la
taxe professionnelle par la C.E.T., contribution économique ter-
ritoriale, peut étre jugé aujourd’'hui en année pleine. Elle produit
d'ores et déja des effets positifs pour les entreprises parisiennes,
en allégeant leurs charges.

Je rappelle que la taxe professionnelle, que vous semblez
regretter, taxait, surtout dans la derniére part qu'elle comportait,
les investissements, ce qui en faisait un imp6t ouvertement anti-
économique.

Alors, il n'est pas normal et il n'est pas exact de dire,
comme le fait la délibération, que le taux national unique de
C.V.A.E. majore sensiblement la taxation des entreprises pari-
siennes.

Tout d'abord, parce que cet imp4t nouveau ne concerne, je
le rappelle, que les entreprises qui réalisent un chiffre d'affaires
de plus de 500.000 euros. Il va de soi que les commergants des
quartiers parisiens ne sont pas concernés par cet effet de seuil.

Je voudrais ensuite rappeler que la réforme permet d'allé-
ger le codt des investissements de 20 % et que cet allégement
est intégralement pris en charge par |'Etat, et non pas par la col-
lectivité parisienne.

Enfin, il est inexact d'écrire que la taxation des entreprises
va augmenter, alors que la réforme prévoit un mécanisme, éga-
lement pris intégralement en charge par I'Etat, qui limite, le cas
échéant, les éventuelles pertes que pourraient subir les entrepri-
ses.

Alors, vous nous dites ensuite, avec un grand regret :
"Paris ne bénéficiera pas des surcroits de taxation".

D'abord, il n'y a pas surcroit, il y a allégement des charges,
et puis, vous semblez le regretter. En réalité, et vous le savez
bien, puisque vous l'avez vous-méme reconnu, Monsieur I'ad-
joint chargé des Finances, devant la 1ére Commission, Paris est
largement gagnante dans cette réforme de la taxe profession-
nelle et toutes les simulations le démontrent. Vous avez enregis-
tré des augmentations, des excédents importants de recettes qui
sont générés par cette réforme méme. C'est tellement vrai d'ail-
leurs que vous savez trés bien que ces recettes vont donner lieu
a des mécanismes de péréquation et vous avez vous-méme
suggéré, Monsieur I'adjoint chargé des Finances, et je m'en féli-
cite, que l'on ait prochainement un débat au sein de la 1ére
Commission sur ces mécanismes de péréquation.

Aujourd'hui, la Ville de Paris bénéficie bien de la dynami-
que de ces nouvelles ressources fiscales. Le rapport d'activité
de la Ville de Paris le démontre bien : hausse de 18,6 % par rap-
port a 2010. Et toutes les simulations disponibles le démontrent
également.

Vous étes donc, qu'il s'agisse de la Commune ou du
Département, largement gagnants de la réforme de la taxe pro-
fessionnelle et il est assez logique, normal et équitable qu'a ce
titre un prélévement en application du mécanisme de solidarité
puisse étre mis en place.

Enfin, vous nous dites : "le taux est stable pour la C.F.E. a
16,52". Heureusement ! Puisque cette augmentation succéde a
deux années de relevement brutal. On pourrait méme penser
que vous vous étes dépéchés de procéder a ces relévements
importants du taux, puisque vous saviez trés bien que le
Gouvernement avait la louable intention de faire cette réforme
d'allégement des charges des entreprises.

Donc, votre contribution fiscale, votre augmentation bru-
tale des taux a pour effet, malheureusement, sur Paris, de dimi-
nuer les allégements dont les entreprises pourraient bénéficier.

Merci de m'avoir permis en quelques mots de rétablir un
peu l'équilibre.

M. Frangois DAGNAUD, adjoint, président. - Merci.

Pour vous répondre, la parole est a M. Bernard
GAUDILLERE.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, au nom de la 1ére
Commission. - Merci.

D'abord, je ne peux qu'approuver le jugement trés sévére
mais trés justifié de M. MARTINS sur deux points fondamentaux
de ce dossier.

Premiérement, le pouvoir des collectivités locales, Paris
comme les autres d'ailleurs, est beaucoup plus limité en matiére
d’'imposition locale sur les entreprises qu’il ne I'était précédem-
ment. C'est une évidence, puisque nous avions un pouvoir de
taux sur I'ensemble de la taxe professionnelle, alors que nous
n’avons plus aujourd'hui qu’un pouvoir de taux sur la cotisation
fonciére et plus du tout sur la cotisation sur la valeur ajoutée.
Qui, nous avons perdu beaucoup de pouvoir dans ce domaine
et c'est une atteinte incontestable a I'autonomie des collectivités
locales.

Oui, Monsieur MARTINS, vous avez raison de le dire. Je
I'ai dit avant vous et je le répéterai.

Deuxiémement, vous nous avez expliqué que le systéme
actuel était complexe. C'est le moins que I'on puisse dire. Et pas
seulement pour les héritieres, je veux dire les impbts, les taxes
héritieres de la taxe professionnelle. C’est aussi vrai pour les
deux taxes fonciéres et pour la taxe d'habitation. Nous nous
sommes efforcés de rédiger les délibérations de la maniere la
plus pédagogique qui soit, mais je vous assure que nous avons
beaucoup souffert, la Direction des Finances, mes collabora-
teurs et moi-méme, pour faire en sorte que ce systeme soit expli-
qué clairement, car il est d'une complexité épouvantable.

Venons-en maintenant aux remarques de M. le Président
de la Commission des Finances.

Je ne suis pas sir d'avoir tout noté, mais enfin, quand
méme, j'ai noté un certain nombre de points.

M. LEGARET nous dit : "Il est inexact de dire que la coti-
sation sur la valeur ajoutée est un imp6t ou sera un imp6t beau-
coup plus lourd que ce n'était le cas précédemment pour la taxe
professionnelle."

Mais, Monsieur LEGARET, ce que j'ai dit sur l'augmenta-
tion considérable de la taxation des entreprises, due a la réforme
de la taxe professionnelle, au bout d'ailleurs d'une période d'as-
cension - ce n'était pas immédiat, je 'ai toujours dit -, je ne l'ai
pas dit seulement devant la Commission des Finances, je 'ai dit
devant Mme LAGARDE. Vous vous souvenez ? C'était au débat
budgétaire il y a trois mois. J'ai dit a Mme LAGARDE : "Le
Parlement a augmenté considérablement a terme les impbts
locaux qui peseront sur les entreprises."

Mme LAGARDE ne m'a pas répondu que j'avais tort. Elle
m'a simplement dit : "Ce que les entreprises perdront a Paris,
elles le récupéreront dans le reste de la France !"
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Je lui ai fait remarquer que, si ce raisonnement était peut-
étre exact pour des entreprises implantées dans toute la France,
il ne I'était a I'évidence pas pour les entreprises qui ne sont
implantées qu'a Paris.

Donc, je me prévaux du jugement de Mme LAGARDE, qui
en vaut d'autres.

Et puis, Monsieur le Président, je vous donne rendez-vous
car, aprés tout, les faits sont tétus, comme le disait je ne sais
plus qui, et dans quelques mois, c'est-a-dire lorsque le compte
administratif 2011 sera voté, au printemps 2012, nous verrons
bien ce qu’auront été les encaissements sur la C.V.A.E., et ce ne
sera, vous le savez, qu’une étape avant d'autres beaucoup plus
lourdes.

Vous dites : "Paris est gagnant." J’avoue que je ne com-
prends pas trés bien ce raisonnement ou plutbt si, je comprends
sa subtilité, pour ne pas dire autre chose. M. LEGARET nous dit :
"Vous allez gagner. Vous allez encaisser beaucoup d'impbts mais
vous allez les reverser ensuite par la péréquation”, mais c'est
exactement ce que j'ai toujours voulu dire, Monsieur le Président.

Effectivement, la Ville de Paris ne gagnera rien. Elle ne
gagnera rien parce que l'augmentation d'impéts dont je viens de
parler que subiront les entreprises sera effectivement reversée
dans un fonds général, le F.N.G.I.R., et reversé & d'autres collec-
tivités.

Ne dites pas que je le regrette : c'est un proces d'intention,
Monsieur le Président, je n'ai jamais dit que je le regrettais. Je
pense au contraire que les péréquations sont un excellent sys-
téme puisqu'elles permettent de doter un certain nombre de col-
lectivités particulierement pénalisées sur le plan financier, social,
sociologique, et qu'elles ont par conséquent une profonde justi-
fication.

Le Maire de Paris I'a dit a plusieurs reprises, il y est favo-
rable, et sa Municipalité y est favorable, mais il n'empéche que
le résultat concret est que Paris ne gagnera rien sous une
réserve, parce que je suis précis dans mes déclarations ; je
vous ai dit, et j'ai écrit dans le budget et la communication bud-
gétaire que I'on allait sans doute nous rendre les 19 millions que
I'on nous avait pris au titre de la taxe France Telecom. Tel sera
le gain, et ce n'est que la réparation d'une injustice.

Voila, je crois, Monsieur le Maire, avoir répondu a peu prés
a toutes les questions que nous ont posées les deux orateurs.

M. Frangois DAGNAUD, adjoint, président. - Merci beau-
coup.

Je mets donc aux voix, a main levée, le projet de délibéra-
tion DF 28.

Qui est pour ?

Qui est contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est donc adopté. (2011, DF 28).

Je vous remercie.

2011, DAC 91 - Modification de la garantie accordée par la
Ville de Paris aux emprunts contractés par I'associa-
tion "Philharmonie de Paris", 211, avenue Jean-Jaurés
(19e) pour la réalisation d'une salle philharmonique.

M. Frangois DAGNAUD, adjoint, président. - Nous exami-
nons maintenant le projet de délibération DAC 91 relatif a la
modification de la garantie accordée aux préts contractés par
I'association "Philharmonie de Paris".

Danielle FOURNIER est inscrite ; Bernard GAUDILLERE
lui répondra.

Mme Danielle FOURNIER. - Merci.

Le projet de délibération qui est proposé a notre vote nous
propose d'augmenter de maniéere sensible la garantie accordée
par la Ville de Paris a I'association "Philharmonie de Paris" pour
réaliser une salle de concert, et je souhaite saisir cette occasion
pour faire état des réserves de mon groupe sur ce projet.

Ce projet d'une grande salle philharmonique en France, et
a Paris, est ancien, et il a beaucoup peiné a voir le jour.
D'ailleurs, c'en est un des avatars, puisque la date d'ouverture,
d'abord fixée a 2012, est maintenant reportée a 2014.

De retards en avenants, la Ville a déja connu des chantiers
pharaoniques qui engendrent quantités de dépenses supplé-
mentaires. Et ce projet extrémement colteux, cofinancé a parité
avec |'Etat, avec une petite aide de la Région, s'inscrit dans un
contexte particulier qui fait parfois douter de sa pertinence.

En effet, on nous répéte que Paris ne figure pas parmi les
grandes capitales mondiales en matiére symphonique et ne peut
accueillir les grandes tournées, faute de lieu adapté. Mais Paris
compte au moins deux salles dédiées en partie a la musique
symphonique : le nouvel auditorium de Radio France et le théa-
tre des Champs-Elysées.

De plus, le public et les artistes peuvent également comp-
ter sur I'existence de salles non spécifiquement dédiées a la
musique symphonique, mais qui proposent une programmation
musicale classique ou lyrique : le théatre du Chatelet, I'opéra
Bastille, I'opéra Garnier, I'opéra Comique, la salle Gaveau, sans
oublier la salle Pleyel, sont des salles qui ont toutes une jauge
importante, entre 1.000 et 2.000 spectateurs, voire plus.

On ne peut donc pas raisonnablement parler du sous-équi-
pement de Paris en la matiére.

D'autre part, cette salle s’est fixée un objectif de départ de
400.000 spectateurs et espere en accueillir 600.000 en
moyenne par an. C'est un pari trés audacieux qui s'appuie a la
fois sur I'hypothése du déplacement des publics actuels mais
aussi sur l'ouverture sur de nouveaux publics.

Mais il faut craindre que ce ne soit pas si facile. En effet,
I'écoute de la musique classique et la fréquentation des concerts
de musique classique ne cessent de reculer en France, et ce,
notamment chez les jeunes générations et au sein des catégo-
ries populaires pour diverses raisons, dont celles du codt de la
place.

Quant a la localisation, on nous vante cet équipement
comme étant le fer de lance du Grand Paris dans sa version cul-
turelle, mais il est situé encore une fois dans Paris et releve de
la vision centralisatrice de I'Etat.
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J'en viens enfin a I'aspect budgétaire. Depuis 2006, la Ville
de Paris et I'Etat ont engagé des sommes importantes - environ
40 millions d'euros - pour financer les premiers travaux, notam-
ment de terrassement, et le fonctionnement de |'association
chargée de piloter les travaux et de préparer I'ouverture de la
salle.

Si on regarde les différents documents, le codt total des
travaux était estimés a 150 millions d'euros en 2006 et atteint
aujourd'hui 350 millions d'euros en intégrant les modifications du
cahier des charges et I'ensemble des autres dépenses de toutes
natures.

Cette augmentation des colts prévus initialement était, je
crois, malheureusement prévisible compte tenu de la dérive
observée par le passé a Paris, mais aussi plus généralement en
France, pour la création d'établissements culturels.

Et je ne dirai rien des colts d'exploitation de la philharmo-
nie de Paris, qui risquent d'étre trés élevés et de s'opérer par
redéploiement des crédits au détriment d'actions et de lieux cul-
turels beaucoup plus modestes mais dont la pertinence, par rap-
port aux besoins des habitants, est elle manifeste.

Aussi, je le répéte, nous sommes trés réservés sur ce pro-
jet et nous nous abstiendrons sur cette délibération.

M. Frangois DAGNAUD, adjoint, président. - Merci.
M. Bernard GAUDILLERE a la parole.

M. Bernard GAUDILLERE, adjoint, au nom de la 1ére
Commission. - Merci, Monsieur le Maire.

Comme vous le savez, si I'adjoint aux affaires culturelles
ne rapporte pas ce projet de délibération, c'est pour une raison
juridique, puisqu'il est membre du Conseil d'administration de la
Philharmonie et que par conséquent, il ne pouvait pas le rappor-
ter.

J'aurais été trés heureux de répondre a Mme FOURNIER
sur I'équilibre entre la participation de I'Etat et de la Ville, etc.,
puisque ce sont des préoccupations budgétaires que je connais.

En revanche, s'agissant de la vocation de la salle, de sa
place dans le paysage culturel parisien, je ne peux que trans-
mettre ce que vous venez de dire a l'adjoint chargé des affaires
culturelles qui, certainement, en fera une base de réflexion.

M. Frangois DAGNAUD, adjoint, président. - Merci beau-
coup.

Je mets aux voix, a main levée, le projet de délibération
DAC 91.

Qui est pour ?
Qui est contre ?
Abstention du groupe E.E.L.V.A.

Le projet de délibération est donc adopté. (2011, DAC 91).

Veeu déposé par le groupe PSRGA relatif a I'organisation de
la Féte de la Musique.
Voeu déposé par le groupe EELVA relatif a I'organisa-
tion de la Féte de la Musique.
Vceu déposé par le groupe UMPPA relatif a I'organisa-
tion de la Féte de la Musique.
Vceu déposé par I'Exécutif.

M. Frangois DAGNAUD, adjoint, président. - Les voeux
nos 20, 21 et 22 ont été déposeés, sur l'organisation de la Féte de
la Musique. lls seront présentés successivement en une minute
par Laurence GOLDGRAB, Sylvain GAREL et Pierre-Yves
BOURNAZEL pour leur groupe. Mao PENINOU répondra en
présentant le voeu n° 22 bis présenté par I'Exécutif.

La parole est a Mme Laurence GOLDGRAB.
Mme Laurence GOLDGRAB. - Merci, Monsieur le Maire.

Depuis quelques années, on assise et on constate des
niveaux sonores génants lors de la Féte de la Musique, génant
pour les autres artistes et également pour les riverains.

Evidemment, il est important de réaffirmer notre attache-
ment a la Féte de la Musique, et il n'y a aucun doute la-dessus
mais simplement de proposer que des mesures soient prises
pour faire respecter les regles de limitation du niveau sonore et
protéger la diversité et la qualité des groupes musicaux, parce
qu'on constate que trés souvent, les groupes qui ont des
moyens ont des niveaux sonores trés élevés qui peuvent éven-
tuellement géner les groupes qui n'ont que trés peu de moyens
et qui sont plus modestes.

Premiére action.

Deuxiemement, que des actions de prévention soient réa-
lisées aupres des artistes et des établissements pour les inciter
a modérer le volume de leurs enceintes et assurer a chacun une
belle féte.

Et en dernier lieu, que la circulation des véhicules motori-
sés soit interdite durant la Féte de la Musique dans les secteurs
ou se consentent les musiciens et les spectateurs. Dans ces
secteurs, les bouteilles et les canettes jonchant le sol en trés
grand nombre, qu'elles soit collectées et recyclées.

Merci.

M. Francois DAGNAUD, adjoint, président. - Merci beau-
coup.

Sylvain GAREL n'est pas la... jimagine que Danielle
FOURNIER pourra présenter le veeu n° 21, mais je crois que
tout a été dit par Laurence.

Mme Danielle FOURNIER. - Oui, tout a été dit a la fois sur
les actions de prévention a propos du niveau sonore, sur la cir-
culation des véhicules, sur le recyclage des déchets générés par
la consommation de boissons.

Donc, je crois que ce sont les trois points principaux sur
lesquels porte ce veeu.

M. Francois DAGNAUD, adjoint, président. - Merci.
Nous terminons avec Pierre-Yves BOURNAZEL.

M. Pierre-Yves BOURNAZEL. - Merci, Monsieur le Maire.
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Simplement rappeler I'historique : c’est a mon initiative
que ce voeu a été déposé en Conseil d'arrondissement, voté a
I'unanimité et repris par les groupes socialiste et Verts ; je les
remercie de s'associer a ces voeux.

Je suis tout a fait d'accord pour ajouter les points émis par
les Verts au Conseil d'arrondissement sur la circulation des véhi-
cules motorisés et sur la collecte des ordures, et notamment des
bouteilles et des canettes le lendemain de la Féte de la Musique.

Le but, en un mot, était de dire que la Féte de la Musique
est pour tous et par tous.

Nous avons de petits groupes, par exemple dans le 18e et
dans toutes les rues de Paris, des groupes formidables qui ont
du mal a exister parce que, a coté, il y a de grosses sonos, des
sonorisations tres puissantes qui gachent la Féte de la Musique
d'un certain nombre de groupes, qu’ils soient amateurs ou pro-
fessionnels, et parfois la vie des riverains qui voudraient profiter
de musique.

Je suis heureux de cette unanimité et que ce voeu puisse
aboutir.

Evidemment, nous accepterons le veeu de I'Exécultif puis-
que tous ces veeux vont dans le méme sens.

M. Frangois DAGNAUD, adjoint, président. - Merci.
M. Mao PENINOU va synthétiser tout cela.

M. Mao PENINOU, adjoint. - Nous allons féter 'année pro-
chaine les 30 ans de la Féte de la Musique, lancée le 21 juin
1982 par Jack LANG.

C'est vrai que cette féte a connu un succes croissant, a la
fois a Paris, en France, mais beaucoup plus largement dans le
monde puisque, aujourd’hui, il y a des Fétes de la Musique dans
de trés nombreux pays et dans de trés nombreuses villes dans
le monde.

Ce succes a amené, d’une part, a l'intensification du nom-
bre de groupes ou d'individus qui pratiquent la musique ce jour-
la dans la rue, mais aussi au fait que de plus en plus des entre-
prises commerciales, y compris des entreprises commerciales
de grande envergure, se saisissent de cette manifestation.

On connait notamment a Paris les grands concerts qui ont
lieu par exemple place de la République.

Dans ce cadre, il parait assez compliqué de prendre des
mesures contraignantes parce que, si on laisse les podiums du
type de celui de la place de la République se faire, il est compli-
qué d'aller expliquer a des petits groupes qu’eux, par contre, doi-
vent avoir des niveaux sonores plus restreints.

Ceci dit, c'est I'Association pour le Développement de la
Création, Etudes et Projets, A.D.C.E.P., qui organise la Féte de
la Musique pour I'Etat.

De ce point de vue, on pourrait passer par eux, ainsi que
par les associations de professionnels de la nuit parisienne pour
adresser des messages de prévention, c'est ce que nous ferons.

De maniére plus directe pour nous, Ville de Paris, il sem-
ble intéressant en effet que dans un certain nombre de quartiers,
une discussion puisse étre menée en amont, c'est-a-dire main-
tenant assez rapidement, entre la Mairie de Paris, la Préfecture
de police et les arrondissements qui le souhaitent pour qu’un
certain nombre de rues ou de morceaux de rues soient interdits
a la circulation les soirs de Féte de la Musique.

En effet, j'en parlais tout a I'heure avec Dominique
BERTINOTTI, on a pu constater dans certaines rues du 18e
arrondissement, également rue des Archives dans le 4e arron-
dissement, mais aussi sans doute a d'autres endroits, que la cir-
culation est quasiment impossible ce soir-la et qu'il serait plus
simple et plus sir de pouvoir la suspendre le temps de la Féte
de la Musique dans ces rues ou ces morceaux de rue.

Nous organiserons, dés I'adoption de ce voeu, cette réu-
nion avec la Préfecture.

Par ailleurs, nous allons travailler avec Francgois
DAGNAUD pour que, dans les secteurs les plus fréquentés, en
effet, puisse étre mis en place, la aussi sous réserve de I'accord
de la Préfecture, un dispositif de bacs mobiles, de collecte sur la
voirie pour inciter les usagers a y jeter leurs bouteilles et leurs
canettes, plutét que sur I'espace public, de maniére a ce que
cela puisse étre recyclé.

Merci.

M. Francois DAGNAUD, adjoint, président. - Merci beau-
coup.

Je prends acte du retrait annoncé des voeux nos 20, 21 et
22 au profit du 22 bis.

Sylvain GAREL ?

M. Sylvain GAREL. - Bien s0r, nous allons accepter ces
modifications.

Simplement, une petite chose : essayons avec les bacs
mobiles, mais je suis assez sceptique quant a cette solution,
parce que malheureusement, vu I'état d'ébriété de beaucoup de
gens dans ces rues, je ne suis pas certain que les bacs mobiles
puissent étre efficaces.

Je pense que la seule solution, qui est compliquée a met-
tre en place, j'en ai déja parlé avec Frangois DAGNAUD, c'est
celle de ramasser a la main et de trier le lendemain les canettes
et les bouteilles de verre, comme I'ont fait un certain nombre
d'écolos aux Abbesses.

C'est un énorme travail, ce sont des milliers de canettes et
de bouteilles de verre a récupérer.

Je suis sceptique, mais essayons, on verra bien si cela
fonctionne ou pas. Si cela fonctionne, tant mieux, sinon il faudra
réfléchir a autre chose.

M. Frangois DAGNAUD, adjoint, président. - Trés bien.
Merci.

Je mets aux voix, a main levée, le voeu déposé par
I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?

Abstentions ?
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Le voeu est adopté. (2011, V. 64).

2011, DDEEES 71 - Signature d'une convention d'occupa-

tion du domaine public pour I'organisation d'un salon
d'antiquaires et galeristes sur la contre allée de I'ave-
nue des Champs Elysées (8e).
Vceu déposé par le groupe UMPPA relatif a la création
d'une charte pour la programmation des manifesta-
tions I'avenue des Champs-Elysées et la place de la
Concorde.

M. Frangois DAGNAUD, adjoint, président. - M. Francgois
LEBEL a déposé un veceu rattaché au projet de délibération
DDEEES 71 sur l'organisation d'un salon d'antiquaires et de
galeristes sur la contre-allée des Champs-Elysées.

Vous avez, Monsieur le Maire, trois minutes pour le pré-
senter. Mme COHEN-SOLAL vous répondra.

M. Frangois LEBEL, maire du 8e arrondissement. - Je
vous remercie.

A vrai dire, cela ne concerna pas exclusivement Mme
COHEN-SOLAL, mais plus généralement la mairie de Paris
dans son ensemble et peut-étre aussi I'adjoint au maire chargé
de la culture, M. Christophe GIRARD, qui s'est montré relative-
ment ouvert a ce que propose ce veeu, c'est-a-dire qu'une com-
mission indépendante, constituée évidemment de représentants
de la mairie de Paris, d’élus, d'associations, de représentants de
la D.R.A.C., soit créée afin de mettre au point une charte éthique
et esthétique sur les occupations de deux sites éminemment
recherchés par énormément de demandeurs : l'avenue des
Champs-Elysées et la place de la Concorde qui sont, d'une
maniére générale, occupées, parfois méme par des manifesta-
tions qui se chevauchent, dans des conditions absolument
imprécises.

Les autorisations sont accordées souvent sans mise en
concurrence (d'ailleurs, le DDEEES 71 qui vient de passer en
est la preuve) et avec des tarifs proposés par la Ville et votés par
le Conseil de Paris qui sont, excusez-moi I'expression, souvent
"a la téte du client".

C'est pourquoi je souhaite - et je crois que ce serait une
trés bonne chose - que, d'une part, cette commission indépen-
dante soit constituée et, d'autre part, parce que la place de la
Concorde est un monument historique, que la Commission des
sites s'intéresse a ces occupations du domaine public municipal,
qui échappent pour le moment a toute espece de concertation.

M. Frangois DAGNAUD, adjoint, président. - Merci.

Pour vous répondre, Mme Lyne COHEN-SOLAL a la
parole.

Mme Lyne COHEN-SOLAL, adjointe, au nom de la 2e
Commission. - Merci, Monsieur le Maire.

Monsieur LEBEL, je répondrai au nom de I'Exécutif muni-
cipal dans son entier.

Comme moi, vous étes membre de la Commission événe-
mentielle des Champs-Elysées, qui a été mise en place au sein
du Conseil de Paris, qui se réunit deux fois par an. Elle prend
connaissance de toutes les propositions qui sont faites, elle
donne un avis consultatif en prenant en compte toutes les don-
nées d'ordre esthétique et qualitatif, lorsqu'elle remet son avis.

La Ville de Paris se réserve donc de suivre ou non les
recommandations de cette Commission, mais il ne peut pas étre
question que la Ville délégue a une autorité indépendante,
comme vous le demandez, la faculté de décider ce qui peut ou
ne pas se tenir a Paris comme événement.

La Ville doit assumer ses responsabilités, elle donne des
autorisations, elle doit les gérer.

Pour toutes ces raisons et pour le fait que, évidemment,
nous travaillons de maniére concertée ensemble, je vous
demande de retirer votre voeu ou je donne un avis défavorable
a ce veeu.

(M. Jean VUILLERMOZ, adjoint, remplace M. Francgois
DAGNAUD au fauteuil de la présidence).

M. Jean VUILLERMOZ, adjoint, président. - Monsieur
LEBEL, vous ne le retirez pas ?

M. Frangois LEBEL, maire du 8e arrondissement. - |l n’est
évidemment pas question une seule seconde que je retire ce
veeu.

Si je l'ai posé, Madame COHEN-SOLAL, c'est précisément
parce que je ne suis pas satisfait de la pseudo commission qui
attribue, a la téte du client, sur les sites les plus connus du
monde entier, qui personnifient Paris...

M. Jean VUILLERMOZ, adjoint, président. - C'était avant,
non ?

M. Frangois LEBEL, maire du 8e arrondissement. - Je ne
vais pas recommencer, mais je vous dis qu'il n'est pas question
que je retire ce voeu pour une raison évidente : actuellement, ce
n'est pas satisfaisant et je ne compte pas en rester la.

M. Jean VUILLERMOZ, adjoint, président. - Je mets donc
aux voix, a main levée, le voeu n° 23 avec un avis défavorable
de I'Exécutif.

Qui est pour ?
Contre ?
Abstentions ?

Le voeu est repoussé.

Je mets aux voix, @ main levée, le projet de délibération
DDEEES 71.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2011, DDEEES 71).

2011, DU 29 - Mise a jour de la classification des voies au
titre des droits de voirie.

M. Jean VUILLERMOZ, adjoint, président. - Nous exami-
nons le projet de délibération DU 29, sur lequel le groupe
U.M.P.P.A. a déposé I'amendement n°® 24. Il s'agit de la mise a
jour de la classification des voies au titre des droits de voirie.

La parole est a Mme DOUVIN, en lieu et place de M.
LECOQ.

Mme Laurence DOUVIN. - Merci, Monsieur le Maire.
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Je voulais donc présenter 'amendement rattaché a ce pro-
jet de délibération, qui concerne la partie du boulevard
Montparnasse qui est comprise entre le boulevard Raspail et
I'avenue de I'Observatoire.

En effet, cette partie est inférieure a d'autres en terme de
commercialité et, bien entendu, cette situation doit avoir des
conséquences en termes de classification de la voirie, au titre
des droits de voirie.

Une modification est intervenue pour classer le boulevard
Montparnasse dans sa totalité en premiére catégorie. Nous
demandons donc que, la partie que j'ai indiquée tout a I'heure,
c'est-a-dire entre le boulevard Raspail et I'avenue de
I'Observatoire, cette partie soit classée en seconde catégorie.

Je vous remercie.
M. Jean VUILLERMOZ, adjoint, président. - Merci.
Pour répondre, la parole est a Mme Lyne COHEN-SOLAL.

Mme Lyne COHEN-SOLAL, adjointe, au nom de la 2e
Commission. - A propos de cet amendement n° 24 déposé par
M. LECOQ pour le boulevard Montparnasse, je veux dire que cet
amendement n'est pas du tout rattaché a la bonne délibération
dans la mesure ou cette délibération ne concerne que 34 voies
qui n'avaient jamais été classifiées, de nouvelles voies aussi ont
été créées depuis le travail fait en 2005, donc il s’agissait d'ajou-
ter des voies qui n'étaient pas concernées par la classification
faite en 2005.

Je ne peux pas juger de la pertinence de cette demande,
mais je vous demande de bien vouloir retirer cet amendement
parce qu’il n’est pas du tout d’actualité, il ne rentre pas du tout
dans ce texte. Quand nous ouvrirons le gros chantier de mise a
jour de la classification du droit de voirie alors peut-étre pourrez-
vous représenter cet amendement, Madame.

M. Jean VUILLERMOZ, adjoint, président. - Madame
DOUVIN, le retirez-vous ?

Mme Laurence DOUVIN. - A ce moment-la, nous retirons
cet amendement, il sera représenté sous forme de voeu au pro-
chain Conseil.

M. Jean VUILLERMOZ, adjoint, président. - Merci beau-
coup.

L'amendement étant retiré, je mets aux voix, a main levée,
le projet de délibération DU 29.

Qui est pour ?

Contre ?

Abstentions ?

Le projet de délibération est adopté. (2011, DU 29).

2011, DU 39 - Communication sur le réglement des étalages
et terrasses installés sur la voie publique.

M. Jean VUILLERMOZ, adjoint, président. - Nous exami-
nons maintenant le projet de délibération DU 39. Il s'agit de la
communication sur 'agrément des étalages et terrasses instal-
Iés sur la voie publique. Il y a vraiment beaucoup d'inscrits.

Monsieur BROSSAT, vous avez la parole.

M. lan BROSSAT. - Merci, Monsieur le Maire, chers collé-
gues.

Ce débat sur les terrasses fait rage, on a vu d'ores et déja
beaucoup de choses qui ont été dites dans la presse. Ce qui
peut paraitre étonnant, c'est que dans ce débat nous évoquons
beaucoup les nuisances qu'engendrent les terrasses et nous
disons trop peu ce qu'elles apportent a Paris et aux Parisiens.

En effet, notre ville est reconnaissable a ces terrasses, ces
terrasses participent de notre art de vivre, et je veux rappeler
d'ailleurs a ce propos que dans ['histoire parisienne, les cafés et
leurs terrasses sont des lieux de sociabilité essentiels de la vie
sociale et politique pour toutes les catégories sociales, les par-
tis, les syndicats, les associations, et les manifestants.

Le Préfet de police ne nous détromperait pas, pendant
longtemps les terrasses ont été des lieux considérés comme trés
propices a l'indignation, a I'agitation, a la révolte et aux idées
nouvelles.

De maniére générale, dans beaucoup de quartiers de
Paris, les cafés et leurs terrasses sont le lieu d'un partage de
I'espace entre ceux qui vivent la et ceux qui viennent pour tra-
vailler, se promener ou se délasser.

Dans d'autres pays, le soir on sort des chaises dans la rue,
aprés diner pour bavarder entre voisins et passants, a Paris,
nous allons au café et quand il y a de la place, nous allons en
terrasse. Les sciences sociales, la littérature, le cinéma ou la
peinture nous l'ont d'ailleurs assez dit et démontré.

En fait, il suffit d'ailleurs de sortir de chez soi pour s'en ren-
dre compte. Parfois, quand on sort, on rentre tard, et je prends
encore une fois le Préfet de police a témoin, il est toujours plus
agréable et rassurant de rentrer en passant par des rues ponc-
tuées de café et surtout de terrasses. Ce n'est pas seulement
rassurant d'ailleurs mais tout simplement plus sdr et si les élus
communistes sont contre l'installation de la vidéo surveillance,
ils sont pour les terrasses, car celles-ci sont sans doute le meil-
leur moyen de sécuriser nos rues.

Celles-ci doivent néanmoins étre réglementaires et soumi-
ses au contrdle, c'est précisément |'objet de notre débat.

Il s'agit de permettre aux passants de passer, aux riverains
de dormir tranquilles et aux autres d'aller prendre un verre, et
s'ils le souhaitent en terrasse.

La marge de manceuvre de la Ville n'est pas immense,
entre la nécessité de respecter les désirs et les habitudes de
chacun, de favoriser l'activité économique, d'affirmer un objectif
durable, environnemental et énergétique, il faut faire le choix de
I'équilibre et nous sommes favorables a ce choix de I'équilibre
qui est aujourd'hui fait par le biais de la délibération qui va étre
votée tout a I'heure.

Je vois évidemment, parce que c'est paru également que
certains de mes amis proposent d'interdire purement et simple-
ment les chauffages en terrasse et de les remplacer par des
couvertures.

Rappelons a ce sujet que ce nouveau reglement interdit
déja les chauffages au gaz et qu’il prévoit une surtaxe sur
'usage des chauffages électriques.
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Les élus communistes souhaitent évidemment qu'un jour
trés proche les terrasses parisiennes soient chauffées au moyen
d'une énergie entiérement propre. Nous ne souhaitons pas pour
autant mettre en péril des emplois et un maillage de petits cafés
de quartier qui ne pourraient pas faire face a la fois a la perte de
leurs investissements, au reflux de leur clientéle, voire a de nou-
veaux travaux en tout genre, car si certains peuvent y faire face
ce seront les plus riches, les plus grands, les plus chers mais
pas les autres.

J'apprécie par ailleurs, la référence aux couvertures et au
Nord de I'Europe dans l'amendement déposé par mes amis
"Verts". L'observation est fine, elle est exacte, c’est vrai, il y a
des couvertures sur les terrasses des cafés scandinaves a la
disposition de ceux qui ont le courage de mettre le nez dehors.
Des couvertures, il y en a sans doute mais des clients non.

Dans les cafés du port de Bergen, ou dans ceux du quar-
tier latin @ Copenhague, I'hiver, méme le samedi soir, vous ne
trouverez quasiment personne assis dehors en train de boire un
verre, voire de manger un morceau. D'ailleurs, il n'y a pas de ter-
rasses fermées, semi-fermées ou abritées dans ces villes, pour-
quoi ? Parce que les habitudes scandinaves sont proches de
celles des Anglo-saxons, du pub notamment, et lorsqu’on sort,
par exemple, pour griller une cigarette, on le fait vite fait sur le
pas de la porte et on rentre. Quand il fait moins 10 ou moins 20,
méme pour 5 minutes, on veut bien d’'une couverture, mais on
ne reste pas au-dela de cette durée.

Les terrasses sont donc, vous l'aurez compris, a nos yeux
un élément essentiel du paysage parisien, un élément de patri-
moine, de vie, d'activité économique, ce sont des idées que I'on
échange, des personnes que |'on rencontre mais aussi, plus pro-
saiquement, des emplois et dans la période difficile que nous
connaissons, il n'est pas inutile de le rappeler, la raison nous
commande autant de les faire évoluer que de les protéger.

Je vous remercie.
M. Jean VUILLERMOZ, adjoint, président. - Merci.
Monsieur Jacques BOUTAULT, vous avez la parole.

M. Jacques BOUTAULT, maire du 2e arrondissement. -
Monsieur le Maire, merci.

Quel plaisir de s'installer en terrasse pour prendre un verre
entre amis. Mais trop de terrasses tout le temps, quel enfer pour
les riverains qui ne peuvent plus circuler sur les trottoirs, et qui
souffrent du bruit, surtout la nuit.

De nombreux abus sont observés dans tous les quartiers
de Paris et notamment dans les quartiers centraux. Les terras-
sent s’y étalent bien au-dela de leur surface autorisée, du coup,
impossible de circuler sur les trottoirs, les parents avec pous-
sette, les personnes handicapées ou agées sont obligés de se
faire petits, de zigzaguer entre les tables ou de descendre sur la
chaussée.

Le bruit généré par de nombreux convives en excés est
aussi particulierement difficile a supporter pour les riverains, par-
ticulierement en été. Il était donc impératif de revoir le reglement.
Et de mieux I'appliquer.

Or, le premier jet présenté par la Ville offrait encore plus de
facilités pour que les terrasses s’étalent toujours plus. Ce projet
s'est considérablement amélioré au fil du temps, et je m'en
réjouis.

Installer une terrasse au-dela du tiers du trottoir reste donc
interdit, les tables et les chaises doivent étre rentrées le soir, les
baches, ces hideux rideaux de douche, sont désormais pros-
crits, et il n'est pas possible d'installer une terrasse lorsque sa
largeur doit étre inférieure a 60 centimétres.

Les terrasses doivent en outre laisser sur le trottoir un pas-
sage minimum de 1,60 métre pour les piétons.

Le schéma directeur d’accessibilité handicapés voté par
notre assemblée en 2002 prévoyait toutefois 1,80 métre.

Nous regrettons cette régression méme si nous avons
désormais l'assurance qu'il n'y aura pas de dérogation a ces
1,60 métre minimums alors que les 1,8 métre souffraient, eux,
de nombreuses exceptions.

Mais beaucoup plus inquiétant est la disposition du nou-
veau reglement stipulant que dans les aires piétonnes, une zone
de circulation de 4 métres minimum situés dans l'axe de la
chaussée doit étre observée. Donc, rue Montorgueil, par exem-
ple, les terrasses déja particulierement envahissantes risquent
de s'étaler sur toute la largeur du trottoir et sur une partie de la
chaussée jusqu'a concurrence de ces 4 métres centraux.

Cette disposition va considérablement aggraver la situa-
tion dans une zone équipée de trottoirs ou circulent des véhicu-
les de livraison, de propreté, de sécurité, des taxis et une multi-
tude de deux-roues motorisés non autorisés car devant en théo-
rie se munir d'un ticket d'accés a la zone et que la police a
depuis bien longtemps renoncé a verbaliser.

Cette disposition risque d’étre parfaitement incomprise par
les riverains.

Autre déception de ce nouveau réglement, I'autorisation de
chauffer les terrasses ouvertes.

Si les trés polluants chauffages au gaz sont proscrits, le
chauffage électrique, lui, est autorisé, ce qui dans le cadre du
plan climat que la Ville a voté en 2007 est parfaitement contra-
dictoire. On va chauffer la rue alors que I'énergie est un bien rare
et qu'elle est polluante a produire. Alors que 80 % de I'électricité
produite en France est d'origine nucléaire et que la dramatique
actualité au Japon nous invite a mettre en ceuvre trés rapide-
ment un plan de sortie de I'atome, il faudrait commencer par éco-
nomiser I'énergie.

De plus, d'aprés 'ADEME, le chauffage électrique qui fonc-
tionne aux heures de pointe produit plus de gaz a effet de serre
que le chauffage au gaz. En effet, le surplus de demande élec-
trique est assuré par des centrales a énergie fossile. Or, a 18
heures, aux heures de pointe de la consommation des ména-
ges, 500 a 600 grammes de CO2 par kWh sont produits par le
chauffage électrique contre 234 a 260 grammes de CO2 par
kWh pour le chauffage au gaz.

Le principe qui consiste a permettre au commergant de
s'acquitter d'une somme de 500 euros par an, pour pouvoir
s'équiper d'un chauffage électrique, correspond a un permis de
polluer que nous ne pouvons pas, le groupe "Europe Ecologie -
Les Verts", admettre.

Le principe d'une terrasse est de profiter de la douceur du
temps. Oui, il fait froid en hiver ! A force de vouloir s'affranchir
des saisons et de la nature, I'étre humain s’artificialise et perd le
sens des valeurs essentielles, valeurs que nous souhaitons rap-
peler.
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Je vous remercie.

M. Jean VUILLERMOZ, adjoint, président. - Merci.
Monsieur DAGNAUD, vous avez la parole.

M. Frangois DAGNAUD, adjoint. - Merci.

Chers collégues, ce nouveau réglement oblige a installer
des cendriers sur les terrasses ouvertes et il marque donc le
début de la fin, espérons le en tout cas, des mégots qui jonchent
les rues de Paris.

Chacun en est désormais conscient, la propreté des rues
est le résultat d’'une démarche qui additionne prévention des
souillures, intervention de nettoyage, sanction des infractions,
en application du principe pollueur payeur.

Et plutét que de déresponsabiliser les usagers de I'espace
public, en leur faisant croire que c'est la faute aux services muni-
cipaux si les rues ne sont pas toujours aussi propres que nous
le souhaiterions, a l'image de certains discours démagogiques,
il faut construire des réponses, sujet aprés sujet, pour contrer a
la source toutes les pollutions de I'espace public.

De la méme fagon que pour nous doter des moyens de
réduire la pollution générée par les prospectus et flyers diffusés
sur les pare-brise, j’ai pris l'initiative de solliciter les parlementai-
res parisiens, pour modifier un article du code de I'environne-
ment. Nous avons veillé a ce que ce nouveau réglement des ter-
rasses nous donne des outils utiles pour cibler les mégots.

On ne le sait pas assez, au-dela de la pollution visuelle, les
mégots sont des déchets toxiques qui diffusent des métaux
lourds et additifs dans les eaux de lavage, dont la dégradation
prend jusqu'a douze ans et qui abiment les pieds d'arbres et les
pelouses.

Chaque année, 315 tonnes de mégots sont jetées a Paris,
le plus souvent sur la voie publique, depuis la loi antitabac de
2008, qui a bouleversé les usages des fumeurs salariés des
entreprises et des clients des cafés des restaurants.

Des 2008, la Municipalité de Paris a pris en compte ce
phénoméne en incitant les commergants a s’équiper de cen-
driers mobiles, exonérés de droit de voirie. Elle s'était déja enga-
gée auparavant, dans une démarche de sensibilisation du
public, avec la distribution de cendriers de poche, une informa-
tion spécifique délivrée aux commergants dans les quartiers ani-
més, comme Bastille, Oberkampf ou Chatelet.

Ce nouveau réglement des terrasses permet aujourd’hui
de passer a la vitesse supérieure, en passant de l'incitation a
I'obligation. Les cendriers seront désormais obligatoires sur les
terrasses ouvertes et les contre-terrasses, a la charge des
gérants qui auront interdiction de jeter leurs contenus dans les
caniveaux et les pieds d'arbres, sous peine d'amende.

En plein air, les fumeurs pourront trouver a partir de cette
année des éteignoirs a cigarette sur chacune des trente mille
corbeilles de rues, qui seront progressivement déployées. Et de
plus en plus systématiquement, des cendriers seront installés
devant ou sur les batiments publics.

Nous signons donc aujourd’hui une avancée concréte et
utile pour que les rues de Paris soient moins salies, donc plus
propres.

Merci.

M. Jean VUILLERMOZ, adjoint, président. - Merci.
Madame GASNIER, vous avez la parole.

Mme Fabienne GASNIER. - Monsieur le Maire, le régle-
ment des étalages et des terrasses date de 1990. En vingt ans,
les rues de Paris ont changé, la loi antitabac, dont vous venez
de parler, de 2008 a profondément bouleversé les habitudes de
consommation. |l était devenu nécessaire d'adopter une nou-
velle réglementation.

Je voudrais insister plus particulierement sur les considé-
rations environnementales et la vie de quartier qui doivent étre
intégrées a ce réglement.

Il est prévu de supprimer le chauffage a gaz des terrasses.
Je comprends ce souci de limiter la consommation énergétique,
c'est une préoccupation que nous partageons tous.

Une question néanmoins se pose : pourquoi privilégier le
mode de chauffage électrique au chauffage a gaz ? Il semble-
rait que ce soit pour des motifs psychologiques. Trés bien. S'il y
a bel et bien une différence notable en faveur du chauffage élec-
trique, je souscris a cette mesure.

Mais il apparait que des doutes existent et que les résul-
tats seraient inverses a ceux annoncés. En effet, TADEME elle-
méme avance que le chauffage électrique serait deux fois plus
polluant que le chauffage a gaz. Je vous donne ces chiffres :
500 a 600 grammes de CO2 par kWh pour I'électrique, 274
grammes pour le butane et seulement 134 pour le gaz naturel.

Et encore, il est a prendre en compte que le chauffage des
terrasses s'effectue dans la période de pointe journaliere de
consommation énergétique, c'est-a-dire entre 18 heures et
minuit, lorsqu'il est nécessaire d'utiliser a plein les centrales,
dont vous faisiez état tout a I'neure, pour faire face a ce surplus
de demandes.

Vous le voyez, il n'est pas si simple de choisir la bonne
solution. Nous avons besoin d’'une étude de comparaison scien-
tifique, qui ne laisse pas de place au doute.

J'ai noté que vos partenaires "Europe Ecologie - Les Verts"
de la majorité municipale réclamaient la suppression pure et
simple de ce chauffage des terrasses et proposait de distribuer
des couvertures pour les clients. Il y a un veeu a ce sujet. Autant
demander la suppression totale des terrasses I'hiver.

Je comprends que vous souhaitiez leur donner un gage de
solidité de votre majorité mais encore faut-il que cela se fasse
sur une base scientifique et non de fagon arbitraire.

En termes de vie de quartier, il y a en effet le probléeme de
I'équilibre, on I'a déja vu, entre le respect de la tranquillité des
riverains et I'animation que représentent les terrasses. C'est une
chose complexe, car on est alternativement a la recherche des
deux.

Pour préserver la liberté de chacun, il semble indispensa-
ble de trouver un moyen de lutter contre le bruit qu'engendre la
présence de clients a I'extérieur, notamment des fumeurs. Les
panneaux vitrés peuvent en effet représenter une solution, mais
il me semble nécessaire de tenir compte de la spécificité de cha-
que quartier et des revendications particulieres des différents
acteurs, selon les endroits pour qu'il y ait une application réelle
et mesurée de ce réglement.
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Les chartes d'arrondissement, que nous verrons apres le
reglement, doivent en ce sens jouer un rble important, et il fau-
drait qu'elles permettent d'établir une certaine souplesse, en
fonction des quartiers, parce que les exigences et les besoins ne
sont pas les mémes place du Tertre que dans une rue plutét dor-
toir.

Je crois que pour que ce réglement puisse avoir une appli-
cation sur le terrain, ce qui n'était souvent pas le cas avec le pré-
cédent, il nous faut d'abord des éléments scientifiques supplé-
mentaires, quant a l'impact environnemental des modes de
chauffage, et tenir compte davantage des spécificités que repré-
sente chaque quartier de Paris.

C'est de cette fagon que nous pourrons parvenir a une
solution raisonnable et apaiser sans opposer les intéréts bien
s0r de chacun.

Je vous remercie.

M. Jean VUILLERMOZ, adjoint, président. - Je vous
remercie.

Madame TACHENE, vous avez la parole.

Mme Anne TACHENE. - Monsieur le Maire, ma collegue
Fabienne GASNIER vient de le rappeler, il est important que ce
nouveau réglement exprime un équilibre. Un équilibre entre le
droit a la tranquillité des uns, et la liberté des autres de profiter
de Paris a la terrasse d'un café.

Car il ne faudrait pas que ce nouveau reglement considere
les terrasses seulement comme une nuisance. Or, c'est l'impres-
sion qui s'en dégage et j'approuve, pour une fois, les propos
tenus par mon collégue lan BROSSAT.

Les terrasses font partie intégrante du patrimoine, de
I'image et de I'histoire de notre capitale. Oui, la loi antitabac de
2008 a chamboulé les habitudes des consommateurs. Notre
Ville, la profession également doivent s’y adapter. Mais nous
devons garder en téte ce que les terrasses parisiennes repré-
sentent en termes symbolique mais aussi en termes d'activité
économique.

Le café du coin de la rue est souvent le lieu de la convivia-
lité ou se croisent les gens du quartier. Pour les plus célébres,
c'est une image que les touristes du monde entier viennent
retrouver.

Pourrait-on imaginer que certaines de ces terrasses dispa-
raissent du paysage ? Certains grognent, il est vrai, parfois a
juste raison, mais si elles n'étaient plus I3, ils seraient les pre-
miers a les regretter.

Nous devons tenir compte de certaines réalités. Je dois
vous rappeler que le tourisme est le premier secteur d'activité de
la capitale et que 30 % du chiffre d'affaires des restaurateurs et
des cafetiers provient directement de leur terrasse.

La recherche d'un équilibre ne peut se réaliser qu'avec
I'idée de les préserver. Il ne faut pas agir contre mais avec cette
profession, dont l'intérét bien compris est aussi de mettre Paris
en valeur.

Le projet de nouveaux réglements comporte des avan-
cées, sur les zones piétonnes notamment, mais il me semble
trop rigide et trop autoritaire dans son application.

Trop rigide parce qu'il me parait nécessaire de différencier
les grands cafés aux larges terrasses des petits bistrots de quar-
tier dans des rues étroites qui n'ont que quelques tables ; on ne
peut pas les mettre sur le méme plan. SiI'on est pratique, la sup-
pression envisagée des braseros va empécher le chauffage de
la plupart des terrasses larges, puisque le chauffage électrique
limite la diffusion de la chaleur a celle collée a la devanture.

Cette mesure ferait donc peser de sérieuses contraintes
sur les terrasses les plus courues.

La suppression des baches en plastique pose, quant a
elle, des problémes aux petits cafés dans les rues étroites.
Comment, de fagon concréte, mettre en place des panneaux
vitrés ? Souvent, vous pourrez le constater, la configuration des
lieux ne le permet pas. C’est un réglement qui me parait égale-
ment trop autoritaire car il impose uniformément un délai de
mise en conformité de deux ans, alors que cela demandera pour
certains des investissements parfois trés importants. Il me parait
donc plus sage d'étendre, voire de moduler ce délai.

Bref, ma crainte avec 